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Dienos viesa isvydo ilgai laukta Zvirbliy pilkapyno pub-
likacija. Pilkapyna, buvusj netoli Naujosios Vilnios, dar
1925 m. tyrinéjo tuometinio VarSuvos valstybinio priesis-
toriniy senieny konservatoriy kolektyvo vadovas
R. Jakimowiczius. Buvo istirti 62 pilkapiai. Iki Siol tai —
i§samiausi geleZies amziau laidojimo paminklo tyrinéji-
mai Ryty Lietuvoje (daugiau pilkapiy gretimame Rokan-
tiSkiy pilkapyne XIX a. viduryje iSkasé grafas A. Pliateris,
taciau savo kasinéjimy nedokumentavo), taip pat — vie-
nintelis tokio dydzio visiSkai iStirtas pilkapynas. Deja, $io
svarbaus ir daugeliu poZiiiriu unikalaus paminklo tyriné-
jimy duomenys ir radiniai, saugomi Valstybiniame arche-
ologijos muziejuje VarSuvoje, Lietuvos archeologams ilga
laika buvo sunkiai prieinami. Daugiy daugiausiai litera-
tiiroje biidavo pateikiama bendro pobiidZio informacija
arba aptariami kai kurie atskiri radiniai. Kiek Lietuvos
archeologams buvo Zinoma apie pilkapyna, liudija ir tai,
kad netgi ,,Lietuvos archeologijos atlase“ apie jj pateikta
netiksli informacija!. Prie$ kelerius metus publikuota tik
nedidelé dalis medZiagos?2.

G. Iwanowskos parengta publikacija uzpildo didziulg
Ryty Lietuvos pilkapiy tyrinéjimy spraga. Kartu tai —sa-
votiska didelio darbo pabaiga, paskelbta paskutiné Len-
kijoje saugoma didelés apimties pilkapiy tyrinéjimy pries-
karyje medzZiaga. Tokiais rezultatais Lietuvos archeologai
pasigirti negali — publikuota tik nedidelé¢ dalis tyrinéty
Ryty Lietuvos pilkapyny.

Leidinys aktualus pirmiausia Lietuvos mokslininkams.
Todél autorés sprendimas dalj teksto (jvadinius skyrius,
istoriografija, kolekcijos aptarima, laidosenos apzvalga;
p- 11-77) pateikti ir lietuviy kalba yra be galo reikSmin-
gas. Taip leidinys tampa prieinamas gerokai didesniam
Lietuvos skaitytojy biiriui, ir labai palengvéja medZiagos
jtraukimas j moksling apyvarta. Tiesa, kalbiné redakcija
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yra toli grazu ne be priekaisty: nesutvarkyta sakiniy struk-
tidra, palikta nemaZai gramatiniy (pavyzdziui, ,litidi“ vie-
toje ,liudija“, p. 47) ir stiliaus klaidy, atsirado kai kuriy
nevartotiny terminy ar pavadinimy, pavyzdZiui, ,,pilka-
piy statyba“ (p. 39-40), ,,daugiakapiniai objektai“ (p. 42),
»Ootlandija“ (p. 76). Tai, be abejo, né kiek nemenkina
teksto informatyvumo ir vertés. Pats lietuvisko vertimo
buvimas yra grazus, ko gero, beprecedentis, gestas Lietu-
vos kolegoms.

Pilkapynas tyrinétas prie§ daugiau kaip astuonis de-
Simtmecius. To meto kasinéjimy metodika ir dokumenta-
cijos lygis buvo gerokai prastesni nei Siais laikais. Tuo jsiti-
kinti galima pazvelgus j leidinyje pateikiamus originalius
brézinius (p. 24, 26, 29, 30, 32, 37, 38, 41), tyrinéjimy
nuotraukas (p. 273-287), kai kuriuos pilkapiy planus (pa-
vyzdzZiui, pilkapio Nr. 20 plane ir pjivyje nesutampa kapy
iSsidéstymas; p. 168). G. Iwanowskai teko sudétinga uz-
duotis — bréZinius, lakoniSkas, kartais neinformatyvias ir
painias tyréjo pastabas, fotografijas, muziejuje saugomus
radinius, kuriy dalis depasportuoti, sujungti j vieninga vi-
suma. Kai kuriais atvejais autorei teko ,,skaityti tarp eilu-
&iy“, remtis netiesiogine informacija. Sis darbas atliktas
iSties kruopsciai ir preciziSkai. Pirmuosiuose skyriuose is-
samiai aprasyta turima medZiaga ir dokumentacija, tyrine-
jimy metodika (p. 22-33). Atskirai aptarti kai kurie vie-
nam ar kitam reiskiniui apibiidinti tyréjo vartoti terminai,
pavyzdZiui, degésiy sluoksniai ant pagrindo jo vadinti ,,Jau-
Zaviete (,,stos®), ,,Jauzo Zymémis“ (,§lad stosu*), ,,Zidi-
niu“ (,,palenisko®), ,lauzu“ (,,oginsko*) (p. 33). Tai lei-
dZia skaitytojui susidaryti vaizda, kiek turima dokumenta-
cijayra patikima, kaip reikéty suprasti kai kurias R. Jaki-
mowicziaus pastabas, kuo remdamasi autoré vienaip ar
kitaip interpretuoja medziagg. Sie skyriai yra puikus jva-
das j katalogine dali. Pilkapiy aprasuose autoreés interpre-
tacijos aiskiai atskirtos nuo tyréjo teiginiy. Jterptos kursy-
vu iSskirtos originalaus ataskaitos teksto dalys publikacija
daro objektyvesneg ir informatyvesng. Apskritai autoré ne-
linkusi i§ esmés keisti R. Jakimowicziaus interpretacijy.
Palikta originali kapy ir atsitiktiniy radiniy numeracija
(netgi tais atvejais kai komplekso suskirstymas j kelias da-
lis yra abejotinas, pavyzdZiui, pilkapio 47 kapo II). Skaity-
tojui pateiktas maksimalus kiekis informacijos, palikta ga-
limybé interpretuoti medZiaga remiantis pirminiu Salti-
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niu. Tai ypa¢ svarbu aptariant kai kuriuos sudétingos stra-
tigrafijos pilkapius, pavyzdZiui, rytinéje paminklo dalyje
buvusius Zirgy kapus. Kai kuriuose pilkapiuose (Nr. 52,
54, 55, 58-60) rasti degintiniai Zmoniy ir (apdeginty?)
zirgy kapai tyréjo ir publikacijos autorés numeruoti atski-
rai, nors tai neabejotinai buvo vienalaikiai Zmogaus ir Zir-
go palaidojimai.

Laidosenai aptarti skirtoje dalyje (p. 36-77) pagrin-
dinis démesys sutelkiamas j radiniy tipologija ir chrono-
logija. Autore gerai susipaZinusi su naujausiy tyrinéjimy
duomenimis ir puikiai suvokia Ryty Lietuvos pilkapiy
kultiiring visuma. Monografijoje nesivadovaujama chres-
tomatine pilkapiy iSoriniais poZymiais paremta chrono-
logijos schema: akmeny vainikai — duobés aplink sampi-
13 - iStisiniai grioviai. Teisingai paZymima, kad pilkapiy
konstrukcijos jvairovés atskirais laikotarpiais biita dide-
Iés, ir konstrukcija ar laidojimo pobiidis negali bti tiks-
laus datavimo pagrindas (p. 39—40). Darbe grieztai re-
miamasi radiniy tipologija. Panaudotos jvairiy autoriy
(V. Kazakeviciaus, A. Malonaicio, A. K. Kirpicnikovo,
A.Nadolskio, R. Madydos-Legutko, J. Antanaviciaus ir
kity) sudarytos tipologinés schemos, apimancios daugelj
radiniy grupiy: ietigalius, kirvius, pjautuvus, sagtis, Zas-
lus, balnakilpes. Tai leido autorei gana tiksliai datuoti
dauguma pilkapiy. Nors kai kuriy kompleksy chronolo-
gija ir diskutuotina, parodyta, kad Ryty Lietuvos pilka-
piy datavimas néra toks beviltiskas uzdavinys kaip kar-
tais atrodo (pavyzdziui, iSskirti IX ir X a. pilkapiai). Be
abejo, radiniy palyginamoji analizé néra visiSkai tobula,
nepanaudota kai kuriy svarbiy paminkly medziaga. Tai
bty nepaprastai sudétinga, turint omenyje paminklo uni-
kaluma, dideles Ryty Lietuvos pilkapiy tyrinéjimy apim-
tis, susipaZinimo su nepublikuota medZiaga galimybes.
Autoré pasinaudojo dauguma svarbesniy Ryty Lietuvos
pilkapyny publikacijy, kuriy didZioji dalis — lietuviskos
(daugiau kaip pusé — 61 i§ 121 pozicijos — darbe panau-
dotos literatiiros yra lietuviy kalba).

Vertingiausia ir, neabejotinai, daugiausia darbo pa-
reikalavusi leidinio dalis — katalogas (p. 79-123) ir iliust-
raciné medziaga (p. 154-272). Si dalis parengta aiskiai ir
patogiai naudotis. Pilkapiy apra3y tekstas aiskiai susietas
su iliustracijomis. Jame sistemingai iSdéstyta visa turima
informacija: apradyta pilkapiy konstrukcija, pateikta chro-
nologija, osteologiniai duomenys, kapy kompleksy bei
pavieniy radiniy aprasai. Nuorodos j jvairias tipologines

schemas labai palengvina tolesnj darba su medziaga. Pil-
kapiy planai, parengti pagal R. Jakimowicziaus brézi-
nius, ai$kis ir maksimaliai informatyvis. Kataloga pa-
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pildo VarSuvoje ir Vilniuje saugomy atsitiktiniy radiniy
aprasai (p. 121-123) ir pieSiniai (p. 261-272).

Labai naudingi ir monografijoje pateikiami priedai, pir-
miausia — specialisty atliktos osteologinés analizés rezulta-
tai (p. 132-139). Deja, isliko tik dalis tyrinéjimy metu rasty
kauly. Taciau ir turima medZiaga suteikia nejkainojamos
informacijos. Trumpose ataskaitose (p. 133-134, 139) pa-
teikta pirminé medZiaga: iSvardyti identifikuoti kaulai, ana-
lizes kriterijai. Duomeny informatyvuma kiek menkina tai,
kad palaidoty asmeny amZius nurodomas amZiaus grupé-
mis (infans, iuvenis, adultus ir t. t.), o ne individualiais am-
Ziaus intervalais. NeiSvengta smulkiy netikslumy. Pilkapio
2 kape I palaidotas asmuo p. 81 ir 133 jvardijamas kaip
adultus | maturus, o p. 135 — kaip adultus-maturus, nors p.
132 paaiskinta, kad Sie Zyméjimai turi kiek skirtingas reiks-
mes. Kai kuriuose kapy aprasuose pateiktos ir R. Jakimo-
wicziaus iSvados apie palaidoty asmeny amzZiy bei lytj (jos
aiSkiai atskirtos nuo profesionaliy antropology analizés re-
zultaty). Nurodoma, kad tyréjas buvo studijaves antropolo-
gija ir Siek tiek iSmané $ia sritj (p. 130), todél §i informacija
taip pat turi tam tikrg vertg. Kaip papildoma informacija
apie pilkapyno tyrinéjimy aplinkybes, svarbi ir archeologi-
jos mokslo istorijai, pridedama su paminklu susijusi 1924
1925 m. korespondencija (p. 125-129).

Zvirbliy pilkapyno duomenys gerokai papildo Zinias
apie laidosena Ryty Lietuvoje geleZies amziuje. Sioje vie-
toje laidota visa Ryty Lietuvos pilkapiy kultiiros egzista-
vimo laikotarpj. Pazvelgus j paminklo situacijos plang
(p- 17), nesunkiai pasekama jo chronologiné raida. Pub-
likacija suteikia naujy duomeny apie kai kuriuos laidoji-
mo ritualus: paprotj pilkapyje atokiau nuo kapy statyti
puodus, sulauZyti, sulankstyti ar jsmeigti j Zemg jkapes,
kartu su Zmogumi laidoti gyvuliy ar pauks¢iy kauly ir t. t.
Zinias apie Zirgy laidosena praplecia kartu palaidoty zmo-
gaus ir Zirgo kapai, jrengti tiesiog virs laidotuviy lauzo. |
moksling apyvarta jtraukti kai kurie rety formy ar netgi
unikaliis radiniai. Anks¢iau paskelbto? tais paciais me-
tais R. Jakimowicziaus tyrinéto Rokantiskiy pilkapio ir
Zvirbliy pilkapyno medziaga yra puikus 3altinis dabarti-
nio Vilniaus apylinkiy mikroregiono, galbiit jau II tiiks-
tantmecio pradZioje iSsiskyrusio turtingumu ir socialine
struktiira, tyrinéjimams. Belieka tiktai padékoti G. Iwa-
nowskai uZ atlikta didelj darba.
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