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SENIEJI BALTU ETNONIMAI INDOEUROPIETISKOSIOS
ONOMASTIKOS FONE

Visuotinai pripaZintas balty kalby archaifkas pobiidis turéty jteisinti prielaida,
jog balty kalbos iflaiké daug tokiy ypatybiy, kurios yra senesnés uZ kalbinj fenomeng,
vadinamg bendraja balty prokalbe. Tai rei¥kia, kad kai kurie balty kalby faktai at-
spindi ta periodg, kai bendroji ide. prokalbé dar tebebuvo bendro vystymosi ir — vé-
liau — skilimo stadijoje. Todél, tyrinéjant balty kalbas, reikéty nuolat skirti (ar bent
bandyti skirti) kelis chronologinius sluoksnius, i§ kuriy jauniausigji sudaryty faktai,
bidingi dabartinéms balty (latviy ir lietuviy) kalboms ir dialektams, o seniausiajj —
faktai, atspindintys balty kalby ry$ius su kitomis ide. kalbomis ir daugmaZ betarpis-
kai iSriedantys i§ bendroeuropieti§kojo ar senojo europietiskojo (= H. Kraés alteu-
ropiisch) periodo. Baltikos medZiagos désninga interpretacija tokiame indoeuropie-
tifkame fone vienodai tikty tyrinéjant tiek fonetinius, gramatinius reiSkinius, tiek ir
leksika, tarp ju — onomastika. Sitokiame fone terminai ,,balty®, ,balti¥kas® turéty
ne vien kalbing-etning, bet ir chronologing prasme, biitent: ,,vélyvesnis®, lyginant su
bendru indoeuropietiSkuoju ar bendru europietiSskuoju periodu, arba — ,anksty-
vesnis®, jei lyginsime su dabartiniu periodu.

Taigi, atsiZvelgiant { ypatinga balty kalby fakty archalskumq, nuolat reikia plésti
vidinés rekonstrukcijos metodo chronologines ribas, nesustoti prie prabalti§ky (tuo
labiau prie pralietuvisky) rekonstrukcijy, bet gilintis i dar senesnius klodus. O tai
imanoma padaryti tik pleiant tyrin&jimy arealg ir jjungiant kity ide. kalby faktus,
kitaip sakant, naudotis dar ir tokiais lingvistiniais tyrinéjimo metodais, kaip lygi-
namasis-istorinis ir arealinis. Lingvistinéje literatiiroje jau buvo atkreiptas démesys
1 tai, kad arealiniai duomenys padeda ifaiSkinti kai kurias iSorines kalbiniy reiSkiniy
prieZastis (pvz., tarpusavio kontaktus), ir taip mus priartina prie etniniy ir lingvisti-
niy-genetiniy tyrinéjimuy.

Kaip Zinoma, sprendZiant etnines ir lingvistines genezés problemas, svarby vaid-
menj vaidina onomastikos duomenys, tarp jy ir etnonimijos. Balty etnonimijos ty-
rinéjimai iki Siol paprastai teapimdavo atskiry etnonimy etimologija. Negausiis Zi-
nomi balti§ki etnonimai (lyginant su germany, kelty ar slavy etnonimais) nesudaro
pakankamai tvirto pamato, kuriuo remiantis biity galima nustatyti semantinius bei
struktiirinius etnonimy darybos désningumus. Todél §ioje srityje iki Siol vis dar esa-
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ma daug neaiSkumy, kurie trukdo susidaryti vieningai nuomonei dél senyjy bal-
ti$ky etnonimy kilmés ir net etninés-kalbinés priklausomybés, tokiy kaip aiséiai,
priisai, galindai, kurSiail.

Etnonimai, kurie sudaro vieng i§ onomastikos sri€iy, visy pirma tyrinétini, lai-
‘kantis jau Zinomos bendrosios onomastikos tyrinéjimy metodikos, kuri tikslinama ir
tobulinama, atsiZvelgiant ir j apeliatyvinés leksikos tyrinéjimuy pasiektus rezultatus.
Todél, kalbant apie balty etnonimija, pravartu prisiminti B. Savukyno siiilyta area-
Iinés tipologijos metoda, kuris taikytinas tada, kai dél labai giminiSky kalby artimu-
mo atskiry ZodZiy kilme nustatyti nepadeda, pvz., fonetiniai kriterijai: ,,...Sitas me-
todas gali tapti pakankamai rezultatyviu, jeigu mes nustatysime atitinkamy darybi-
niy modeliy arealus, siedami juos su atitinkamais etnolingvistiniais arealais2.

Be to, senajai balty etnonimijai biidingas ypa¢ glaudus darybinis rySys su kitais
onimais, pirmiausia su vandenvardZiais. Etnonimas, pavyzdZiui, gali biiti padary-
tas tiesiog i§ vandenvardZio = kraStovardZio be specialiy etnoniminiy priesagy,
i§ to vardo tik padaryta daugiskaita: Lietava — Lietuva — lietuviai; panaSiai,
matyti, yra ir su Priisa — priisai, Galinda — galindai. Sitokia etnonimy darybos
struktura gana gerai yra iSlaikyta lietuviy kalboje: latviy kalboje etnonimizacija su
atitinkamomis ,,etnonimiskomis* priesagomis yra paZengusi toliau i prieki, kaip ir
slavy kalbose. Todél, kai nagrinéjame senyju etnonimy kilme ir darybos ypatumus,
kalba gali eiti ne tiek apie pati etnonimg siaurgja prasme, kiek apie ta toponimg ar
apeliatyva, kurio pagrindu susidaré atitinkamas etnonimas. Pvz., iS§skirdami priesa-
g4 -ind- etnonime galindai, turime galvoje ne §ios priesagos etnonimiska, galindi§ka,
pobiidj, o jos buvima Sitame onime nepriklausomai nuo to, ar §iuo vardu vadinamas
hidronimas, ar etnosas.

PripaZjstant ankstyva atskiry etnonimy susidarymo chronologija, ypa¢ svarbia
reikSme jgauna tipologiniy ir etimologiniy paraleliy paieSkos tose ide. kalbose, su
kuriomis balty kalbos galéjo kontaktuoti ankstyviausiais bendrosios balty prokalbés
gyvavimo amZiais. Todél | tyrinéjimy objekta reikéty itraukti ne tik tradicinius sla-
vy kalby duomenis, bet ir apZvelgti turimus, nors ir negausius, ilyry, traky, kelty,
italiky kalby faktus, nekalbant jau apie lyginimg su germany kalby medZiaga.

Atitikmeny balty onomastikai kity ide. kalby onomastikoje yra ieSkoje ir rade
H. Krajé, V. P. Smidas, I. Duridanovas ir kt. Ypa& idomiy paraleliy etnonimams yra

! Plg. T. Lovmianskio nuomong, jog Tacito Aestiae, o véliau kursiai buvo suomiy gentys,
M. Rudnickio sitilomg slavi§ka Galindy vardo ir etnoso kilme, O. Trubadiovo paskelbta germani$-
ka Prasy vardo etimologija ir t.t.

2 CaByxurac Bb. K. K npobGrmeme samamwobanrckoro cybcrpara //Baltistica. 1966. T.
1,s3s.2. P. 172 t. (trump. Savukynas B.). Tiesa, straipsnyje kalbama tik apie hidronimynagrinéjima,
ir tik vienos i§ balty kalby — jotvingiy, bet i§vadas galima iSplésti visam balty kalby arealui, nag-
rinéjamam ide. kalby fone, kaip kad jotvingiy kalbos faktai nagrinéjami kity balty kalby fone.
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suradgs V. Toporovas, plg. jo sililomas paraleles fiems balty etnonimams: séliai :

traky gentis Selletes, toponimai ZeAdot, ZnivuPola, antroponimas Z5ivg; galindai:

miestas Kalindoia, Kalindia Trakijos provincijoje Migdonijoje: priisai ; traky topo-

nimai Brussa, Ipoboa, Hpolotog, Bpovouele, Prusensis, antroponimas  Prusias, kel-

ty toponimas Prausi, vak. germany etnonimai Friisja, Frisii ir kt.3 Jo pateikiamas

paraleles dar blity galima papildyti, plg. lu¥icény genties pavadinimg Sel-puli, kurio

pirmas komponentas lygintinas su séliy vardu. Su aiséiy pavadinimu biity galima ly-

ginti venetams priskiriamos genties pavadinimg Ad-estae, At-estet. Galbit verti dé-

mesio ir kiti pavadinimai, artimi lietuviy ir latviy vardams: kelty gentis Lat-ov-ici,

galy Let-av-ija, airiy Letha ,,vakariné Galijos dalis®, germany (ar kelty) gentis Le-

tos, Laetus® ir kt. |

Jau vien pateiktieji ilyry, traky, kelty, italiky, germany onomastikos duomenys

leidZia teigti, jog dalis balty etnonimy priklauso seniausiy Europos indoeuropie-
tiSkyjy etnonimy sluoksniui, ir jy struktiiriniy (atskirais atvejais — ir etimologiniy)

i¥taky reikia ieSkoti anks&iau negu bendrojoje baltifkoje epochoje. Panagu i tai, kad

toje epochoje etnonimai daZnai biidavo sudarinéjami pagal modeli: hidronimas —

kra§tovardis — etnonimas®. Remdamasis $ituo modeliu, K. Kuzavinis visai pamatuo-

tai stilo atsisakyti pavadinimy Aista, aisCiai ry$io su la. istnieki, s. sl. ists ,tikras® ar

su vak. vok. aukst. este < *aist- ,,jauja“, o laikyti juos hidroniminés kilmés pavadi-

nimais?, plg. tokius liet. hidronimus, kaip Aista, Aiseta, Aisetas, Aisetai, la. Ai-

Sate. Jie kile i§ ide. ¥aknies *ei-[*0i-, iSpléstos determinantu (K. Kuzavinio termi-~
nologija) -s- ir turin&ios reik§me ,.eiti, skubiai judéti; tekéti“, Sita §akni be priesagos
-t- randame tiek balty, tiek kity ide. kalby toponimuose: lie. Aisé, la. Aisa, pr. Ays-
sen, traky upé Aesius, miestas Aloa, antroponimas Aesepus, Aloic motauds Umbri-
joje. Kaip matome, balty kalby areale i3laikyti visi toponimai, iliustruojantys dary-
binés struktiiros raida: nuo paprastos Saknies (su determinantu) ais- iki priesagos
-1~ dariniy, kurie savo ruoZtu turi dar kity varianty: -¢-, -ef-, -at-, buidingy ne vien
balty, bet ir visai Vidurio Europos indoeuropieti§kai onomastikai, plg.: balty: Aise—
Ais-et-as, Ais-t-d, Ais-at-e, traky Baveg ,,pilis Dakijoje* — Bdv-t-to1, etnonimas,

? Tomopos B. H. Heckomsko mmmpmiicko-GanTuiickux mapasieneif w3 obnacta Tomo-
roMacTuKY [/ TIpoGrreMbl HHAOEBPONEHCKOTO staptkosHanuA, M., 1964. C. 56; ero xe. K dpaxuiic-
KO-0alTHHACKAM SA3BIKOBBIM Dapaitensm, 1//BankaBckoe s3nikozmamme. M., 1973. C. 30—63
(trump. Tomopos B5I); ero xe. jbant. *GALIND- B 3THOJMHI'BUCTHYECKOH M apeaibHON MepCIeK-
TaBe [/ TIpobneMsl aTEEYeckoit mcropum Ganros: Tes. mokn, Pura, 1977. C. 126.

4 Sita gentis prie Adrijos jiros ikiiré miesta Este (VIII—IV a. pr. m.e.). Garsy ar grafemy
ae/ e/ eilai kaita antikiniy $altiniy minimuose pavadinimuose — pladiai paplites reiskinys, Zr.
Tonopos BS, ¢. 56—57, pavyzdZiai su $aknimi Cuil- ir kt.

> Schafarik P.J. Slawische Alterthumer. Bd. I. Leipzig, 1843. S. 304, 365 ir kt.

® Kuzavinis K. Etymologica. — B I (2), 1966, p. 177—~178.

? Ten pat. P. 178.
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kaita atspindi lie. Venjs : Vent-a (eZeras ir i§ jo i¥tekanti upeé)®. Kamienas vent-
(> vint-) randamas ir kituose toponimuose: lie. Vesités Ragas; Veiitos, ez. AZvin-
tis. Galbit tos padios kilmeés, tik su germanizuota fonetika, biity ir etnonimas vin-
dai (< *vint- [*vent-) — gentis, viduramzZiais gyvenusi Ventos upés (jos germanizuo-
ta forma Windau) Ziotyse. IS €ia jau nebetoli ir iki viduramZiais prie Baltijos jiiros
gyvenusios slavy genties pavadinimo vendai, o nuo jy — iki antikiniy Venety. Siaip
ar taip, nagrinéjant senyjuy Venety vardo (ir genties) kilmés iklausimus, nevertéty
apeiti balty onomastinés medZiagos, kas, deja, pasitaiko kai kuriy kalbininky dar-
buosel®, - ' |

Jau V. Toporovas atkreipé démesi i tai, kad kartais toponimai (ir etnonimai) da-
romi i§ tos pacios Saknies ir su priesaga -z- (-ef- ir kitais variantais), ir su priesaga
s- (-es-, -is- ir t. t.), plg. trak. Bavec pilis Dakijoje ir jos [vedinius: etnonimai Bdv-
T-tot (= ilyr. Bav-t-lo) ir Bav-ic-ar; pris. Banow — Ban-et-in: Ban-s-e, Ban-s-in
(Tomopos B, c. 37). PanaSiy pavyzdZiu toponimijoje yra ir daugiau: ilyr. Tara :
trak. Tar-s-a, pr. Tar-s-el : lie. Tar-ut-is, lie. hidron. Bal-t-a, Bal-t-is : Bal-s-é, Bal-
s-is ir kt. Priesagy -¢- [-s- kaita aptinkama ir balty apeliatyvinéje leksikoje: pr. lay-d-is
»molis“ (= lie. lai-t-as) : lay-s-o ,,smélis*. Taigi galima teigti, jog priesaga -s-
buvo populiari balty ir i§ viso ide. onomastikoje bei apeliatyvinéje leksikoje!?. Sios
~ priesagos dariniai balty onomastikoje galbiit ne tokie gausiuis kaip kitose kalbose,
da¥nai apauge kitomis priesagomis (plg. lie. Ai-s-é : Ai-s-t-a, Ai-s-et-a, Al-s-a : Al-
-s-et-a ir t. t.), kas kliudo i§skirti pirmine $aknj ir pirminj kamieng. Balty kalby areale
§i priesaga, matyt, gana anksti tapo neproduktyvia, ka patvirtinty dar ir Sitas fak-
tas: vienas i§ esminiy bruoZy, skirian¢iy Pamaskvés balti§kaja hidronimija nuo bal-

8 Sitos ir sekan&ios paralelés pateiktos remiantis medZ¥iaga i§ anks&iau minéty V. Toporovo
straipsniy. _

 Lietuvoje esama dvieju eZery Venys, i§ kuriy iStekéjusios dvi upés Ventos, taiau iki musy
dieny i§liko tik viena Venra: Vanagas A. Lietuviy hidronimy etimologinis Yodynas. V., 1981.
P. 372, : '

10 Tehr-Sptawinski T. O pierwotnych Wéne‘tach // Inter arma: Zbiér prac, ofiardwanych
prof. K. Nitschowi. Krakow, 1944, S, 21-50.

12 plafiau apie priesagos -s- darinius balty hidronimijoje Zr. Savukynas B 170.

59









