BALTISTICA XV(2) {979

A. GIRDENIS

ZEMAICTU DZUKAVIMAS: DABARTINE PADETIS IR ISTORIJA

0. Siam tyrinéjimui empiriné med¥iaga surinkta 1974 m. vasara i§ Judrény ¥nektos atstovo
Stanislovo Stankaus (g. 1909 m.), visa laika gyvenandio Klaipédos raj. Endricjavo apyl. Lelénij km.,
ir Veivirzénu Snektos atstovo Augustino Dirgélos (1902—1976), kilusio 18 Klaipédos raj. Veivirzény
apyl. Kausteiklifi km. I$ S. Stankaus | magnetofono juostas jradyta ir véliau iSSifruota i sasiuvinius
per 5 val. (apie 100 masinrascio puslapiu) riflios kalbos (jvairiy proziniuy tautosakos dalyky ir pasako-
jimu buities temomis), iSklaustos ir uZradytos kuriy ne kurig ZodZiy linksniavimo ir asmenavimo
paradigmos. I§ A. Dirgélos uZraiau keletg tiriamajam klausimui svarbiy linksniavimo pavyzdziy
Ir suZinojau viena kita dabar jau iSnykusi tradicinés veivirzéniskiy $nektos fakta. Su abiem infor-
mantais atlikau ir Zvalgomuyjuy eksperimenty (daugiausia vad. minimaliyjy poru testy).

Tyrinéjimai buvo atliekami ir kitose Zemaiciuy ,,dziky” teritorijos vietose (t. y. visame keturkam-
pyie tarp Gargzdy, Endriejavo, Judrény ir VeivirZény), bet nuosekly dzokavima pasiseké aptikti tik
tarp Endriejavo ir Judrénu: kitur arba visai nebedzikuojama, arba tik sporadi$kai bepasakoma viena
kita ,,dzikiska® forma; miesteliuose ir greta ju esanciuose kaimuose tokiu formu apskritai nebepasi-
tatko. Todél i8 14 val. (apie 280 maSinras¢io puslapiy) tekstu, sukauptu tiriamosios tarmés plote,
dziikavimo tyringjimui galéjau pasinaudoti tik minétaja Judrénu $nektos (Lelénd ir i8, dalies Matdi-
¢iy km.) medZiagal.

1.0. Dabartini ZemaiCiy dzilkavima galima glaustai apraSyti §ia generatyvine
formule:

r ) \
- balsis . [:— o segmem‘as:]
+ priebalsis
5 . + balsis
~ tolydusis + ryskusis J I halsis
9 — —— 1~ priebalsis
~ Zemasis « kompaktinis + priebalsis
. « - aukstasis
- kompaktinis + tolydusis
+ diezinis + kompaktinis J
- - - B

2

1 Kitais atZvilgiais tarme gerai reprezentuoja visi tekstai; kuriuose ne kuriuvose i$ ju uZfiksuo-
ta net tokiy archaiSku reiSkiniy, kuriy nepavyko pastebéti pagrmdlmo informanto kalboje. Pavyz-
d¥iui, veivirzénikiai P. Zilius (g. 1876 m.) ir K. Riauka (g 1893 m) bevelk visai reguharlal vartojo
atv1rzm galliniy -e (Sakélés “Sakeles’, vales ‘valias’, veselé “vestuvés’, Zémés “Zemes’), Zymiai daZnian
negu kiti Zmonés, iSlaikydavo neatitraukta galﬁnés kirty {e: 1o ‘einu’, prive'rsté ‘priversti’, re'nko
‘renkw’, arklé ‘arkliai’, yuoki.éin *vokiediw’). Bet dziikavo jie tik dviejose (ir. tai labai abejotinose)
formose.
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AkivaizdZiau §j reiSkinj galima pavaizduoti tokia diachronine schema (duslieji
priebalsiai &a atstovauja ir skardiesiems; simbolis ¥ reiskia prieSakinj balsj, ¥* —
uZpakalinj balsi):

—= 1/ — !
t'{_“’c/[]' ——==

-—-l-c/ V (C—5)

9e)

1.1. Kaip matyti i§ formuliy, pralietuviy *#}, *dj Zemaiciy dziiky tarméje repre-
zentuojami trejopai: sprogstamaisiais priebalsiais 7, d (pvz.: gd:dé “gaidZziai?, #d-Ité
“Faldial’, ga:de “gaid¥io’, Z4lte ‘7altio’), sargiosiomis afrikatomis ¢, dz, tariamomis
truputj mink§téliau negu bendringje kalboje (pvz.: gd:dzéu ‘gaidziui’, Zdléou “Zal-
&iui®), ir Zvarbiosiomis afrikatomis &, df (pvz.: éokors ‘Selmuo’, dZite ‘dZiuti’, ko-
negd:kSéou “kunigaikiSiui’). Priebalsiai 7, d vartojami prie§ bet kokios kilmés prie-
Sakinius balsius, pvz.: ga:déms ‘gaidZiams’, Za-ltéms “Zaliams’, plates “plalios’, plateés
“pladias’. Prie§ uZpakalinius (Zemuosius) balsius tariamos afrikatos, kuriy Zvarbumas
ar sargumas (kompakti§kumas ar difuzi§kumas) priklauso nuo dvieju dalyky: Zo-
dZio pradZioje ir apskritai po atvirosios sanduiros (arba, kitaip tariant, S8akny skie-
menyse) ir visais atvejais po Zvarbiyjy puciamyjy (tolydzuuq kompaktlmq) prle-
balsiy tariamos Zvarbiosios (kompaktmes) afrikatos &, dZ, pvz.: Fopenie “Ciupinéja’,
paéépa ‘paliupo’, dfdun ‘dziauna’, dZuovén dz1ov1na , dfduksmos ‘dZiaugsmas’,
nuséova “nutilo’, néSho ‘nesdiau’; pries galiniy ir priesagy uZpakalinj (Zemajj) balsi
(kitaip tariant, galiiniy ir priesagy, arba kaitmeniniuose, skiemenyse) tariamos sar-
giosios (difuzinés) afrikatos, pvz.: maédu ‘maéiaw’, Siokéiio “Sok&iaw, médsus “me-
dZius’, paéin ‘padiy’. Sioms taisykléms nepakliista garsaZodZiai ir skoliniai (Zr.
§ 1.3), taip pat vienas kitas lietuviskos kilmés Zodis, biitent: bpédute ‘bulivoti’, stdl-
Fos ‘staldius’, Sokgiice ‘liny kar$tuvai’, valdz¢ ‘valdzia’, val§éps ‘valstius’, visada
tariami su €&, d%, ir c@ ¢ia’, retkardiais pasakomas su sargiaja afrikata (Salia daug
daZnesnio ¢@)?. ZodZiai su &, d%, be abejo (net padiy informanty nuomone), yra at-
siradg dél nedzukuOJanchq $nekty pOVClkIO ir prisitaikg¢ prie skoliniy ir Zodziy,
turéjusiy -5&- < -*3tj-.

Be mmkstqm afrikaty, tarmeéje Zinomos ir kietosios, pvz.: juocdle “Jocyté’,
krécos ‘vagiSius’, dZgbite ‘pliekti, musti’.

Lidels Zvarbmdq afr1katq ¢, d? kaitg su 7, d galima pailiustruoti daiktavardziy
konegd:kstis ‘kunigaikstis ir ni-nkstis ‘nykstys’ paradigmomis.

2 V., Vitkausko pasialymu ,,superllgqosws e, a (<ez ai) Zymiu e;, a: visais atvejais (lr tada,
kai jie yra kiek patrumpéjg, plg.: ga di “gaid{’ ir gd:dis ‘gaidys’, ga dzou ‘gaidziui’ — pirmojoje
formoje a: pastebimai ilgesnis). Siaip Cia vartojama iprasting transkripcija (i$imtys, suprantama, da-
romos citatoms).

3 A. Dirgélos vaikystéje senieji veivirzéniskiai sakydave tik cee “Cia’ (bet éopnitore “Giupinéti’,
didute ‘dziauti’).

¢ Sio Yodzio paradigma beveik iitisai surinkta i$ teksty: Judrénai kadaise yra priklaus¢ kuni~
gaik$¢iams Oginskiams, todél apie juos daug buvo pasakojama.
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Vienaskaita Daugiskaita
V. konegd:kstis, ni-pkstis konega:ksté, nivksté
K. konegd:kste, ninkste konegd :k§éu, ni'pkséii(n)
N. konegd:k$éou, nivk$§éou konegd:kstéms, nivkstéms
G. konega:ksti, nivksti konegd:k§éis, nink§éis
In. konegd:kséo, nink§éo konegd kstés, nipkstés
Vi. - ni'nkstie - nink§liis(¢)
Dviskaita
V. G. (dp) konegad k§ép, nfmkﬁ&)s
3 x oA z =3
K. (doms)  konegd:k§éoms, nivk$éoms
N. (dom)  konegd:k$éom,  ni-nkiéom
5 - =R 30% s s
In. (dom)  konegd:kSéom,  nink$éom

Kaip matome, ¢ia 7 ir & vartojimas yra visai toks pat, kaip vadinamosiose vidurio
Zemaidiy (Siaurés vakary dinininky ir pietvakariy douninink1y) Snektose, turiniose
f, d prie§ -e<-*id.

Kiti tekstuose uZfiksuoti pavyzdZiai:
‘nagdiug’, nidfce ‘nésdia’, raféoks ‘raitiukas’, §Gioja’

-
oY

naka #s€oukes ‘nesikar$éivok’, naséis
niesée rik§éu ‘ryk§éiq’, vé:k§éito “vaikiSio
véséio ‘vextiau’ (plg. dar: pa: uks &os LXT 925, pér’ni-nks’¢’(o)s t.p., varks’ ”’u()](e)
t.p., rék§’é’(o) t.p. 88).

1.2.2. Sargiujy afrikaty ir 7, d kaita graZiai rodo ZodZiy péntis ‘pantis’, stildis
‘tvartas’, Zd-ltis ‘Zaltys’, pati ‘pati, Zmona’ paradigmos.

Vienaskaita
V. péntis, stéldis, Zaltis, patl
K. ponte, stalde, Zdlte, paétios
N. péAéon, stafdzou, zalcau paté
G. ponti, staldi, zalt, pate
In. pgAiéo, staldzo, zalco, paté
Vt. pontie, staldie, Zdltie, paéiio
Daugiskaita
V. ponté, stalde, za'lie, pites
K. péréun, stdld?u, Zd-léig(n),  pacii(n)
N. pontéms, smidems Za'ltéms, paciioms
G. pgdaéas, staldz s, Zaléns, patés
In. pontés, stéldés, Zlzés, paciioms
Vt. pdriéas(é), stafcfzus(e), Zacleis(e), pacids(e)

5 Lietuviq kalbos tarmés. V., 1970. — Sios knygos tekstai (ypa¢ i§ Mataitiu punkto) dzi-
kavimo ir morfologuos atzvﬂglu labal patikimi, bet netiksliai fiksuoja balsiu kiekybe¢ ir gali-
niniy - : e, -# : -0 opozicijas, kurios i§ tikrgju tarméje visai gerai i¥laikytos. Cia turiu prisipaZinti,
kad, atkakhal ir 1kyr1a1 irodinédamas, jog vad. varniskiai tikrai skiria kalbamuosius balsius, esu lau-
zqsis 1visai atviras duris: §j skirtuma gerai Zinojo jau A. Salys plg.: ,,victomis dunininkai, pvz. Kvé-
darnoje, §ia pastarq_]a Iy’q (t.y. brolio. — A. G.) dar toliau i18verdia: bruofz Cia galtninis ; labal atviras,
tikriau sakant, pereiginis garsas tarp $iaurés zemalcm ¢ ir bendrinés kalbos trumpojo { (plg Zem.
kets . k. k:tas) Toje tarméje brolio vns. kilm. ir gal. lytys yra iSskiriamos tik nevienodu 7/ atvirumu
ir / mink§tumu: briofi : brioli* (A. Salys. Lietuviy kalbos tarmés. Tiibingenas, 1946, p. 24). Ne-
atkreipé i §ia vieta démesio ir -i : -e, -# : -¢ neskyrimo Salininkai, nes visos poleminés pastabos deél
fio dalyko buvo nukreiptos tik prie§ mano teiginius; nesvarstoma S§i mintis ir darbuose, specialiai
skirtuose varniSkiy vokalizmui. Deja, musu dialektologijoje tai ne vienintelis toks lapsus memoriae.
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Dviskaita

V. G. (o) péhés, staldso, #aléo, (dvg) paté

K. (doms) 6ﬁéé stalds ms, Zq léoms, (dvéms) pdatéms

N.  (dém) p’ﬁc"é stajdzom,  Zaléom, (dvém) patém, paéliom
In.  (dom) périéom s:&fdzém, zdfeom, (dvém) patém, paéiiom

PavyzdZiai i§ teksty: dpaéiios “apatios’, apaéiio ‘apadio}’, apacéin ‘apaliv’, bréi-
dzu “briedZiy’, ekiecijn ‘akeédiv’, jauéns ‘jaudius’, kéidios “kerdzius’, kéfdiou ‘ker-
dzind’, kérdso “kerdziw’, kvé.icin “kviediw’, 5ikéd “lankdin’, matd:éisé ‘Mataidiuose’,
médzis ‘medzius’, pééin ‘pediv’, pééis “pedius’, pradsiios ‘pradzios’, rigéus ‘rédius’,
rokpjiéo ‘rugpjudin’, ropocu ‘bulviy’, séko.Acin ‘sekandiy’, smé7éo ‘mirtimi’, so-
dom fierd:¢om ‘su dviem ériukais’, Sa'rkd:énus ‘Svarkiukus, drabuzius’, $értve.iéou
‘Sertviediui’, fukstoiicns ‘tukstandius’, vieZd:éu ‘Vézaidiw', viezd:éus ‘VéZaidius’,
vieza:éiseé “Vézailinose’, wioki.éin ‘vokieliv’, Ziiédzus “YodZius® (plg. dar: e§ pra-
dz’tirn LKT 92, matda¢’(p)s t. p., medz’(¢)s t. p.).

VeiksmazodZiy paradigmose afrikata pasitaiko tiktai vienaskaitos pirmajame
asmenyje:

1. (a¥) ska:ééu, pjduséau, riodzéu, &:ého

2. (to) ska:té, pjdusté, ruodé, &:tomi

,,3% (ons) skd:te, pjduste, riode, &:tollé:tom

Kiti veiksmaZod¥iy pavyzdZiai: maéiu ‘madiaw’, napdrvedidu ‘neparvedziaw’,
pasegoudzau “pasiguodZiaw’, pris¢vedsdu ‘prisivedziaw’ (plg.: mac’d'u LKT 92,
pridrudz’ du t.p., vedz’ d'u t.p.), bejioéiio ‘bijoc‘iiau’ bucio ‘buciaw’, dguéiio ‘duotiaw’,
&:éilo ‘eiliaw’, zstmukcuo ‘iStrauk&iaw’, nabrdséio ‘neberasGiaw’, nuorzecuo ‘noréciau’,
sakicio ‘saky&iaw’, t&lpéiio tllp(:lau

Sargiosios afrikatos tariamos ir lvardzmotmese formose, plg.. dedziioses “di-
dZidsios’, dedziisisé ‘didzivosiuose’, trééiioje ‘treiojo’, treéiloje ‘tredioji’; taip pat
pries ivalrlas priesagas: d'fédu ar01au’ gré:édu ‘greiciaw’, kld.dzioie “klaidziojo’,
plaédusis plamausms vadziioje vedz10]o (plg.: pon’c’liote LKT 89, dedzaus( e)s
t. p. 91), maépsi “maciusi’, o. ns‘dﬁdzoszs “uZsiunde’, gerdzoszs ‘girde’, mdéosis ‘mate’,
bd:dzosé ‘gasdine’®.

1.2.3. Né karto &, d? nepasitaiké nei prie§ naujai atsiradusj, nei prie§ senovinj
prlesakim balsj. Pavyzdzml ia kamieno vardazodziy kilmininkas visada tariamas tik
su 7, d: bepruote bepr0c10 , gd.de ‘gaidzio’, méde ‘medzio’, postrete ‘pustredio’,
rokpjur,e rugpjicio’, skronde ‘skrandzio’, Sértvéite Sertvxecm tréte “tre€io’, Ziiode
‘zodzio’, Nepavyko nugirsti nei specialiais (net ticsioginiais) klausmlals 1spr0vokuot1
afrikaty veiksmaZodZio ,,treiajame asmenyje“ :sakoma tik atriode ‘atrodé’, ba:de
‘baidé, gasdino’ (plg. ba-d(e) LKT 92), mdte ‘maté’, pali:de ‘palaidé, paleido’, pa-
mdte “pamaté’, pdmete “pameté’, pariiode ‘parodé€’, pdrseskéide ‘persiskyré’, pase-
bé:de “pasibaidé’, pasestate “pasistaté’, soskd:te “suskaité’, Sdude “Saudé¢’. Jokiy svy-
ravimy néra ir prie§ kitus prieSakinius balsius, pvz.: médé “medziai’, svété ‘sveliat’,
médés “medZiais’, maté “matei’, meté ‘metei’, paska:té “paskaitei’, suSdldé ‘susaldei’

¢ Viena kitg Sio tipo pavyzdi pasitaiké nugirsti ir toli uz tradicinés dziikavimo izofonos riby.
Tifiteliy kaime (tarp Kalnalio ir Kolupény) 1894 m. gime¢s Zmogus kelis kartus pasaké prasédusis,
praséausios; Mardosuose (tarp Kuliy ir Plungés) esu uZsirades plie§éio “pléséioja’ (plg. p’lies’c’ioj(o)
LKT 86, irgi uzrasyta ne ,,dzoky” teritorijoic). Ar &ia atsitiktiniai apsirikimai, ar kokio désningu-~
mo pasirei§kimas, sunku dabar pasakyti, nes kruop$tiau patikrinti tuos faktus nebuvo salygu.
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ir t. t. DaZnai literatiiroje minimy formy mdce, védze, macé, vedzé informantai ne-
pripaZino ir net neatpaZino aktyviai klausinéjami, o mdce kurie ne kurie palaikeé se-
novinin daiktavardziu, reiSkianciu stipruma.

1.3. Be garsazodziy, didZiausia grupe ZodZiy, prieStaraujanciy iSnagrinéto-

sioms dzokavimo taisykléms, sudaro skoliniai, kuriuose ir Zvarbiyjy, ir sargiyjy
afrikaty pasitaiko visose imanomose pozicijose. DaZnesnis yra ¢ kuris vartojamas:
a) prie§ uZpakalinj galinés balsi: baZnifiio ‘bainylioje’, giioréos ‘gordius’, karaliu-
fos ‘Karaliauius’, kraulps ‘siuvéjas’, lokomdps ‘gobSuolis’, mélni./ifiio ‘maline’,
péo “krosni’, pééu ‘krosniy’ (plg. ped’dus LKT 89)7, tru-bafpks ‘dudorius’, véAalayiiote
‘tuokti’, #i.éfojes ‘skolines’; b) pries priefakinj galiinés ar priesagos balsj: baZnices
‘bainydios’, guorcené ‘goriniai, gorliaus talpos’, kopli.céle ‘koplytéle’, mélninces
‘maliinai’, miicis “kankins’, pé‘ 'tninc“es cpe:1:11<:tacﬁeni0’ sumajécéna ‘supainiojo’, use-
stecejosu uzsispyrusiy’, zn#dcis ‘reiks’; c) prie§ prxesakm; Saknies ba151 caeraumi]ks
“burtininkas’, ¢ide-rstva pas1tyc1031mas ¢idi.damijos “tyCiodamasis, -iesi’; d) prieS
priebalsi: kanééné ‘Zinoma, bitinai’, éipeckzs ‘uzkrosnis’. Sargiosios afrlkatos sko-
linivose, matyt, yra labai retos, nes tekstuose tepasitaiké tik cebuline ‘svoginiené’,
ciels “i8tisas, sveikas’, éuocéle ‘tetulé’, tréce ‘skridinys, skrystis’, dziegilofos “laikro-
dis’.

1.4. RiSlioje greito (allegro) tempo kalboje vietoj Iauklamq -6, -d?- prles smarkiai
redukuotus uzpakahmus balsius kartais pasigirsta lyg ir 7, d: savo uZrafuose esu ra-
des drabu.Zd:fus “drabuZélius’, k§if®s ‘miskiukus’, Sarkd:i®s ‘§varkiukus’, FH6d®s

‘Zodzius’. Tadiau pakartot1na1 kelis kartus perklausqs atitinkamas magnetofono Ira-
$u vietas, jsitikinau, kad i$ tlkrujq ¢ia tariami savotiski jau ankséiau Sedos ir Zemalés
apylinkése girdéti junginiai su pailgintu pufiamuoju nariu ir supersegmentiniu #
tipo atspalviu, neturin&iu aiSkios lokalizacijos — maZdaug -zs-@, _QE-(ﬁ), Riba tarp
aiSkaus -¢us tipo junginio ir redukuoto -t5°® labai nediskreti§ka, neaiski: juo grei-
¢iau ir nerlipestingiau sakomi ZodzZiai, tuo ry¥kesnis e 1spudis; juo kalbama léGiau
ir aiskiau, tuo sveikesni biina visi trys skiemens elementai. Labai skubant, apytik-
rial numurmant ZodZius, gali i8nykti ir -§ pailginimas, net i atspalvis — girdéti lyg
kﬁz:t; ‘miskiukus’, net k§i¢. Paprasyti pakartoti tokias formas, informantai visada
tardavo tik drabu.Zd:¢us, koicus, o klausydamiesity Zodziy i8 jraSo, stebédavosi, kaip
galéje taip ,,bjauriai® istarti®.

Labai greitai kalbant, garsai, panaSis i 7, d, kada ne kada pasakomi ir iSorés
sandhyje pries tolesnio Zodzio pudiamaji priebalsj (pozicijoje [— #S]), pvz.: méd®
susékapﬁc):me’cffu susékapito “malky susikapoja’, so-tou bépriof® susebiriioy=so-
tou béprﬁoc‘é ‘su tuo beproiu (mudu) susibarém’. Taciau tarméje rySkiai domi-
nuoja létasis kalbejlmo stilius, todél tokm varianty (-f-, -d- & -¢-, -d2-) rislioje kalboje

retai tepa51ta1ko Kitose Siaurés Zemaidiy vietose (pavyzdzun mano paties $nektoje)
panasus pakitimas é— <7>/— S yra kur kas daZnesnis.

7 Prie§ atviraja viding sandiira tas -é- sukietéja, pvz., pe’c’-o.ngz‘e ‘krosnies angoje’.

¢ Tai normali reakcija i izoliuotai kartojamus ,»alegrinius® Zodziy variantus. Man néra pasi-
taike sutikti zmogaus kuris nesmtebetq, iSgirdes iS konteksto i§skirtas savo paties iftartas veiksma-
zodzio ,,buti” redukuotas formas bdu ‘buvaw’, biom ‘buvom’, biot ‘buvot’ ar tokius kontrahuo-
tus zodZius, kaip néfidu ‘neZinaw’, prdadiey prade]au $paskis ‘a§ pasakysiv’, ku.tskd ‘ka tu sakai’
(ypac ju daug bina pasiéptu mikrofonu darytuose jraSuose). Matyt, Zmonés samoningai kontrolivo-
ja tik aiSkiuosius (lento stiliumi sakomus) ZodZziy variantus.
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1.5. Ir be didesnio tyringjimo biity galima tvirtinti, kad Zemaiciai ,,dztkai’
sargigsias afrikatas vartoja retai — daug reCiau, negu dzikuojantieji auk$taiiai
(net tie, kurie turi tik ¢, dz < *zi, *di). Tai labai reti, daZnumo atZvilgiu aigkiai peri-
feriniai garsai (Zr. 1 lent.): mazdaug 10 000 garsy apimties tekste ¢ pasitaikyty tik
kokius 17 kartu, o d2 — tik 3 kartus. Tiesa, ¢ daZznumas beveik 2,5 karto didesnis,
negu kitose ZemaiCiy tarmése, o dZ daznumas — net 3 kartus®, bet tai mazai ka te-
reifkia, nes kitur &, d2 ,,normalioje® (t. y. neskolintoje ir neonomatopéjinéje) leksi-
koje nevartojami. Visai nedidelis dziikavimo poveikis ir &, d2, 7, d daznumui; menkai

I lentelé

Minkstyiy afrikaty ir 7, 4 daZnumas
Siaures Zemaiiy patarmése!'®

Garsas . Dzikai‘ ‘ Pajiiriskiai Kiti
|
& 0,0039 | 0,0045 0,0046
i% 0.0001 | 0,0003 0,0005
é 0,0017 0,0007 0,0006
dz 0,0003 0 0001 0,0001
f 0,0161 0,0178 0,0159
d 0,0083 0,0082 0,0080
N 12 000 ‘ 60 000 36 000

Siuo atzvilgiu iS bendrojo fono teissiskiria ir pajlirio Zemaiciai. Be abejo, dél to Siau-
rés Zemaidiy rislioje kalboje afrikaty ir 7, d vartojimo skirtumai nekrinta i akis: pa-
vyzdZiui, niekur Zmonés pajiirio Zemaic¢iy ribos nepastebi, nelaiko jos kokiu tarmiy
skiriamuoju pozymiu.

2.1. Vienintelis pokario mety darbas, kuriame Zemaiciy dzikavimas atsispindi toks pat, kaip
Cia aprasytas, yra chrestomatija ,,Lietuviy kalbos tarmés® — tai jau buvo matyti i§ auk3¢iau pateik-
tu pavyzdziy. Joje visai teisingai, tik gal kiek perdaug atsargiai ir diplomatiskai suformuluota ir pati
dztkavimo taisykié: ,,Tarp Gargzdii 216, Endricjavo 218, Judrénu 286, Veivirzény 250 ZodZio
gale (mano retinimas — A4. G.) vietoj &, d¥ dar pasakoma c, dz, pvz.: bii'c’do buliaw’, matdc’(o)s
‘MataiCius’, Matai¢iai 251% (LKT 19). Labai svarbu tai, kad chrestomatijoje yra uzfiksuota dziika-
tvimo pavyzdziy ir i§ tokiy viety (plg. 66 ir 68 tekstus, p. 88 ir 89), kur 1974 m. jo neberadau.
Visuose kituose tarybiniy mety dialektologijos darbuose kalbamasis rei$kinys atrodo Siek tiek
kitaip. Pirmiausia, visi tyrinétojai mini sargiasias afrikatas ne tik ¢ia i¥nagrinétais atvejais, bet ir

% StatistiSkai reik¥minga daZnumy skirtumg tarp ,,dzoky” ir kity Zemai¢iy parodé tik duslioji
afrikata ¢ (reik§mingumo lygmuo P<0,01; skaitiuota pagal: ¥p6ax B. IO, CratncTHueckHi
aganus B OHOJIOTMYECKHX H MEJMIIHCKEX Hccaepopanusx. M., 1975, p. 166, 6.21 formulé).

10 Simboliu N Zymima teksty apimtis (pavyzdziui, N=12 000 reiskia, kad skai¢iuota i teksto,
kurio apimtis — 12 000 garsiniy segmenty). Tekstai buvo tolygiai parinkti i§ visos mano turimos
medZiagos.

11 Skaitmenys ¢ia reiSkia ,,Lietuviu kalbos atlaso™ punktus.
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