KLASINIS ZEMES MOKESCIO POBUDIS
LIETUVOJE BURZUAZIJOS VALDYMO METAIS

Siame straipsnyje nagrinéjamas Zemés mokestis, kuris burZuazinéje
Lietuvoje, kaip agrarinéje Salyje, turéjo ypac¢ didelés reikSmés ir kurio
klasinis pobiidis buvo susijes su kai kuriais specifiniais $iam mokesciui
momentais. Zemés' mokestis fiskaliniu poZitriu buvo pagrindinis tiesio-
ginis mokestis, daves 1924—1939 mety laikotarpiu po 17—20 min. It pa-
jamy per metus, kas sudaré atskirais metais nuo vieno trecdalio iki dau-
giau kaip pusés visy tiesioginiy mokesciy jplauky bendrosios sumos !

#* * *

Ivedus lito valiuta, valstybinio Zemés mokeséio tarifai nuo 1923 mety
‘buvo nustatyti tokie: uz I rasies Zemés vieng ha-—9 1t, uz Il rasies —
7,5 1t, uz III riaSies — 5 It ir uZz IV riasies — 1,5 1t 2.

1923 metais pertvarkytas Zemés mokestis Zymiai skyrési nuo anks-
tesnio Zemés mokeséio. Pirmiausia, jeigu ankséiau viso valsCiaus Zemé
buvo priskiriama vienai ar kitai rii$iai, tai naujuoju jstatymu turéjo bati
atskirai jriSiuota kiekvieno tkio Zemeé.

Jau ir ankstesnio valstybinio Zemés mokesCio jstatymu Zemés savi-
ninkams ar valdytojams buvo suteikta teisé prasyti, kad jy Zemé bity
priskirta prie Zemesnés riiSies. Tafiau praktiSkai toks Zemés priskyrimo
vienai ar kitai riidiai keitimas buvo siejamas ne tiek su pacios Zemeés
savybémis, kiek su bendra ukio biikle3. Todél atskiry kaimy ar net at-
skiry Zemés savininky Zemiy priskyrimas kitai rusiai, palyginus su viso
vals€iaus Zemiy tam tikra rusimi, reiSké i§ tikryjy ne tikslesnj Zemés
perrusSiavimg, o mokescio lengvatas.

Taigi 1923 metais priimtas mokeséio jstatymas, besiremigs kiekvieno
tkio Zemés jriSiavimu, jeSkojo kadastro prady. Sia prasme naujai per-
tvarkytas valstybinis Zemés mokestis buvo tobulesnis uZ ankstesnjjj. Taip
pat ir tarify diferenciacijos poZiiiriu Zemés mokestis buvo patobulintas.
PavyzdZiui, laikant nustatytg IV rii§ies Zemés hektarui mokestj uz 100,
1923 m. jvesto valstybinio Zemés mokeséio tarifai atrodys Sitaip: IV ri-
Sies — 100; III rusies — 333; II rasies — 500 ir I risies — 600. Tuo tarpu
ankstesniame Zemés mokestyje atskiroms Zemeés ikio raSims tarifai buvo
Zymiai maZiau diferencijuoti ir atitinkamai sudaré: 100; 166; 225; 264 4.

! Apskailiuota, remiantis Lietuvos statistikos metradéiy duomenimis.

2 Zr. Zemés mokesciy jstatymo 8§. Vyriausybés Zinios (toliau tekste —VZ), Nr. 141.

3 Zr. Prof. N. Pokrouskis, Valstybinis tiesioginiy mokes&iy tvarkymas Lietuvoje.
»Lietuvos dkis“, 1926, Nr. 11(50), p. 334.

4 Zr. ten pat, p. 333,
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Antra vertus, nuo 1923 mety jvestas valstybinis Zemés mokestis, pa-
lyginus su ankstesniu, buvo padidintas. Jeigu 1922 mety pabaigoje vals-
tybinio Zemés mokesdio, atsizvelgiant j Zemés rii§j, buvo imama po 1,06—
20 It uz ha, tai nuo 1923 mety — atitinkamai po 1,5—9 It. Atskiroms
Zemés risims mokestis padidéjo Sitaip: 1 rasies Zemei —-2219%, II ra-
Sies — 1949%, III riiSies — 1849% ir IV raiSies — 429% 5. Pakélus valstybi-
nio Zemés mokescio tarifus, keleriopai padidéjo ir Sio mokescio nasta.

Kiek opus buvo Zemés mokes¢io padidinimas, jvedus lito valiuta, ga-
lima spresti ir i$ to, jog 3} klausima specialiai uzZakcentavo Lietuvos
Komunisty partijos IV-asis suvaZiavimas, jvykes 1924 metais liepos 17—
21 dienomis. ,,Stabilizacija jvedus,— raSoma S$io suvaZiavimo rezoliucijo-
je.— valstieiai turi mokeéti didelius mokeséius, auksu apskaiciuotus. So-
dZiuj pradéjo jaustis pinigy badas“S®.

Valstybinis Zemés mokestis ir toliau liko proporcinis mokestis. Tiesa,

reikia pastebéti, kad burZuazija, kol dar nebuvo pakankamai jsitvirtinusi,
tol dar bent spaudoje kélé progresyvinio Zemés apmokestinimo idéja.
Antai ,Lietuvos aidas“ 1918 m. vasario meén. rasé: ,Taip pat tie, kurie
Zzemés turi daugiau per tam tikrg skaiciy valaky, kad tie mokéty uZ tg
,virdy* didesnius mokesnius. Mat, tada, jeigu tatai tkininkui neapsimo-
kéty, jis turéty tg ,,virsy“ parduoti, ir Zemé tuo biidu tekty mazaZemiams
ir beZemiams“ 7.
- Sitokios Zemés mokeséio progresijos paZadais buvo stengiamasi pir-
miausia apraminti tro$kusius zemeés beZemius ir mazaZemius. Kartu buvo
stengiamasi patraukti j savo puse daugiau darbo valstieéiy, kurie cariniais
laikais ir kaizerinés vokieéiy okupacijos metais kur kas smarkiau jauté mo-
kes¢iy bei kity valstybiniy prievoliy nasta.

Pravartu pastebéti, kad jau 1905—1907 mety revoliucinio pakilimo
laikotarpiu Lietuvos valstietijos platieji sluoksniai reikalavo pertvarkyti
tiesioginiy mokeséiy sistemg. PavyzdZiui, Suvalky gubernijos valstieciai
savo nutarime, nusiystame 11 Valstybés diimos atstovams, be kity reika-
lavimy, reikalavo taip pat ,jvesti mokestis nuo pelno“8. Kupiskio vals-
¢iaus. kuopa 1905 m. lapkri¢io 11(24) d. reikalavo, kad ,valstybés reika-
lams mokeséiai turi biiti mokami nuo turto: juo kas daugiau turi, tas
daugiau ir moka*“?®.

Stai kodél seimas ir burZuazinés Lietuvos vyriausybé pirmaisiais val-
dymo metais dar kartais keldavo progresyvinio Zemés mokeséio klausima.
PavyzdZiui, Finansy ir biudZeto komisija 1922 metais pasiilé padidinti
Zemes mokestj: 80—200 ha ikiams — 10%, 200—500 ha ukiams — 20%,
500—1000 ha tkiams — 509%!°. Taciau ir $itokia nedidelé progresija, lie-
¢ianti dvarus, nebuvo jvesta.

Tai rodo, kad burzuazinis $eimas né nemané rimtai padidinti dvari-
ninkams .mokes¢iy, o dvarininkai meégino jrodinéti, kad juos ir taip mo-
kes¢iai daugiau spaudzia kaip valstiecius'l. Buvo stengiamasi jrodinéti,
kad esg dvary iikis maZiau na$us, vadinasi, ir progresyvinio Zemés mo-
kescio taikymas dvarams esgs negalimas. :

- Antra vertus, tuometiné burZuaziné spauda buvo priversta pripaZinti,
kad stambus 0kis naSesnis uz smulky. Dél to neatsitiktinai 1923 m.,

5 1922 metais peréjus prie lito valiutos, Zemés mokesdio buvo imama: uZ 1 ha
I ritSies —2,8 It, uz 1I rasies —2,38 1t, uz III risies — 1,76 It ir uz IV radies — 1,06 It
(.Lietuvos ikis“, 1926, Nr. 11(50), p. 333).

¢ Lietuvos Komunisty partijos 1V-jo suvaZiavimo teziai ir rezoliucijos, 1924, p. 5.

7 ,Lietuvos aidas“, 1918 m. vasario 5 d., Nr. 16(64).

8.,Naujoji. gadyné“, 1906, Nr. 28, p. 442.

9 ,Lietuvos ukininkas“, 1905, Nr. I, p. 14.

10 Steigiamojo seimo darbai, XIII sgs., 206 posédis, p. 105.

1t Zr. ,Lietuva®, 1919 m. rugséjo 28 d.
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svarstant seime naujo valstybinio Zemés mokescio jstatymo projekta, vél
iskilo $io mokesc¢io progresijos klausimas. Tai matyti, pavyzdziui, i mo-
kes¢iy referento kalbos apie valstybinio Zemés mokes¢io proporciniy ta-
rify jvedimo reikalinguma, bet ¢ia pat jis tvirtina, kad progresyvinis ze-
més mokestis negaljs buti praktiskai jvestas dél to, kad truksta statisti-
niy duomenu apie ukiy dydZius '2.

Beje, §is argumentas nebuvo naujas. Dar 1919 metais burZuazinis
laikrastis ,,Lietuva*, aiskindamas, kodél nejvedami progresyviniai mokes-
¢iai, ra$é: ,Proporcionaliai progresyvaus mokesc¢io kol kas negalima
jvesti dél stokos grynai statistikos Ziniy“ !3. Vadinasi, buvo apsimetama,
kad i§ principo progresijai pritariama, bet ji nejvedama tiktai dél tech-
niniy kliti¢iy. BurZuaziné vyriausybé, keldama seime progresyvinio Zemés
mokesé¢io klausima, apgaulingai déjosi ginanti Lietuvos valstietijos masiy
interesus.

BurZuazine antiliauding mokes¢iy politika, svarstant 1923 m. seime
valstybinio Zemés mokescio jstatymo projekta, atskleidé Lietuvos Komu-
nisty partija. Lietuvos Komunisty partija parodé tikruosius Darbo fede-
racijos késlus, kai pastaroji siiilé progresyvinj Zemés mokestj. ,,Darbo
Federacija,— rasé 1923 metais ,, Komunistas“,— §j savo projekta jrasé ne
su tikslu palengvinti mazaZemiy padeétj, bet staciai demagoginiais tiks-
lais: mat Darbo Federacija dar prie§ savo projekto jvedimg seniau leng-
vai galéjo susitarti su savo ponais krik$¢ionimis-demokratais, kad visvien
ju, federanty, projektas bus atmestas. Visgi federantai uZ savo ,gera-
sirdyste* gaus daugiau $alininky tarp mazaZemiy ir galés tuos maza-
Zemius taip Sokint, kaip to kademai — buoZés reikalaus“ !'*. Lietuvos Ko-
munisty partija aikino darbo Zmonéms, tame tarpe ir valstietijos maséms,
kad burZuazinés partijos gina iSnaudotojy klasiy interesus, siekia mo-
kes€iy nasta suversti darbo Zmonéms. Tam faktiskai pritaré ir socialde-
mokratai. Antai 1924 m. rugséjo mén. iSleistame Lietuvos Komunisty
partijos Centro Komiteto atsiSaukime savivaldybiy rinkimo klausimu ra-
soma: ,,Visi privalo Zinoti, kad krik$¢ioniy-demokraty (kademy) ir liaudi-
ninky partijos gina vien burZuazijos, buoziy, kunigy, visokiy spekulianty
ir bagociy reikalus, kad socialdemokratai visur padeda burZujams smaugt
darbininkus, kankyt valstieCius dideliais mokes¢iais* !5.

Lietuvos Komunisty partija plaéiyjy valstietijos sluoksniy interesais
reikalavo taip sutvarkyti Zemés mokestj, kad pagrindiné jo naSta tekty
buoZiniams itkiams, o smulkieji iikiai visiSkai baty atleisti tiek nuo Zemés
mokescio, tiek ir nuo kity mokeséiy. ,,Mes, komunistai,— rasé ,,Komunis-
tas“,— visuomet reikalavom, kad maZaZemiai Lietuvoj biity paliuosuoti
nuo visokiy mokeséiy ir kad visa mokeséiy sunkenybé biity sukrauta ant
buoziy ir pirmiausia ant turtingiausiy buoZiy“ !8. Vadinasi, Lietuvos Ko-
munisty partija faktiskai reikalavo Zemés mokescCiuose neapmokestinamojo
minimumo ir ekonominio mokéjimo pajégumo.

. Kiek svarbus buvo neapmokestinamojo minimumo klausimas Zemés
mokestyje, rodo ir kai kuriy mokesciy inspektoriy vélesniais metais kelia-
mi reikalavimai. Mokeséiy inspektoriai, susidurdami su Zemés mokescio
iSrinkimo sunkumais i§ smulkiyjy valstie¢iy, 1938 mety suvaziavime pa-
siiilé ,,jvesti atleidZiamo mokes¢io minimuma, bent iki 5 lity, nes kity

12 Seimo darbai, 1923, p. 3.

13, Lietuva“, 1919 m. kovo 20 d.

14 Komunistas®, 1923, Nr. 9(198), p. 255.

15 Lietuvos Komunisty partijos Centro Komiteto 1924 m. rugséjo ménesj iSleistas
atsiSaukimas savivaldybiy rinkimo klausimu. Partinis archyvas (toliau tekste —PA),
f. 1770, 1924 m., b. 1, 1. 30. o

6 ,Komunistas®, 1923, Nr. 9(198), p. 255.
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mokes¢iy mokétojai turi lengvaty“'’. Taciau finansy ministerijos atsto-
vas, nesileisdamas j klausimo esme ir iS esmés nuo jo atsiribodamas, te-
pastebéjo, jog ,tai yra paZinros klausimas* 18,

Neapmokestinamojo minimumo nebuvimo klausimas juo labiau buvo
opus, turint galvoje, kad, be valstybinio Zemés mokesc¢io, dar buvo ima-
mas tam tikras 3io mokesCio priedas savivaldybiy naudai. PavyzdZiui,
1923 metais priimtu ,,Zemés mokesniy jstatymu“ savivaldybiy naudai ima-
mas Zemés mokestis negaléjo ,biiti aukStesnis kaip 5% apskrities savi-
valdybiy ir 109 valséiy savivaldybiy naudai“ !, Budinga, kad tautininky
faSistinés diktatiiros metais, likviduojant burZuazinés demokratijos liku-
¢ius savivaldybiy gyvenime, mokes¢iy priedas savivaldybéms, neZiarint
valstietijos masiy padéties pablogéjimo, buvo padidintas. Antai nuo
1930 mety apskriciy savivaldybés galéjo.imti 5—15%, vals¢iy savivaldy-
bés — 20—35Y% valstybinio Zemés mokes¢io priedg savo naudai?’, o nuo
1934 mety apskriciy savivaldybés dar galéjo imti papildomai iki 5% Sio
mokescéio prieda pradZios mokykloms statyti2?!. Pagaliau nuo 1939 mety
prie valstybinio mokes¢io dar buvo pridétas 6% priedas nukentéjusiems
nuo nelaimingy atsitikimy Zemeés iikiuose apriipinti 22

Taigi paskutiniuoju burZuazijos valdymo desimtmeciu imamas Ze-
més mokestis nominaliai buvo 1,3—1,5 karto, o nuo 1939 mety — 1,4—
1,6 karto didesnis uzZ valstybinio Zemés mokes¢io nustatytus tarifus.

Nustatytieji 1923 metais Zemés mokeséio tarifai, neskaitant jy pa-
keitimo priemiestiniy zony Zeméms 23, iS5 esmés nebuvo pakeisti iki pat
burZuazijos vieSpatavimo Lietuvoje pabaigos.

Tiktai Suvalkijos valstietiy judéjimas priverté faSisting vyriausybe
padaryvti kai kuriy nuolaidy, tame tarpe nuo 1935 m. sausio men. | d.
ligi 1937 m. sausio mén. 1 d. sumaZinti Zemés mokescius 10%24.

Zemés mokescio, kaip ir kiekvieno proporcinio mokescio, tarifai teike
pirmenybe stambesnes pajamas gaunantiems valstie¢iams, daugiau spaus-
dami smulkesniuosius.

Leninas, analizuodamas duomenis apie mokes¢iy ir prievoliy pasi-
skirstymg tarp jvairaus ikinio pajégumo valstieciy grupiy carinéje Ru-
sijoje, rasé: ,,Kai dél mokes¢iy nelygumo, tai jis pasirodo esgs didZiulis:
pasiturintieji moka trigubai—dvigubai maziau proporcingai savo paja-
moms*“ 25,

Panasiai pasiskirsté mokeséiy nasta tarp atskiry socialiniy-ekonomi-
niy valstietijos grupiy ir Lietuvoje burZuazijos valdymo metais, nors dél
nepakankamy duomeny tai konkreéiai parodyti néra lengva.

Pirmiausia, reprezentaciniu metodu gauti duomenys neapémé né
0,1% (1937/1938 m.— 0,08%) bendrojo Gikiy skaifiaus 2. Be to, tyrimui
buvo parinkti ne tipingi tai iikio dydZio grupei wikiai, o ekonomiskai stip-
resni. Tai, tarp kitko, rodo ir Zymiai auk$tesnis kai kuriy griidiniy kultiory

17 1938 m. mokeséiy inspektoriy suvaZiavimo protokolas. LTSR Centrinis Valsty-
binis archyvas (toliau tekste — CVA), f. 470, ap. 4, b. 304, 1. 3.

18 Ten pat.

19 VZ, Nr. 141.

20 Zemés mokeséiy jstatymo pakeitimas, §9. VZ, Nr. 307.
b 19;‘ Zr.vSavivaldybig mokesdiais 1934 m. apdéjimo didumas. CVA, f. 719, ap. 1,
. , p. VI X .

22 Zr. Nukentéjusiy nuo nelaimingy atsitikimy dirbandiyjy Zemés iikiuose aprupi-
nimo jstatymo 15 str. VZ, Nr. 626.

2 Zr. VZ, Nr. 575, 696.

2¢ Zr. Zemés mokeséiy jstatymo pakeitimas. VZ, Nr. 470.

% V. I. Lenings, Rastai, t. 15, p. 92. . .

% 1937/1938 ikiniais metais pateikiami 240 iikiy duomenys, ankstesniais metais —
dar maZesnio iikiy skaitiaus. Zr. Zemeés Gkio sgskaitybos rezultatai. 1937/1938 ikio me-
tai, Kaunas, 1940, pratartis. :
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derlingumas $iuose ikiuose, palyginus su visuotinio Lietuvos Zemés ikio
suradymo duomenimis. PavyzdZiui, Ziemkenc¢iy derlingumas i$ 1 ha, sa-
skaitybos duomenimis, 1932—1936 mety laikotarpiu buvo 33%, o mie-
Ziy —net 43% didesnis uZz 1930 mety visuotinio Zemés #kio suras$ymo
5—10 wkiy grupés derlinguma ?’. Pagaliau, saskaitybos duomenimis, der-
lingumas 5—10 ha ikiuose parodomas didesnis uZ 20—50 ha dkiuose
derlingumg, kai tuo tarpu, visuotinio Zemeés ukio suraSymo duomenimis,
pastaruosiuose derlingumas buvo didesnis. Tas pats pasakytina ir dél
vidutiniyjy okiy bei stambiyjy ikiy duomeny palyginimo. Be to, duome-
nyse apie smulkiuosius 5—10 ha ikius randame pozicija ,darbo alga
samdiniams*, kai tuo tarpu darbo jégos samdymas Sios grupés iikiams
visiSkai nebiidingas. Taip pat visiS$kai nepateikiama duomeny apie smul-
kiuosius iikius iki 5 ha, kuriy, 1930 m. suradymo duomenimis, buvo apie
75 tukstanéius ir kurie sudaré beveik ketvirtadalj (24,2%)%, o 1940 m.—
97,3 tukst. (27,4%)2° visy ukiy skailiaus.

Taigi, Zemés iikio sgskaitybos duomenys, neapimdami tokios gausios
ir santyki$kai didelés smulkiyjy bei proletariniy dkiy grupés, jau vien
dél to negaléjo atspindéti smulkiyjy tikiy pajamy ir iS$laidy bei ekonominés
ju padéties. Taip pat néra Zemés tkio saskaitybos duomeny ir apie pajé-
giausius ekonominiu atZvilgiu, didesnius kaip 50 ha kapitalistinius ukius.

Remiantis tokiais tendencingais smulkiy iikif} veiklos duomenimis,
buvo bandoma daryti apibendrinan¢ias iSvadas apie smulkiojo tikio apla-
mai didesnj pajaminguma, vadinasi, jo maZesnj apmokestinima Zemés mo-
kesciais, palyginus su stambiu tkiu. PavyzdzZiui, sutinkamai su Zemés ukio
saskaitybos duomenimis, vienam ha Zemés ikio naudmeny 1932—
1936 mety laikotarpiu teko nacionaliniy pajamy: 5—10 ha akiuose —
167,41 1t, 10—20 ha iikiuose — 123,86 It, 20—50 ha iikiuose — 99,75 1t 30,
Vadinasi, pagal $iuos duomenis, smulkiuosiuose iuikiuose vienam ha Ze-
meés iikio naudmeny gauta nacionaliniy pajamy 35% daugiau kaip vidu-
tiniuose ir 67% daugiau kaip stambiuose iikiuose. :

Kadangi smulkiame fikyje vienam ha Zemés naudmeny, Zemés iikio
saskaitybos duomenimis, buvo gaunama daugiau nacionaliniy pajamy,
, negu stambiame, tai ir Zemés mokeséiy lyginamasis svoris smulkiame
fikyje pasidaré maZesnis, negu stambiame iikyje. PavyzdZiui, 5—10 ha
tikiuose mokeséiai sudaré 4,67% nacionaliniy pajamy, 10—20 ha tkiuo-
se — 6,089% ir 20—50 ha tkiuose — 7,48 %3!.

Grynas pelnas i§ vieno ha Zemés naudmeny gavosi taip pat didesnis
smulkiuose aikiuose (20—50 ha iikiuose — 11,19 1t, 10—20 ha wkiuose —
12,54 1t ir 5—10 ha ikiuose — 14,45 1t).

Galy gale, pagal $iuos duomenis, smulkieji fikiai esg ir rentabilesni.
PavyzdZiui, akiy, kuriy rentabilumas 1932—1936 metais sudaré 4% ir
daugiau, 5—10 ha iikiy grupéje buvo 16,67%, 10—20 ha —11,93% ir
20—50 ha — 11,429% bendrojo atitinkamos grupés iikiy skaiciaus 3.

Vadinasi, vadovaujantis vien $iais duomenimis, i§ pirmo Zvilgsnio
perSasi iSvada, kad smulkieji iikiai Lietuvoje burZuazijos valdymo metais
buve pranaSesni uZ stambiuosius, jog juos mazZiau spaudusi ir Zemeés

27 Apskaidiuota, remiantis Visuotinio Lietuvos Zemés iikio surasymo (t. II, Kau-
nas, Centralinis Statistikos Biuras, p. 43) ir Zemes iikio sgskaitybos rezultaty (1937/1938
okio metai, Kaunas, 1940, p. 28) duomenimis.

28 Apskaitiuota, remiantis Visuotinio Lietuvos Zemés iikio suraSymo (t. I, p: 22 ir
t. IV, p. §) duomenimis.

2 M. Gregorauskas, Taryby Lietuvos Zemeés iikis, Vilnius, 1950, p. 80.

% Zemeés ukio saskaitybos rezultatai. 1937/1938 ikio metai, Kaunas, 1940, p. 53.

81 Zr. ten pat, p. 54. , :

% Zr. ten pat, p. 51.

27



mokes¢iy nasta. Tadiau, giliau panagrinéjus netgi tuos pacius Zemés
tikio saskaitybos duomenis, atsiskleidZia kitoks atskiry iikio grupiy eko-
nominés padéties vaizdas. Antai 1932—1936 mety laikotarpiu santykiskai
nuostolingy buvo daugiau kaip tik 5—10 ha ukiy ir mazZiausiai — 20—
50 ha ukiy. PavyzdZiui, 1937/1938 iikio metais nuostolingi 5—10 ha ukiai
sudaré 21,43%, 10—20 ha ukiai— 19,05% ir 20—50 ha ikiai — tiktai
11,65% bendrojo iikiy skaic¢iaus 33. Jau vien tai rodo, kad negalima daryti
iSvados, jog 5—10 ha ukiai palyginti buvo rentabiliausi.

Taciau svarbiausia yra tai, kad atskiry akiy dydZio grupiy rentabi-
lumo laipsnis, kaip toks, néra ir negali biiti vienos ar kitos tkiy grupés
pranasumo kriterijumi. Didesnis vienos iikiy grupés rentabilumas dar
savaime neparodé, jog Sios grupés iikiams teko ir maZesné Zemés mo-
kes¢iy nasta. Svarbu, kokiu buidu atskirose ukiy dydZio grupése pasie-
kiamas tas rentabilumas, koks darbo nasumas, koks galutinéje iSdavoje
atskiry tkiy dydZio grupiy savininky gyvenimo lygis. Norédami tai suzi-
noti, turime paanalizuoti ty padiy Zemés iikio saskaitybos rezultaty bei
visuotinio Lietuvos Zemés iikio surasymo statistinius duomenis.

Antai smulkiuose iikiuose dél blogesnio Zemés iikio inventoriaus,
kurio kokybés, kaip taikliai pastebéjo V. Leninas, neparodo jokia sta-
tistika 3, dél menkesnio Zemés tresimo ir apskritai Zemesnio agrotechni-
nio lygic derlingumas buvo mazesnis, negu stambiuose iikiuose. Panasi
padétis, tiktai kiek mazZesniu skirtumu, buvo ir vidutiniuose tikinose, paly-
ginus su stambiaisiais. 1 lenteléje parodomas keturiy pagrindiniy to meto
Lietuvoje grudiniy kultary derlingumas atskirose iikiy dydzio grupése
1930 metais. '

. 1 lentelé
Svarbiausiy griidiniy kultiiry derlingumas
atskirose iikiy dydzio grupése (cnt i$ ha)*

Dk;‘ifﬁé‘f” (ii}zrl;%::ai;i) (z’fgrlrﬁil?z;l) MieZiai AviZos
Iki 10 ha e 9,6 12,4 9,2 8,7
10—20 ha ............ 9,7 13,0 89 88
20—30 ha ............ 10,3 13,7 9,1 9.1
36—50 ha ............ 10,8 14,4 9,2 9,5
50—100 ha ............ 11,6 15,5 9,8 9,7

Daugiau kaip 100 ha .. 14,2 17,8 12,1 11,1

. * Derlingumas ikiuose jki 10 ha, taip pat 10—20 ha ir didesniuose kaip 100 ha apskaitiuotas,
remiantis visuotinio Lietuvos akio suradymo 1930 m. (t. Il, p. 43) duomenimis. Derlingumo duomenys
}(itosleooﬁll:iq dydzio grupése paimti i§ to paties S3altinio, perskaitiuojant derlingumg centneriais
po g).

Kaip matyti i§ 1 lentelés duomeny, gridiniy kultiiry derlingumas nuo
Zemutiniy j auk$tutines ukiy dydZio grupes sistemingai didéjo, ir tarp
kraStutiniy tkiy dydZio grupiy susidaré nemazas skirtumas. Antai Ziemi-
niy rugiy 50—100 ha ukiuose buvo gaunama i§ ha 2 cnt, arba 219%,
Zieminiy kvietiy — 3,1 cnt, arba 259, mieZiy — 0,6 cnt, arba 7%, ir
avizy— 1 cnt, arba 11%, daugiau kaip ikiuose iki 10 ha. Dvaruose
grudiniy kaltiiry derlingumas, kaip matyti i§ pateikty duomeny, buvo
Zymiai didesnis.

Kartu smulkiuose iikiuose buvo didelis darbo ranky perteklius, paly-
ginus su stambiais akiais (Zr. 2 lentelg).

8 Zemés ikio sgskaitybos rezultatai. 1937/1938 iikio metai, Kaunas, 1940, p. 5I.
84 2r. V. I. Leninas, Agrarinis klausimas ir ,,Markso kritikai“. Rastai, t. 5, p. 18l.
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: 2 lentele
Dirbanciyjy, skaifiuojant. 100 ha Zemés iikio naudmeny,
atskirose ukiy dydZio grupése *

Dirbanéiy $eimos

Ukiy dydZio grupés nariy ir samdinig**
Iki 10 ha*** ... ............. 59
10—20ha .............0ou.. 28
20—30ha ......ccieiiiai... 21
0—50ha .........ii.nl. 17
50—100ha .................. 13
Daugiau kaip 100 ha ........ 10

* Dlrbanéuuu skaidius, skaiiuojant 100 ha Zemés tkio naudmenuy, tkiuose iki 10 ha, talp pat
10—20 ha ir didesniuose kalp 100 ha apskaidiuotas, remiantis Visuotinio Lietuvos Zemés iikio surasymo
{t. 1II, p. 16) duomenimis. Kitose ikiy dydZipo grupése atitinkami statistiniai duomenys paimti i3 to
patles saltmlo

* [skaitant ir jaunesnius kaip 15 mety.
**+ Nejskaitant ukiy iki 1 ha.

Sie duomenys rodo, kad nkiuose iki 10 ha dirbanéiyjy buvo, skaiciuo-
jant 100 ha Zemeés iikio naudmeny, beveik 3 kartus (2,8) daugiau kaip
20—30 ha ukiuose, 3,5 karto daugiau kaip 30—50 ha ukiuose, 4,5 karto
daugiau kaip 50—100 ha ukiuose ir beveik 6 kartus (5,9) daugiau kaip
didesniuose kaip 100 ha ukiuose. Atitinkamai 10—20 ha nkiuose dirban-
¢iyjy skaicius santykiskai buvo didesnis: 1,3 karto; 1,6; 2,2 ir 2,8 karto,
palyginus su kiekvienos auk$tesnés dydZio grupés ikiais.

Esant Zemesniam derlingumui ir didesniam santykiskai dirbanéiqjq
skai¢iui smulkiuose bei vidutiniuose iikiuose, vienam dirbané¢iajam Siuose
tikivose teko Zymiai maziau gridiniy kulturq produkeijos (Zr. 3 lentele).

3 lentelé
Grudiniy kultiiry produkcija vienam dirbanéiajam iikyje
pagal atskiras okiy dydzio grupes®

_ Dirbanéiy Seimos Griidiniy kultiry** Tenka produkcijos
Ukiy dydZio grupés nariy ir samdiniy produkeija (t) vienam dirbanéia-
skaidius jam ukyje (t)

Tki 10 ha*** ., ............. 336 839 212512 0,63
10—20 ha .................. 324 403 348 955 1,07
20—30 ha ............. ..., 153 659 219928 1,43
30—50 ha ..............l. 109929 236 566 2,15
50—100 ha .................. 44 884 107 861 2,40
Daugiau kaip 100 ha ........ 21 569 753 425 3,49

* Apskaitiuota, remiantis Visuotinio Lietuvos Zemés dkio suraSymo 1930 m. (t. II, p. 43 ir
t. 111, p. 16} duomenimis.
** Zieminiy rugiy, Zieminiy kviediy, mieZiy ir aviZu.
**+ Nejskaitant dkiu iki 1 ha.

Kaip matyti i§ 3 lentelés duomeny, fikiuose iki 10 ha vienam dir-
ban¢iajam griidiniy kultary produkcijos, palyginus su kiekviena auks-
tesne ukiy dydZio grupe, teko maziau: 1,7; 2,3; 3,4; 3,8; 5,6 karto. Atitin-
kamai 10—20 ha ukyje, palyginus su auk$tesnémis tkiy dydzZio  gru-
pémis, vienam dirbanéiajam griidiniy kultdry produkcijos -buvo maZiau:
1,3; 2; 2.2 ir 3,3 karto.

Sie duomenys dar kartg patvirtina Zinomag fakts, kad, didéjant
ukiui, vienam dirbanéiajam tikyje tenka, vidutiniskai imant, dauglau der-
haus kad augalininkystéje darbo na3umas didesniy fikiy grupése buvo
didesnis.
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Taip pat ir gyvulininkystéje darbo nasSumas didéja nuo Zemutiniy
tikiy dydZio grupiy j aukstutines, nors gyvuliy santykiskai daugiau tam
patiam naudojamos Zemés plotui teko smulkiuose ukiuose (Zr. 4 lentelg).

4 lenteleé
Gyvuliy skaiéius, skai¢iuojant 100 ha zemés iikio naudmeny,
atskirose iuikiy dydzio grupése*

Okiy dydzio grupés Galvijy mef;’:,fufa,{g’fvm Kiauliy
Iki 10 ha** .........c.conentn 36 27 50
10—20 ha ..ec.oiiainiia..s, 28 17 33
20—30 ha .............iei 26 15 29
30—50 ha .........oiiiel 24 14 25
50—100 ha ....coviiiiil, 24 14 22
Daugiau kaip 100 ha .......... 24 15 18

* Apskaitiuota, remiantis Visuotinio Lietuvos Zemés iikio suradymo 1930 m. (t. III, p. 16,
3% ir 40) duomenimis,
** Nejskaitant dkiy iki 1 ha.

Nors smulkiuose, taip pat ir vidutiniuose Gikiuose tam pacdiam Zemeés
tikio naudmeny plotui buvo laikoma daugiau gyvuliy, negu stambiuose,
bet gyvulininkystés produkcijos vienam dirbanciajam Siuose iikiuose, pa-
lyginus su stambiaisiais iikiais, teko mazZiau. Apie tai galima spresti kad
ir i¢ vienam dirbané¢iajam utkyje tekusio gyvuliy skailiaus atskirose iikiy
grupese (Zr. 5 lentele). ,

5 lenteleé
Gyvuliy skai€ius vienam dirbanciajam iikyje
pagal atskiras uikiy dydzio grupes*

Okiy dydZio grupés Galviju me.fi:}?:ntfal:;:viu Kiauliy
Iki 10 ha** ... ......... e 0,67 0,49 0,93
10—20 ha ............ ... 0,98 0,61 L17
20—30 ha ...............l, 1,21 0,71 1,36
30—50 ha ........vveiiiien 1,45 : 0,83 1,53
50—100 ha ................ 1,86 1,11 1,74

Daugiau kaip 100 ha ........ 2,35 1,55 1,75

* Apskai€iuota, remiantis Visuotinio Lietuvos Zemés ukio suradymo 1930 m. (t. III, p. 16,
38 ir 40) duomenimis.
** Nejskaitanl akiy iki 1 ha.

Sie duomenys rodo, kad 30—50 ha ukiuose, palyginus su ukiais iki
10 ha, vienam dirbanéiajam ikyje teko vidutini3kai daugiau: galvijy —
2,2 karto, tame tarpe karviy — 1,7 karto, kiauliy — 1,6 karto. PerzZitréki-
me duomenis ir nkiy dydZio grupiy Zeméjancia tvarka. PavyzdZiu, vidu-
tiniuose (10—20 ha) ikiuose, palyginus su buoZiniais 30—50 ha ikiais,
vienam dirbandiajam teko maziau: galvijy — 1,5 karto, tame tarpe kar-
viy — 1,4 karto, kiauliy — 1,3 karto. Smulkiuose bei vidutiniuose uikiuose,
palyginus su stambiais iikiais (daugiau kaip 50 ha), vienam dirbanciajam
teko dar maziau gyvuliy.

Vienam dirbanéiajam tenkantis gyvuliy skai¢ius atskirose uikiy dy-
dZjo grupése dar pakankamai neparodo, kiek skyrési Siose ikiy grupése
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darbo nasSumas gyvulininkystéje ir kiek teko gyvulininkystés produkty
vienam dirban¢iajam. Gyvulininkystés produktyvumui, be gyvuliy skai-
¢iaus, labai svarbios reikSmeés turi ir tai, kokios kokybés tie gyvuliai buvo
atskirose iikiy dydzZio grupése ir kaip jie buvo laikomi.

Deél blogesnés gyvuliy kokybés bei blogesnio jy S$érimo gyvulinin-
kystes produkcija smulkiuose ir vidutiniugse ukiuose buvo Zymiai ma-
Zesné. PavyzdZiui, P. Vasinausko tvirtinimu, 1—5 ha ikiuose pieno pro-
dukcija buvusi 60—70%, o mésos — apie 40—509% Zemesné, negu viduti-
nigkai visuose kituose tikiuose %. Produkcija kontroliuojamy karviy, kuriy
didZioji dalis buvo buoZiniuose ir stambiuose kapitalistiniuose ikiuose,
1938—1939 metais buvo dvigubai didesné kaip vidutiniskai Lietuvoje 3.

Visa tai rodo, kad smulkiuose ir vidutiniuose iikiuose, skaitant vidu-
tiniSkai vienam dirbanc¢iajam, buvo sukuriama keleriopai maZiau bendryjuy
pajamy, negu stambiuose iikiuose.

Mokesciy klausimas glaudZiai buvo susijes su piniginémis valstie-
¢iy pajamomis, o pastarosios neatskiriamai susijusios su prekine
produkcija. :

Jau ir minétais Zemeés iikio sgskaitybos duomenimis, prekinés pro-
dukcijos lyginamasis svoris didéjo nuo Zemutiniy ukiy dydZio grupiy
i auk$tutines. Antai 1932—1936 mety laikotarpiu augalininkystés ir gy-
vulininkystés prekinés produkcijos lyginamasis svoris sudare: 5—10 ha
ukiuose — atitinkamai 49% ir 53%; 10—20 ha akiuose — 55 ir 549%;
20—50 ha ukiuose — 62 ir H9% 37,

Kadangi apskaitiuojami ekonomiskai stipresnieji smulkiis ikiai, be
to, nejskaitant wkiy iki 5 ha, tai faktiSkai prekiné produkcija smulkiuo-
siuose tikinvose buvo Zymiai maZesné. Taip pat saskaitybos rezultatuose
triksta duomeny apie didesniy kaip 50 ha ukiy prekine produkcija, kuri
buvo dar didesné.

Vadinasi, ir piniginés pajamos i$ produkcijos realizavimo tam paciam
Zemeés plotui smulkiuose ir vidutiniuose iukiuose buvo maZesnés, negu
stambiuose iikiuose. O piniginés iSlaidos, tame tarpe ir finansiniy prievo-
liy nasta valstybei bei savivaldybéms, verté smulkiuosius bei vidutiniuo-
sius valstiecius realizuoti dalj produkcijos, apribojant ir savo biitiniau-
sias reikmes. Be to, piniginiy pajamy friukumas verté smulkiuosius vals-
tieC¢ius pardavinéti savo darbo jégg. Todél, nors smulkiuose iikiuose,
prekinés produkcijos lyginamasis svoris buvo maZesnis, bet piniginiy
jplauky lyginamasis svoris bendrose pajamose neretai galéjo gautis di-
desnis, negu vidutiniuose tikiuose. I§ ¢ia iSplaukia iSvada, jog vien tiktai
i§ kartais santykiSkai didesniy piniginiy pajamy smulkiame tkyje nega-
lima spresti, kad jo savininko padétis buvo geresne.

Taigi, nei prekiné produkcija, nei pajamingumas bei rentabilumas,
imant atitrauktai nuo fikio ekonomikos, neparodo ir negali parodyti atski-
ry ukiy dydZio grupiy iikio savininko tikrosios padéties ir mokes¢iy
nastos.

BurZuazijos valdymo metais Lietuvoje prekinés Zemés iikio produk-
cijos padidéjimas neatskiriamai buvo susijges su darbo valstietijos masiy
mitybos pablogéjimu. ,FaSistai giriasi,— rasé 1931 metais ,,Priekalas®,—
kad auga pieno ir bekony fiikis, bet tas augimas neatne$a darbo valstieti-
jai naudos: jie parduoda nutraukdami nuo savo burnos kartais paskutinj

35 Zr. Agr. P. Vasinauskas, Per daug susmulkéjusiy iikiy klausimas. ,Zemés ikis*,
1939, Nr 2(186) p. 148.
5 Zr. M. Gregorauskas, Taryby Lietuvos Zemés iikis 1940—1960 metais, p. 63.
6016 gr Zemes uklo sgskaitybos rezultatai. 1937/1938 iikio metai, Kaunas, 1940,
p.
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x3snj, nes tai yra vieninteliai produktai. kurie, nors pigia kaina, bet dar
turi rinka“ 38,

Nepageréjo Lietuvos valstietijos masiy mityba ir vélesniais burZua-
zijos valdymo metais. Tai buvo priversti pripaZinti ir tautininky seimo
atstovai. ,,Yra apskri¢iy,— skaitome 1937 m. lapkri¢io 11 d.- posédiio
stenogramoje,— kur 90% ir daugiau pagaminto pieno, kiausiniy ir bekony
pristatomi ,,Maistui“ ir ,,Pienocentrui“... Patys ukininkai ty produkty
labai mazai vartoja — mazi vaikai gauna tiktai nugriebto pieno. Mésos
taip pat pakankamai kaimuose nevalgo dél to, kad bekonai veZami
i ,,Maista”. KiausSiniy taip pat nedaug tevalgo, kitos mésos nei kiaulienos
néra priprate vartoti ir geresnius gyvulius parduoda ,Maistui“ arba
i miesta. Ir rezultate matome, kad maitinimas miusy kaime yra nepakan-
kamas“ 3. Sis pripaZinimas labai vaizdZiai apibiidino darbo valstiediy
mitybos padét] Lietuvoje burZuazijos valdymo metais, nors ¢ia ir ban-
doma tendencingai apibidinti vienodai visy valstied¢iy mityba, neiSski-
riant pertekusiy visa kuo buoziy bei kai kurios pasiturinéiyjy valstieciy
dalies.

Kaip tiksliai pastebéjo Leninas, analizuodamas kapitalizmo iSsivys-
tymg Rusijoje, ,kapitalas turi naujausius patobulinimus ir buidus ne
tiktai grietinélei nuo pieno atskirti, bet ir ,,grietinélei* atskirti nuo Sito
,stropumo®, pienui atskirti nuo valstie¢iy varguomenés vaiky“ *0. IS tik-
ryjy ir Lietuvoje burZuazijos valdymo metais mazazemiy bei Zymia dali-
mi vidutiniy valstie¢iy vaikai dazniausiai bidavo maitinami nugriebtu
pienu. Prekiné darbo valstieciy iikiy produkcija, susijusi Zymia dalimi su
Siy tikiy savininky bloga mityba, jau savaime rodo, kad ir piniginiy paja-
my Zymi dalis buvo gaunama, priverstinai skriaudZiant save ir sa-
Vo Seima.

Vadinasi, vien tik formalus gaunamy i$ 1 ha pajamy sugretinimas
darbo valstie¢iy unkiuose, i§ vienos pusés, ir buoZiniuose-kapitalistiniuose
nkiuose, i§ kitos pusés, neturi rimto pagrindo.

Jeigu smulkieji valstieiai piniginéms pajamoms gauti buvo priversti
daznai pardavineti savo darbo jéga, tai stambiyjy ikiy savininkai buoZés
ir dvarininkai neretai gaudavo papildomy pajamy i$ kai kuriy Zemeés ikio
masiny, pirmiausia, kuliamyjy, panaudojimo darbo valstie¢iy tkiuose.
PavyzdZiui, uz paprasc¢iausios arklinés kuliamosios masinos, neiSnykusios
Ryty ir Pietry¢iy Lietuvoje iki pat paskutiniyjy burZuazijos valdymo mety,
12 valandy darba buvo imama nuo 10 iki 12 It 4. O uZ motorinés kulia-
mosios masinos darbo vieng valandg budavo imama maZdaug po 5 It.
Stambieji ikiai taip pat gaudavo papildomy pajamy ir i3 veisliniy gy-
vuliy,“o paskutiniuoju burZuazijos valdymo de$imtmeciu kai kurie stam-
bieji Gikiai nemaZai pelnési ir i cukriniy runkeliy auginimo.

Tadiau statistiniai atskiry iikiy dydzio grupiy pajamingumo duome-
nys $iy pajamy neparodé. Sie duomenys neparodé, koks skirtingas darbo
valstiec¢iy tkiy pajamy ir buoZiniy-kapitalistiniy tikiy pajamy pobudis ir
kokie daugeliu atvejy skirtingi pajamy 3altiniai. Pirmuosiuose pajamos
buvo pasiektos paciy valstie¢iy darbu, o antruosiuose — daugiausia sve-
timu darbu. '

Turint maZesnj Zemés plota ir esant mazesniam darbo nasumui smul-
kiuose, taip pat ir vidutiniuose nkiuose, palyginus su stambiaisiais, vienai
Seimai $iuose iikiuose teko atitinkamai maziau ir pajamy. Netgi ir Zemes
tkio sagskaitybos rezultaty duomenimis, pavyzdZiui, 1937/1938 ukiniais

3 Priekalas®, 1931, Nr. 3—4, p. 119, ;

% Zr. Seimo stenogramos. Trefio]i paprastoji sesija: 1937.IX.7—1937.XIL6, p. 83.
4 V. I. Leninas, Rastai, t. 3, p. 226.

4 Zr. ,Lietuvos ikininkas*“, 1937 m. lapkri¢io 11 d.



metais Zemés iikio pajamos vienai Seimai sudaré: 5—10 ha fikiuose —
1479 1t, 10—20 ha ukiuose — 1905 ir 20—50 ha uikiuose — 2721 1t 2. Taigi,
pagal Siuos duomenis, buoZés Seimai vidutiniSkai teko beveik dvigubai
daugiau pajamy kaip smulkiojo valstieCio Seimai ir beveik pusantro karto
daugiau kaip vidutiniojo valstie¢io Seimai. I$§ tikryjy tenkanciy vienai
$eimai pajamy skirtumas buvo Zymiai didesnis.

Taip pat proporciniai Zemés miokes¢iai bei jvairios rinkliavos smul-
kiems bei vidutiniems ukiams buvo faktiskai didesni kaip stambiems
tkiams. Pana$iai kaip XIX amZiaus pabaigoje carinéje Rusijoje bearklis
valstietis mokéjo beveik trigubai daugiau mokeséiy, palyginus su savo
pajamomis, negu daugiaarkliai,*® taip ir Lietuvoje burZuazijos valdymo
metais smulkiam valstieéiui, palyginus su stambiuoju, mokes¢iai buvo
keleriopai didesni. Jei darbo valstiediai sumokédavo jiems uZdétus Zemés
mokesc¢ius i§ darbo pajamy, tai dvarininkai, o Zymia dalimi ir buoZés
juos sumokédavo i§ pridedamosios vertés. Be to, tam tikra mokesciy dalj
jie perkraudavo Zemés iikio darbininkams, taip pat ir darbo valstie-
¢iams **. Antra vertus, dvarininky ir buoziy sumokéty mokeséiy Zymi
dalis faktiSkai jiems grjzdavo. Tai ypa¢ vaizdZiai matyti i§ primokéjimy
zemés .ikio produkty kainoms palaikyti politikos. 1930—1939 mety lai-
kotarpiu Zemés ukio produkty kainoms palaikyti i§ valstybés biudzZeto
buvo iSleista apie 173 min. It, tame tarpe: sviesto kainoms palaikyti —
76,5 min. It, kiauliy kainoms palaikyti ¥ — 44 mlin. It, javy kainoms palai-
kyti — 43,2 mln. It, kiauSiniy kainoms palaikyti ¢ — 6,9 min. It. Be to, nuo
1938 mety buvo iSleista i$ valstybés biudZeto apie 1,5 mln. It priemokoms
uZ jveZzamas j Lietuva mineralines trgsas %7,

Taciau Sios didZiulés Lietuvos biudZeto mastu 1éSy sumos buvo islei-
dZiamos ne visos valstietijos interesais, o didZigja dalimi buoZijos inte-
resais, nekalbant jau apie dvarininkus, nes stambesnieji tikiai tieké pa-
grinding prekinés produkcijos dalj — taigi ir gaudavo priemokas.

Primokéjimas Zemés iikio gaminiy kainoms palaikyti buvo perskirsto-
ma nacionaliniy pajamy dalis dvarininky bei buoZiy naudai ir darbo
valstietijos pla¢iyjy masiy nenaudai. LéSos Siems primokéjimams éjo i$
biudZeto pajamy, kuriy Zymig dalj sudaré jplaukos i§ darbo valstietijos
iSrinkty mokes¢iy. Todeél primokéjimai Zemes iikio gaminiy kainoms palai-
kyti buvo aiSkaus klasinio pobifidZio.

Klasinj Zemés mokes¢io pobudj Lietuvoje burzuazijos valdymo metais
rodo jr kai kurie Sio mokeséio nustatymo momentai, pavyzdZiui, Zemés
riiSiavimas, mokestio tarifo nustatymas atitinkamai Zemeés rusiai, Zemeés
slépimas. '

Zemés riidiavimo klausimas buvo vienas i§ aktualiausiy. Su juo tie-
siogiai buvo susijes mokescio tarifas — priklausomai nuo Zemés ruSies
buvo nustatomas skirtingas mokesc¢io tarifas. Iki 1923 mety Zemé budavo
riidiuojama iStisais valséiais, priskjriant juos vienai ar kitai Zemes
riiSiai 8. Dvarininky Zemés, taip pat dauguma buoZiy Zemiy buvo pa-
prastai geresnés, o mokes¢io tekdavq vienodai mokéti.

Nuo 1923 mety pradéjus atskirai riiSiuoti kiekvieno ikio Zeme, nu-
statant atitinkamai Zemés rii$iai tam tikrag mokeséio tarifg, mokescio pri-

42 Zemés iikio sgskaitybos rezultatai. 1937/1938 ikio metai, Kaunas, 1940, p. 52.

43 Zr. V. I. Leninas, Ra8tai, t. 3, p. 126. :

4 PavyzdZiui, skolindami aukitomis palikanomis pinigys, leisdami pasinaudoti su-
détingesnémis Zemés iikio maSinomis, veisliniais gyvuliais, jie reikalavo uZ tai ne tik
didelio atlyginimo pinigais, bet daZnai ir atidirbti.

4 Jki 1935 mety imtinai.

4 Nuo 1935 mety. _ v

4 Zr. ,Tautos ukis“, 1940 m., Nr. 9(243), p. 184.

48°7Zr. ,Lietuva“, 1921 .m. 'rugpiﬁéio 12 d.; 1921 m. spalio 14 d.
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artinimo iikio pajamoms prasme buvo padarytas Zingsnis pirmyn. Tadiau,
panagrinéjus, kaip buvo nustatomi Zemés riusiai mokeséio tarifai, ma-
tyti, kad ir formalia prasme mokescio tarifai nebuvo suderinti su Zemés
nasumu bei galimomis gauti pajamomis.

Sutinkamai su Zemés mokesc¢iy jstatymu, Zemé buvo skirstoma
i 4 risis

Riisiavimo komisijoms buvo suteiktos placios teisés. Jos taip pat ga-
l¢jo, vadovaujantis Zemés vietos padéties patogumais, priskirti Zeme auks-
tesnei ar Zemesnei rasiai °. Praktikoje neretai uz kySius bei vaiSes Zemés
rusis dvaruose bei buozZiniuose iikiuose bitidavo sumazinama, o nieko neda-
vus riiSiuotojams (paprastai darbo valstieciy iikiuose) — padidinama 5!.

Pagaliau, kad ir kaip tiksliai biity buvusi suriiSiuota Zemé, mokestis
neatitiko Zemeés nasumo, o kartu ir jos pajamingumo. Zemés mokeséio
tarifai buvo taip nustatyti, kad jie teiké pirmenybe geresniy Zemiy savi-
ninkams (Zr. 6 lentelg).

6 lentele

Derliaus, atskai-

Zemés Uzséta Gautas* derlius Gauto derliaus Zel:néts‘ E.iusda}.itinkla(xma
rasis rugiais centneriais verte** litais moxestis J0 dali moxes-
(ha) litais ¢iui sumoketi,

verté litais

I ...... . 1 12,75 2193 9 210,3
Inm ... 1 9,75 167.7 75 - 160,2

Hr ........ 1 825 141,9 5 136,9

* Skaitant, kad i ha séta po 1,5 cnt ir kad I riilies Zemé davé 8,5, II rudies — 6,5 ir III ra-
Sies — 5,5 grido. .
** Skaitant po 17,2 1t uZ centnerj.

Kaip matyti i$ 6 lentelés duomeny, atmetus gauto derliaus atitinkamg
dalj Zemés mokeséiui sumokéti, I rusies Zemés savininkui likusio derliaus
verté sudaré 50 It daugiau kaip II risies Zemés savininkui ir 73 1t daugiau
kaip III rasies Zemés savininkui. Tai rodo, kad Zemés mokescio tarifai buvo
nepakankamai diferencijuoti ir netolygiai suderinti su Zemeés naSumu.

Jeigu Zemeés mokescio tarify klausima siesime su pajamingumu, kaip
to reikalauja kadastrinis metodas, tai skirtumas tarp geresnés Zemeés ir
blogesnés zZemés apmokestinimo lygio bus dar didesnis geresniyjy Zemiy
savininky naudai %2. Kadangi geriausias Zemes buvo pasilike savo rankose
dvarininkai, taip pat buoZiniy ukiy Zemés daZniausiai budavo apylinkeje
geresnés, vadinasi, ir tokia Zemeés mokeséio tarify politika buvo nukreipta
pries darbo valstietijos interesus. )

Be to, reikia pastebéti, kad I ruidies Zemés pagal tuometinj risiavima
buvo nedaug ir kad jos lyginamasis svoris bendrajame apmokestinamosios
Zemés plote buvo nedidelis. Kaip Lietuvoje Zemés tikiui naudojama Zeme
buvo paskirstyta riigimis ir kaip tas paskirstymas pasikeité 1923—1937 mety
laikotarpiu, parodoma 7 lenteléje.

49 Geriausia ir gera Zemé, tinkanti visiems javams, ypa¢ kviefiams, geriausia ru-
giy ir bulviy Zemeé, duodanti nuo 7 iki 10 griido derliy, priskiriama I rudiai; Il rasiai
priskiriama vidutiné rugiy ir aviZy Zeme ir gera bulviy Zemé, kurios nasumas — 6—7 gru-
das; blogesnés rugiy ir aviZy Zemés, bloga kviediy Zemé, kurios derlius 5—6 gridas,
skiriama prie III rasies; pagaliau IV riiiai priskiriama tipinga bulviy Zeme.

Pievy rudiavimas i esmés nesiskyré nuo ariamos Zemés rudiavimo ir rémeési na-
Sumu bei Zolés kokybe. )

% 7r. Zemés mokeséiy jstatymas, §4 ir priedas prie Zemés mokes€iy jstatymo,
§5, 7. VZ, Nr. 141.

51 Zr. ,,.Balsas®, 1930, Nr. 8(56), p. 373.

$2 Kuo maZesnés buvo gaunamos i3 1 ha piniginés jplaukos, tuo didesnis jose buvo
materialiniy i$laidy lyginamasis svoris.
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7 lentelé
Zemés iikiui naudojamos Zemés paskirstymas riisimis
1923 ir 1937 metais*

I risies II risies IIT rasies ( IV riisies I8 viso Zemés
Metai = i i il o
etat tu}i(ast % tuhkast. % tuhkast. % tuhn;st. % tué(:t. "
|
1923 .... 33! 9,5 1171 33,8 1048 30,2 919 26,5 3469 1060
1937 .... 204 5,0 924 22,6 1671 40,9 1291 31,5 -4090** 100
) * CVA, f. 470, ap. 4, b. 11, 1. 5—6.

** Jaltinyje bendras apmokestinamosios Zemés plotas nurodytas 4139 tikst. ha, nors atskiro-
mis riafimis jis gaunasi 49 tikst. ha maZesnis. Zr. CVA, f. 470, ap. 4, b. 11, L 6.

Kaip matyti i§ 7 lentelés duomeny, I rasies Zemé 1923 m. sudaré maz-
daug apie !/ viso apmokestinamosios Zemés ploto, o 1937 m.— tiktai !/2.
Sumazéjo ir II rusies Zemés ploto lyginamasis svoris, maZdaug tiek pat
padidéjus III raSies Zemés plotui ir kiek maziau — IV rasies.

Tai rodo, kad, peréjus nuo Zemés rusiavimo iStisais valsCiais prie
individualinio rusiavimo atskiruose ukiuose, geriausiy, gery ir vidutiniy 5
Zemiy ploto lyginamasis svoris sumazéjo nuo 43,3% (1923 m.) iki 27,6%
(1937 m.). Atitinkamai blogesniy ir blogy Zemiy ploto lyginamasis svoris
padidéjo nuo 56,7% iki 72,4%.

1937 m., palyginus su 1923 m., bendrasis apmokestinamosios Zemés
plotas, kaip matyti i§ pateikty duomeny, padidéjo 621 tikst. ha, arba
18%. O tai jau rodo, kad, raSiuojant Zeme atskiruose tkiuose, buvo ran-
dama daug pasléptos Zemés. Kaip matyti i§ archyvinés medZiagos, kiek-
vienais metais visose apskrityse, iSaiSkinus pasléptas nuo apmokestinimo
zemes, vis padidédavo apmokestinamosios Zemeés plotas ir kartu mokesciy
liekanos. PavyzdzZiui, Alytaus Mokesciy inspekcijos 1931 m. rugséjo 2 d.
raste Mokesc¢iy departamentui raSoma: ,,Zemés mokeséiy liekana 1930 me-
ty sausio mén. 1 d. padidéjo ne 18471,5 1t, bet 100954,73 1t, nes
1930 ataskaitos metais buvo atidengta daug praleistos Zemés 5*. Kretingos
apskrities Mokeséiy inspekcija 1935 m. vasario meén. 11 d. rastu Mokesciy
departamentui pranes$é, kad i§ viso Kretingos apskrities Zemés 1935 m.
sausio | dienai padidéjo 2550,88 ha, nes 1934 m. priradyta nuslépty Zemiy
plotaj %. Kiekvienais metais Lietuvoje biidavo atrandama po keliasdeSimt
tukstanéiy hektary pasléptos Zemeés. Netgi paskutiniuvoju burZuazijos
valdymo laikotarpiu, iSaiskinus Zemés nuslépimo atvejus, Zymiai didéjo
apmokestinamosios Zemeés plotas. PavyzdZiui, 1937 m. apmokestinamosios
Zemés plotas, palyginus su 1936 m., padidéjo 20 204 ha .

Daugiausia Zemés nuo apmokestinimo buvo paslépe tie, kurie dau-
giausia jos turéjo, t. y. dvarininkai. Kaip rodo archyviné medZiaga, dva-
rininkai slépdavo Zeme deSimtimis hektary. Pavyzdziui, Mazeikiy apskri-
ties Akmeneés valséiaus Judreliy dvare rasta 10,15 ha, KlySiy prospekte —
10,12 ha nusléptos Zemés 5, Ukmergés apskrities, Kovarsko vals¢iaus
Siesiekio dvare 1927 m. rasta nusléptos Zemés 51,05 ha, o tos pacios
apskrities Musninky valséiaus Ciobiskiy dvare neapmokéta mokeséiy

8 II rasiai buvo priskiriama vidutiné rugiy ir aviZy Zemé. Zr. Priedas prie Zemés
mokes¢iy jstatymo, §5, VZ, Nr. 141.

¢ Zinios apie 1930 m. mokeséiy liekanas, CVA, f. 470, ap. 4, b. 93, 1. 3.

5% CVA, f. 470, ap. 4, b. 200, 1. 12.

% Zemés pasiskirstymo hektarais ir ragimis 1937 m. sausio mén. 1 d. santrauka
Zemés mokesCiui moketi. CVA, {. 470, ap. 4, b. 11, 1. 7.

87 Zr. CVA, 1. 470, ap. 4, b. 49, 1. 77.
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1922 ir 1923 metais uz 149,26 ha, 1924 m.— uz 132,01 ha ir 1925—1927 me-
tais — uz 38,31 ha plota 58

Zemes nuo apmokestinimo nuslépdavo ne tik dvarininkai, bet ir buo-
Zés, tuo paciu iSvengdami dalies mokeséiy. Toks dvarininky ir buoZiy
iSsisukinéjimas nuo mokescio piktindavo darbo valstieCius, ka turéjo pri-
pazinti ir mokeséio aparato darbuotojai .

Nagrinéjant Zemés mokescio tarifus bei kai kuriuos kitus $io mo-
kes¢io elementus, iSaiSkéja, kad, apmokestinant stambiyjy tkiy Zeme,
palyginus su smulkiaisiais bei vidutiniaisiais nkiais, pastariesiems fak-
tiskai buvo teikiamos lengvatos. Klasinis Zemés mokeséio pobuidis dar
labiau iSrysSkéja, turint galvoje proporcinius mokesc¢io tarifus. Esant
didesnei praktiskajai Zemés rentai dvaruose bei buoZiniuose iikiuose, pro-
porcinis Zemés mokestis faktiSkai buvo regresinis mokestis.

Nagrinéjant Zemés mokes¢io, lygiai kaip ir kity mokeséiy, klasinj
pobiidj, svarbu taip pat parodyti, kokiems reikalams buvo i3leidZiamos
mokesc¢iais surinktos léSos. Neatsitiktinai K. Marksas mokes¢iy antiliau-
dinj pobiid} neatskiriamai siejo su biudZeto i$laidomis 9,

Lietuvoje burZuazijos valdymo metais, kaip ir kiekvienoje kapitalis-
tinéje valstybéje, biudzeto i$laidos ekonominiu poZiiriu buvo negamybi-
nio pobiidZio, o socialiniu poZifiriu — antiliaudinio pobiidZio. Tai rodo
biudZeto iSlaidy sudétis bei jy struktiira. PavyzdZiui, 1938 m. bendro-
sios valdymo, teismo, policijos ir tiesioginés karinés islaidos sudarée
148 miln. It, arba 439% bendrosios valstybinio biudZeto i8laidy sumos 6.
Svietimo, meno bei kultiros reikalams, socialiniam apriipinimui bei svei-
katos apsaugai buvo isleista 66,4 mln. It, arba 19% visy biudZeto islai-
dy 2. Be to, pirmyjy iSlaidy lyginamasis svoris didéjo sparciau, negu
antryjy. PavyzdZiui, 1930 metais valdymo, teismo, policijos ir karines
iSlaidos sudaré mazdaug trecdalj visy biudZeto iSlaidy (33,5%), t. y.
1930—1938 mety laikotarpiu jy lyginamasis svoris padidéjo 9,2 punkto,
o socialiniy-kultariniy iSlaidy — atitinkamai 4,6 punkto®. Negamybinés
valdymo, teismo, policijos bei karinés ilaidos, atitraukdamos i$ gamybos
sferos stambias pinigines 1é3as, stabdé gamybiniy jégy vystymasi. Antra
vertus, burZuaziné vyriausybé, nesiskaitydama su atsilikusios ekonominiu
pozitriu $alies padeétimi, stengési iSlaikyti ypatingai privilegijuotoje pa-
détyje gausig valdininkija, praktiSkai vykdZiusig burZuazinés valstybés,
kaip darbo Zmoniy priespaudos masinos, funkcijas.

Artimos savo paskirtimi valdymo i$laidoms buvo ir kulto reikalams
skiriamos 1éSos, kurios siekdavo per metus apie 2 min. 1t %%, neskaitant
dar apie viena milijona lity kasmet iSmokamo atlyginimo uZ tikybos
pamokas % ir tiesioginés iZdo paramos religiniy organizacijy materialinei
bazei stiprinti. Kadangi kataliky baZny¢ia, taip pat ir kity konfesijy orga-
nizacijos rémeé i$naudotojiska kapitalisting santvarka ir, vadinasi, bur-
Zuazing Lietuvos valstybe, pastaroji finansi$kai rémé religines organi-
zacijas. Taigi kulto reikaly finansavimas i§ valstybés biudZeto Lietuvoje,
burzuazijai valdant, iSplauké i§ religiniy organizacijy ir kapitalistinés
valstybés glaudZiy tarpusavio santykiy.

8 Zr. Ukmergés mokeséiy inspektoriaus paaidkinima j Valstybés Kontrolés revizijos
akta 1927 m. birZelio 18 d. CVA, f. 494, ap.*4, b. 36, 1. 35—32.

5 Zr. Seimo stenogramos, 1923, 19 posédis, p. 3.

80 2r. K. Maprc w @. Inzeasc, Cou., 1. VII, vacrs 11, M.—JI,, 1930, c1p.75—78.

61 Valstybés kontrolés 1938 m. Valstybés biudfeto vykdymo apyskaita (toliau—
VKVBVA), 1939, p. 106—107.

62 Ten pat.

63 Apskaiiuota, remiantis VKVBVA (1931, p. 114—115) duomenimis.

6 Zr. VKVBVA, 1939, p. 106—I107.

65 Ljetuvos statistikos metrastis (toliau — LSM), 1939, p. 336.
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Stambios léSos i§ valstybinio biudZeto biidavo iSleidZiamos ginkluo-
tai burZuazinés valdZios atramai — valstybinei policijai. PavyzdZiui, jeigu
bendrosios valdymo i$laidos 1938 metais sudaré 24,2 min. It, tai valsty-
binei policijai i$laikyti — 20,3 mln. 1t 8. Tai kartu rodo, kiek burZuazinéje
Lietuvoje buvo jsivyraves policinis reZimas, Zymia dalimi apémes net mo-
kesc¢iy surinkima.

Taciau pagrindiné valstybinio biudzeto iSlaidy pozicija buvo karinés
islaidos, sudariusios 1938 metais 92 min. It, arba 26,5% bendrosios visy
islaidy sumos 7, 1930—1938 mety laikotarpiu jos padidéjo 37 min. I,
o jy lyginamasis svoris bendrosiose biudzeto i§laidose pakilo 9 punktais 68.

Gausiai apmokamos burZuazinés karininkijos, kaip ir visos tuometi-
nés Lietuvos kariuomenés, pagrindiné funkcija buvo ne ginti 3al} nuo
imperialistinés agresijos, o padéti iSsilaikyti burzuazijai valdzioje, polici-
némis-karinémis pajégomis bauginant bei tramdant nepaklusniuosius
Salies viduje. Antai, né nemégindama pasiprieSinti, fasSistiné Lietuvos
valdzia 1938 metais priémé Lenkijos ultimatumg. Ji nesiprieSino ir hitle-
rinés Vokietijos 1939 mety agresijai Klaipédos kraste.

Militarizmas Lietuvoje, burZuazijai valdant, kaip ir kiekvienoje bur-
Zuazinéje valstybéje, buvo, Lenino ZodZiais tariant, kapitalizmo rezul-
tatas 89, Militarizmas, pareikalaves tokiy stambiy 1é8y, buvo naudingas
ne tik gausiai ir gerai apmokamai karininkijai, bet ir vidaus bei uZsienio
monopolijoms, teikusioms burZuazinei Lietuvos kariuomenei materialinj
bei techninj apginklavima ir i$ to pasipelniusioms. Liaudies maséms, tame
tarpe ir darbo valstietijai, militarizmas reiské ne tik prie§ juos nukreipta
ginkla, bet ir didesnj jy finansinj iSnaudojimg. Taigi valdymo bei karinés
islaidos buvo aiskiai antiliaudinio, klasinio pobiidZio i$laidos.

BurZuaziné Lietuvos valstybé, kaip ir kiekviena kapitalistiné 3alis,
tam tikrg valstybinio biudZeto 1é8y dalj skyré Svietimo, meno bei kultiros
reikalams. PavyzdZiui, 1938 m. $vietimo, meno ir kultiiros reikalams buvo
iSleista 56 mlin. It, kas sudaré 16% bendrosios biudZeto i$laidy sumos 7°.
Sios i8laidos buvo susijusios, i§ vienos pusés, su kadry ruoSimu valstybés
aparatui, kariuomenei bei kitoms gyvenimo sritims ir, i§ kitos pusés,
jos buvo biitinos, siekiant patenkinti pacius elementariausius darbo Zmoniy
Svietimo poreikius, aukléjant juos palankumo kapitalistinei santvarkai
dvasia. Todél, nors Sios iSlaidos savo paskirtimi ir skyrési i esmés nuo
valdymo bei karmlq iSlaidy, bet ir jose atsispindéjo klasinis pobudis,
iSplaukes apskritai i§ kapitalistinés valstybés funkcijy.

Be to, Svietimo-kultiros reikalams buvo skiriama kur kas maZiau
1é8y, negu policiniams-kariniams reikalams. PavyzdzZiui, jeigu 1938 metais
kariniy, ir policiniy iSlaidy vienam Lietuvos gyventojui vidutinikai teko
po 43 It, tai Svietimo, meno bei kultiiros islaidy, netgi jskaitant ir savi-
valdybiy i$laidas tiems reikalams,— tiktai po 23 1t7!. Nors formaliai
burZuazinés Lietuvos konstitucijoje buvo skelbiama, kad mokslas lygiai
prieinamas visiems pilie¢iams, bet praktikoje to nebuvo ir negaléjo biiti:
calis mokiniy dél sunkios tévy materialinés padéties nebaigdavo net pra-
dZios mokyklos, o vidurinése mokyklose mokési tiktai apie 5% bendrojo

66 VKVBVA, 1939, p. 106—107.

67 Ten pat.

68 1930 m. karinés iSlaidos sudaré 54,9 min. It, t. y. 17,5% visy biudZeto iSlaidy.
Zr. VKVBVA, 1931, p. 114—115,

6 7r. V. I. Leninas, Rastai, t. 15, p. 169.

70 VKVBVA, 1939, p. 106—107.

7 Apskailiuota, remiantis VKVBVA (1939, p. 106—107) ir LSM (1938, p. 16 ir
1939, p. 342) duomenimis.

37



jaunuoliy skai¢iaus 72. Tai vaizdZiausiai patvirtina, kad vidurinis mokslas
taktiskai buvo neprieinamas darbo Zmoniy vaikams, tame tarpe ir darbo
valstie¢iy, kurie ne tik nepajégdavo iSlaikyti vaiko mieste ir sumokeéti
mokestj uZ moksla, bet ir kuriems paauges vaikas buvo butina darbo jéga.

Dar sunkiau dél didesnio mokeséio uz mokslg bei brangesnio pragy-
venimo buvo prieinamas darbo Zmoniy vaikams aukS$tasis mokslas. Pa-
vyzdzZiui, 1937—1939 metais visose auks$tosiose mokyklose buvo jregistruo-
ta tiktai apie 3900 studenty’®. Stipendijoms aukstajj moksla eiti Lietu-
voje ir uZsienyje 19191938 mety laikotarpiu buvo skiriama vidutiniSkai
per metus tiktai po 700 tikst. 1t 74 Todél stipendijas gaudavo vos 4—59%
visy, universiteto studenty?. Gautos i§ valstybés biudZeto stipendijos
turéjo biiti grazinamos pinigais bei atitarnaujant valstybinéje tarnyboje 6.

Svietimo i$laidy apibiidinimas rodo, kad vidurinéms ir aukstosioms
mokykloms skirtos 1éSos, kurios sudarydavo daugiau kaip puse bendrosios
pradinéms mokykloms islaikyti skiriamy lésy sumos 77, badavo panaudoja-
mos ne pagrindiniy mokeséiy mokétojy, tame tarpe ir darbo valstietijos,
o miesto ir kaimo burZuazijos interesais. Vadinasi, ir ¢ia pasireiskia Svieti-
mo iSlaidy klasinis pobiidis.

Be to, nebuvo plefiamas nei gimnazijy, nei progimnazijy tinklas.
Palyginti i$ labai negausaus aukstajj moksla baigusiyjy skaiCiaus ne visi
gaudavo reikiamo darbo 7% Tai rodé didelj burZuazinés Lietuvos visuome-
nés priestaringuma: $aliai biitinai reikéjo daugiau apsiSvietusiy ir mokyty
zmoniy, ir kartu jie dél siauros kulturiniy-moksliniy jstaigy bazés, dél
gaivaliniais désniais tvarkomo liaudies iikio buvo nereikalingi. I3 ¢&ia taip
pat iSplaukia $vietimo i$laidy klasinis pobudis.

Jei dar Svietimui skiriamomis léSomis valstietijos plaiosios mases
daugiau ar maziau pasinaudojo, tai to negalima pasakyti apie meno bei
kulturos reikalams skiriamas i§ biudZeto 1é3as. Teatrai, bibliotekos bei kitos
kultiirinés jstaigos Lietuvos darbo valstietijos maséms faktiSkai buvo ne-
prieinamos.

Burzuazinés Lietuvos konstitucijoje buvo skelbiama, kad ,valstybeé
riipinasi pilie¢iy sveikata“ 7. Taciau $io i8kilmingo ir taip svarbaus pazado
nelydéjo burZuaziniy vyriausybiy veiksmai, neskaitant sveikatos apsaugai
tam tikry minimaliy 1é8y, susijusiy kartu ir su valdan¢iyjy Kklasiy in-
teresais.

Sveikatos apsaugos reikalams i valstybinio biudZeto buvo skiriama
labai mazai 1é8y. PavyzdZiui, 1938 metais sveikatos apsaugai i$ valstybinio
biudZeto ileista 3,6 mln. It, arba 19% bendrosios valstybinio biudZeto islai-
dy sumos ®. Pridéje prie $ios sumos dar 6,8 mln. 1t 3!, kuriuos i$leido savi-

72 Apskailiuota, remiantis duomenimis, pastebétais statistiniame leidinyje .Lietuvos
gyventojai. 1923 m. rugséjo 17 d. suraSymo duomenys*“, Kaunas [leidimo metai nenuro-
dyti], p. IX—XI; LSM, 1939, p. 16.

3 LSM, 1939, p. 72. ) 5

74 Apskaifiuota, remiantis ,Seimo stenogramos. Penktoji paprastoji sesija:
1938.1X.1 1938.X11.30%, p. 106 duomenimis. .

5 Zr. Prof. Z. Zemaitis, Miisy Zingsniai. ., Tiesa®, 1960 m. rugséjo 29 d. ir 1960 m.
spalio 1 d. (Klaidy atitaisymas).

7 Zr. VZ, Nr. 630. .

7 AukStosioms ir vidurinems mokykloms finansuoti 1938 m. buvo iSleista apie
13 min. ir pradZios mokykloms — apie 22 min. It. Zr. VKVBVA, 1939, p. 146—147,
162—163, 166—167, 168—169, 190—I191.

8 7r. Seimo stenogramos. Penktoji paprastoji sesija: 1938.1X.15—1938.XI1.31, p. 84.

9 Lietuvos konstitucija, 1938 m. vasario 9 d., str. 57.

80 Zr. VKVBVA, 1939, p. 106—107. . .

81 [skaitant apie vieng min. lity Klaipédos miesto ir Klaipédos kraSto apskri¢iy
?gggvaldybiq sveikatos apsaugos reikalams skiriamy lédy. Zr. LSM, 1937, p. 344—345;

, p. 342.
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valdybés sveikatos reikalams, gausime, jog 1938 metais Lietuvoje sveikatos
apsaugai i visy biudZeto 1é3y buvo iSleista apie 10 mlin. It, kas sudaré
vienam gyventojui vidutini3kai apie 4 litus 82

Burzuazinéje .Lietuvoje ypa¢ blogi buvo kaimo gyventojy sveikatos
apsaugos reikalai. Platiesiems valstietijos sluoksniams kvalifikuota medi-
cininé pagalba buvo neprieinama tiek dél brangumo, tiek ir dél mazo
gydytojy skaiciaus periferijoje 8. Tiesa, paskutiniuoju valdymo laikotarpiu
burZuaziné vyriausybé buvo priversta kiek padidinti gydytojy skaiéiy peri-
ferijoje. 1938 metais Lietuvoje buvo jau daugiau kaip 200 sveikatos punk-
ty 84, bet medicininé pagalba liko brangi 8. Nemokamai buvo gydomos tik
venerinés ligos, kurios valstietijos tarpe budavo retas reiskinys, o uZ
trachomos gydyma jau reikéjo mokéti 8. Stacionarinis gydymas darbo vals-
tietijai tiesiog buvo nepakeliamas. Kaip rodo archyviné medZiaga, didelé
dauguma valstieciy, nepajégdami sumokéti uz gydymg ligoninéje, prasy-
davo apskri¢iy valdybas atleisti arba bent kiek §j mokéjima sumazinti. Stai
viename i daugelio tokiy prasymy, Zarasy apskrities, Dusety valséiaus,
Kairioniy kaimo valstietis Leonas Pakerys rasé: ,,1935 m. gruodZio meén.
29 d. a$ atsiguliau gydytis Utenos apskrities ligoninén, kur iSguléjau viso
keturiolika dieny ir i manes priklauso mokéti uz gydyma: uz 14 dieny
guléjima, skaitant | diena po penkis litus, kas iSeina 70 lity ir dar uz ope-
racijg — 82 lity 50 centy, viso sumoje 152 lit. 50 centy, kuriy a$ negaliu
sumokeéti, nes esu labai sunkioje materialinéje padétyje“ 8.

Kaip valstieciui i§ tikryjy buvo sunku sumokéti tokiag sumg pinigy,
galima suprasti i$ to, jog 1935—1936 metais uZ darbinj arklj buvo mokama
vidutiniS8kai apie 150—240 It, o uZ melZiamg karve — apie 100—140 1t 8,
Vadinasi, valstietis, paguléjes pora savaiéiy ligoninéje ir gaves chirurging
pagalbg, turéjo uz tai atiduoti melZiama karve ar net darbinj arklj.

Gydymas ligoninése materialiai buvo visiSkai nepakeliamas mazaZe-
miams. Net buves vidaus reikaly ministras gen. Caplikas buvo priverstas
1938 m. rugséjo 20 d. pripazZinti seime, jog ,kas turi 3—4 ha Zemeés, tam
blogai, jam reikia parduoti Zeme, kad galéty buti gydomas be valséiaus
paramos” ®. Tuo tarpu i§ valstybinio biudZeto buvo skiriamos didZiulés
pensijos jvairiems nusipelniusiems burZuazinei Lietuvos valstybei kari-
niams, valstybiniams veikéjams, auk3tiems dvasininkams, turéjusiems ir
taip didelius pajamy $altinius 9.

Valstietijos placiyjy sluoksniy nepasitenkinimas visiSku abuojumu jy
socialiniam apriipinimui priverté burZuazine vyriausybe 1938—1939 me-
tais jvesti socialinj draudima nelaimingy atsitikimy, dirbant Zemés ikio
darbus, atveju ir jsteigti nukentéjusiems nuo audry dkiams Selpti fon-
da %', Jeigu Sio fondo 1éSoms buvo skiriama tam tikra valstybinio Zemeés
mokesc¢io jplauky dalis (4%), tai draudimo jnasus turéjo mokéti valstie-

82 Apskaitiuota, remiantis LSM (1938, p. 16) duomenimis.

8 1939 m. gruodZio 31 d. i§ 872 gydytojy (be atgautos Vilniaus srities) 436, t. y.
lygiai pusé, gyveno Kaune, Panevéiyje ir Siauliuose. Zr. LSM, 1939, p. 59. v

8 Zr. VZ, Nr. 610.

8 PavyzdZiui, uZ.jprastinj gydytojo patarimg sveikatos punkte arba ui danties
iStraukima be anestezijos valstietis turéjo mokeéti tiek, kiek 1936—1938 metais kainavo
800 gr. sviesto, arba 3 kg jautienos mésos, arba 25 kiauSiniai. Norint apmokéti uZ kraujo
tyrimg mikroskopu, reikéjo parduoti 60 kg rugiy, arba 4 kg sviesto, arba 15 kg jautienos,
arba 115 kiausiniy. Apskaifiuota, remiantis gydytojy taksos (VZ, Nr. 610, LSM, 1937,
p. 294—296 ir 1939, p. 304—306) duomenimis.

8 VZ, Nr. 610.

8 CVA, 1. 719, ap. 1, b. 432, 1. 9

8 Zr. LSM, 1935, p. 122—123 ir 1936, p. 120—12I.

8 Seimo stenogramos, Penktoji paprastoji sesija: 1938.1X.15—1938.X11.31, p. 8.

% Zr. VZ, Nr. 193, 213, 228, 293, 302, 601, 611.

9 Zr. VZ, Nr. 626.
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¢iai dar papildomai, padidinant 6% valstybinj Zemés mokestj. Tai buvo
privalomo socialinio draudimo tam tikra forma. Nukentéjusiy nuo nelai-
mingy atsitikimy dirbanéiyjy Zemés tkiuose aprtipinimo jstatymo priémi-
mas savo ruoZtu atspindéjo astréjancius klasinius priestaravimus Lietu-
vos kaime. BurZuazija buvo priversta daryti kai kuriy, kad ir menky,
finansiniy nuolaidy darbo valstietijai.

Paskutiniaisiais burzuazijos valdymo metais Lietuvoje apie
5—6 miln. It per metus biidavo skiriama i§ valstybinio biudZeto vadina-
mosioms Zemés ukio kultiiros iSlaidoms padengti 92. Beveik visos Sios lé-
$os (5,6 18 5,9 min. It 1938 m.%8) buvo skiriamos Zemés iikio riimams
subsidijuoti. Taigi i§ Siy léSy darbo valstietijai nebuvo realios naudos.

[§ valstybinio biudZeto buvo skiriama 1éSy ir melioracijai. PavyzdZiui,
1923—1937 mety laikotarpiu melioracijos reikalams i$leista 40 min. 1t 94
Taéiau apie 22 min. It i§ Siy 1é3y sudaré valstybés iSduotos melioracijos
reikalams paskolos, kurios turéjo buti su palikanomis graZintos valsty-
bés izdui %. Taigi daugiau kaip pusé melioracijos reikalams skirty lesy
buvo graZintino pobudzio. Jeigu iki 1931 mety iSlaidos melioracijos rei-
kalams didéjo ir pasieké 6 miln. It per metus, tai nuo 1932 mety jos
nuolat mazéjo ir, pavyzdZiui, 1939 metais sieké tiktai 1,6 min. 1t %. Kartu
mazéjo ir taip palyginti nedideli melioracijos darbu tempai Lietuvoje %.

Aplemai naudinga Zemés ukiui melioracija tuo metu Lietuvos darbo
valstietijai nedavé laukiamo ekonominio efekto, nes: 1) nusausinimas per
brangiai kainavo ir 2) darbo valstie¢iy dauguma nepajégé tinkamai jsi-
savinti nusausintos Zemés %,

Taip pat ir kitomis Zemés iikio kultiirai kelti iSleidZiamomis i§ biu-
dZeto léSomis darbo valstiediai beveik visiS8kai nepasinaudojo. Tai buvo
priversti pripazZinti ir atsakingi valdininkai bei tautininky seimo at-
stovai %.

I$ valstybinio biudZeto skiriamomis léSomis pavyzdingy trobesiy
statybai, teikiamomis paskolomis maZoms kaimo plytinéms jrengti, duo-
damomis paSalpomis veisliniams gyvuliams pirkti, dovanomis bei pre-
mijomis pavyzdingiems ikiams remti!®® pasinaudojo stambiyjy nkiy
savininkai.

Tai rodo, kad palyginti nemaZos skiriamos 1é30s (apie 10% visy biu-
dZeto iSlaidy Zemeés ukiui finansuoti) galy gale buvo iSleidZiamos ne
pagrindiniy mokes¢iy mokeétojy — darbo valstie¢iy interesais, bet dvari-
ninky ir buoZiy interesais.

ISnagrinéjus pagrindines biudZeto iSlaidy pozicijas, galima prieiti
iSvada, kad: 1) biudZeto islaidos ekonominiu poZiiiriu buvo Zymiausia
dalimi ne gamybinés, o socialinio antiliaudinio pobudzio; 2) per biudZeta
buvo perskirstoma nacionaliniy pajamy dalis valdanciyjy klasiy interesais
ir darbo valstietijos, kaip ir kity darbo Zmoniy, nenaudai, kas savo ruoZtu

92 Zr. VKVBVA, 1939, p. 144.

9 Lietuvos valstybés 1938 m. biudZetas su palyginamaisiais daviniais, p. 44.

8¢ Zemés reformos valdybos 1922—1937 m. faktines pajamos ir iSlaidos, lentelé Nr. 4,
priedas prie Zemés itkio ministerijos metraséio, 1918—1938, Kaunas, 1938.

% Zemeés uikio ministerijos metrastis. 1918—1038, Kaunas, 1938, p. 355; VZ, Nr. 661.

9 Zemés dkio ministerijos metrastis. 1918—1938, Kaunas, 1938, p. 355.

9 Pavyzdziui, iki 1937 mety buvo nusausinta, jskaitant ir valstybinius miskus bei
pelkes, 410 tokst. ha, tame tarpe 10 tikst. ha drenazu. Zr. Seimt stenogramos. Tretioji
paprastoji sesija: 1937.1X.7—1937.X11.6, p. 69—70.

9 Zr. ten pat, p. 69.

9 Zr. Seimo -stenogramos. Penktoji paprastoji sesija; 1938.1X.15—1938.X11.31,
p. 27,30; Seimo stenogramos. Penktoji nepaprastoji sesija: 1939.V1.6—1939.V1.30, p. 63.

00 Zr. Zemés ukio minisierijos metrastis. 1918—1938, Kaunas, 1938, o. 388—389;
CVA, {..470, ap. 4, b. 442, 1. 10.
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atskleidZia klasinj mokes¢iy pobiidj Lietuvoje burZuazijos valdymo
metais.

IS iSdéstytos medZiagos. iSplaukia tokie apibendrinimai bei i$vados:

1. Nors pirmaisiais burZuazijos valdymo Lietuvoje metais burzuazi-
né spauda, o véliau seime vyriausybés atstovai, siekdami. pritraukti j savo
puse platesnius valstietijos sluoksnius, dar nuo 1905—1907 mety revo-
liucijos dieny reikalavusios progresyviniy mokeséiy, ir déjosi progresijos
$alininkais, bet faktiSkai remé proporcinj, i§ dvarininky ir buoZiy interesy
iSplaukiantj Zemés mokestj. Tiktai Lietuvos Komunisty partija, nuosekliai
gindama darbo valstie¢iy interesus, reikalavo progresyvinio Zemés mokes-
¢io, kartu atleidZiant nuo Zemés mokeséio kaimo varguomene ir sumazinant
$i mokestj vidutiniesiems valstie¢iams.

2. 1923 metais priimtame valstybiniame Zemés mokestyje, paremtame
kiekvieno tikio Zemés jriiSiavimu, pastebimi kadastro pradai. Mokes¢io
tarifai, palyginus su 1919—1922 mety laikotarpio tarifais, daugiau diferen-
cijuojami ir 1,5—3 kartus padidinami. Neskaitant Zemés mokescio tarify
didesnio diferenciavimo miesty zony Zeméms ir mokes¢io sumazinimo
1935—1937 mety laikotarpiu, valstybinis Zemés mokestis nebuvo kiek dau-
giau pakeistas per visg burZuazijos valdymo mets.

3. Valstybinio Zemés mokeséio priedo savivaldybiy reikalams didini-
mas, taip pat ir kity priedy jvedimas rodo, kad paskutiniaisiais burZuazijos
valdymo metais Zemés mokestis buvo 30—60% didesnis uz valstybinio Ze-
més mokescio tarifus.

4. Klasinis Zemés mokescio pobiidis, viena vertus, pasireiské tuo, kad
jis sunkiau spaudé darbo valstiedius. Turimi Zemés tikio sgskaitybos rezul-
taty duomenys, kaip rodo nuodugnesnis jy iStyrimas, iSkraipé atskiry nkio
dvdzZio grupiy pajamas ir kartu mokes¢iy santykj su pajamomis. Siais
duomenimis buvo stengiamasi parodyti didesnj smulkiyjy tkiy rentabi-
luma. Augalininkystés ir gyvulininkystés pajamy atskirose iikiy dydZio
grupése tyrimas, remiantis visuotinio Lietuvos Zemés tikio suraSymo duo-
menimis, rodo, kad smulkiuosiuose bei vidutiniuose tikiuose buvo suku-
riama vidutini$kai vienam uZimtajam tame {ikyje keleriopai maZiau paja-
my. Vienai Seimai buozZiniame iikyje, netgi Zemeés iikio sgskaitybos rezul-
taty 1937/1938 iikio mety duomenimis, teko vidutini§kai beveik dvigubai
daugiau pajamy kaip smulkiojo valstietio $eimai ir beveik 1,5 karto dau-
giau kaip vidutiniojo valstietio Seimai. O i$ tikryjy buoZinés Seimos vienam
nariui vidutini$kai teko dar daugiau pajamy. I$ ¢ia seka i§vada, kad, esant
Zemesniam pragyvenimo lygiui smulkiuose ir vidutiniuose iikiuose, palygi-
nus su buoZiniais bei stambiais kapitalistiniais tikiais, darbo valstiecius
nepalyginamai labiau spaudé proporciniy mokesciy nasta.

Be to, skyrési ir mokeséio mokéjimo Saltinis. Darbo valstie¢iai sumo-
kédavo mokestj i$ darbo pajamy. Neretai mokestis pareikalaudavo i jy
dar ir batinojo produkto dalies. Tuo tarpu buoZiniai bei stambis kapi-

talistiniai akiai mokest]j mokédavo i§ pridedamosios vertés, nekalbant apie
mokeséio dalies perkrovima darbo valstietiams, ypa¢ mazaZemiams.

5. FaktiSkai buozZiniy bei stambiy kapitalistiniy tikiy sumokétas mo-
kestis Zymia dalimi jiems grjZdavo atgal. Tai vaizdZiai matyti, panagri-
néjus primokéjimus i§ valstybinio biudzZeto Zemés ukio produkty kainoms
palaikyti.

6. ISnagrinéjus specifinius Zemés mokes¢io nustatymo momentus, gali-
me pasakyti, kad: a) formalia prasme Zemés mokescio tarifai nebuvo
suderinti su Zemés naSumu bei galimomis gauti pajamomis, o tai teiké
pirmenybe geresniy Zemiy — daugiausia dvary bei buoZiniy tkiy savi-
ninkams, nekalbant apie ty¢inius Zemeés rii§ies sumaZinimo ar pakelimo
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atvejus; b) dvarininkai ir buozés faktiskai nemazai iSvengé Zemés mokes-
¢iy, nuslépdami nemazZus Zemés plotus nuo apmokestinimo.

7. Zemés mokestis dél proporciniy tarify, dél Zemés rasiy dazZnai ne-
teisingo nustatymo, pakeliant jg darbo valstie¢iy ikiuose ir sumaZinant
buoziniuose ukiuose bei dvaruose, dél mokes¢io tarify neatitikimo Zemeés
rusiai nebuvo suderintas su pajamomis atskirose wikiy dydZio grupése ir
faktiskai buvo regresinio pobiidZio mokestis. Zemés mokescio, kaip ir kity
mokesciy, klasinj pobudj pabrézé biudZeto islaidy struktira.

KJIACCOBbIA XAPAKTEP NO3EMEJIbHOTO HAJIOTA
B roibl roCnoaCTBA BYP)XYA3HH B JINTBE

Peswome

B nanHoli cTaThe HcclenyeTcs no3eMenbHBI HaJjor B GypxyasHou Jiut-
Be, MOCTYMJIEHHst OT KOToporo 3a nepuon 1924—1939 rr. cocrapiasiin */s—*'/s
BCeX NOCTYNJIeHHH NPsIMBIX HAJIOTOB M KJACCOBBIA XapakTep KOTOPOro OblLi
elle CBA3aH C HEKOTOPBIMU ClenH(pHYeCKHMH MOMEHTaMH.

M3 M3/710xKeHHOrO B CTaTbe MaTepHaJsa BHITEKAIOT ciaefylouiHe o6obuie-
HHS H BBIBOJBI:

1. B nepsnle roapl rocmogcrtBa OypxKyasuu OypiKyasHas nedarb, a
3aTeM TpeACTaBHTENH INpaBHTEJbCTBA B celiMe, C LeJbl0 TNPHUBJEYCHUS HA
CBOI0 CTOPOHY IIUPOKHX CJIOEB KpecThbSHCTBA, KOTOpbIE elle ¢ PEeBOJIOLH-
OHHbIX AHel 1905—1907 rr. TpeGoBany BBEeNEHHs NPOTPECCHBHBIX HAJIOTOB,
Ha CJOBax BHICTYMaJH 3a BBeJeHHe NPOrpeccHBHBIX HaJjoros. Ha mene xe
OHHM GBIIH CTOPOHHMKAMH TPOMOPLHOHAJBHBIX HaJOroB, KOTOPhie Haubosee
COOTBETCTBOBAJIH HHTEpeCaM MOMELIUKOB H KymeyecTBa. JIuums KoMmyHH-
cTHUecKasi mapTusA JIMTBH, TOCJ/EAOBAaTeNbHO 3alllMilaBHIasi WHTEPECH TPY-
aaumxcs, TpeboBajia BBeJleHUs MNPOTrPecCHBHOIO NO3E€MEJbHOTO HAJora, co-
LepleHHO OCBOGOAWB OT MO3E€MEJbHOTO HaJora JepeBeHCKYio GenHoTy H
YMEHBUIHB HAJOr HA CPeAHHX KPEeCTbSH.

2. B npunarom B 1923 r. 3aKoHe 0 rocylapCTBEHHOM I103€MeJIbHOM Ha-
Jlore, OCHOB2HHOM Ha Pas3psiAHOCTH 3eMJIH, HMEIOTCA KaJacTpOBbie Hauasa.
Hasorosbie craBku 1o cpaBHeHHio €O cTaBkamu 1919—1922 rr. ewe Gonee
InddepeHupoBanuch ¥ ysesuuuaucs B 1,5—3 pasa. He cuntas nudde-
peHLMalHY CTAaBOK II03eMEJbHOrO HaJjora Ha 3eMJH B FOPOJACKHX 30HAaX H
VMeHbIUCHHsA HaJjiora B Kpu3HcHble 1935—1937 roael, B 3aKOH O rocynapcr-
E€HHOM I03eMeJIbHOM Hajore He ObliM BHECEHbl 3HaYHTeJIbHble H3MEeHeHHS
3a Bce Bpems rocrnoactea OypxkyasuH. OQHako B pe3y/bTaTe YBEIHUEHHA
Ha/l0aBKU K TOCYZapCTBEHHOMY INO3eMeJbHOMY HaJory Ha HyX/bl CaMo-
ynpaBJieHUH ¥ BBeJeHHA MHBLIX HaJ0aBOK No3eMeJibHbIH HAJOr B NMOCTEAHHE
roabl rocnopctBa Gypi:kyasuu 6bin (aktuuecku Ha 30—60% Gonpue cra-
BOK. YCTAHOBJIGHHBLIX B 3aKOHE O IOCyAapCTBEHHOM MO3eMe/bHOM HaJjore.

3. Knaccopblfi xapakTep NO3eMeJbHOTO HaJjora, € OJHOH CTOPOHBL
NPOSBAAACA B TOM, YTO OH GoJjiee TSKeJbIM GpeMeHeM JIOXKHJCS Ha TJeuH
TPYAOBOrO KpecTbsiHCTBA. ViMelomuecss JaHHble pe3yJbTaTOB CEJbCKOXO-
3sfCTBCHHOTO yueTa, KaK I0Ka3blBaeT UX KPHUTHYECKas OLeHKa, H3BpallajH
JACXOABI OTAEJbHBIX TPYNI XO3SCTB M TeM CAMBIM OTHOLIGHHE HaJoros ¢
AOX¥C/aMu. .

WMocaeoBaHie JOXOLOB PACTEHHEBOACTBA HA OCHOBE JAaHHBIX BCeOGLuel
MepCTIMCH CeNbCKOTO X03sicTBa JIMTBH MOKa3biBaeT, YTO B CPEAHEM Ha O1-
HC.C QHATOTO B XO3SHCTBE NPHXOAMJIOCH MeHble NPOAYKUHH 3€PHOBBIX
Ky. Typ: B xossfictBax mo 10 ra—3,4—56 pasa, a B xossicrBax 10—
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20 ra—2—3,3 pa3a no cpaBHeHHIO ¢ XossiicrBamu, cBbilie 30 ra. Anano-
rHYHOE MOJIOXKeHHe OblIO H B KHBOTHOBOJACTBE. IJTO MNOKAa3bIBaeT, YTO B
MeJIKUX U CPeIHHX XO03fHCTBaX IPOHM3BOAMJIOCH B CpeJHEM Ha OJHOrO 3aHs-
TOrO B XO3sIHCTBe HECKOJIbKO pa3 MeHblue A0X0RoB. Ha OCHOBaHMM JaHHBIX
yueTa pe3y/bTaTOB 1937/38 cenbcKOX035HCTBEHHOTO TOfa, Ha OAHY CEMBIO
KyJaUKOro X03siHCTBa IPHXOIMJOCHE B CpeoHeM [OYTH B 2 pasa Goubile
IIOXOOB, YeM Ha CeMbI0 MEJIKOro KpeCcTbsiHHHa M noutH 1,5 pasa GoJblie,
yeM Ha CeMbl0 CPelHero KpecthbsiHHHA. B NeHCTBHUTENBHOCTH XK€ Ha OJHOro
yjleHa CeMbH -KyJaukoro Xo3sHCTBa B CPeHeM NPHXOAHJOCH elle GoJspuie
JOXOM0B.

Hasnorn Hepa3pbplBHO CBSI3aHBl C HNeHeXHBIMH JoxoxaMmH. Ho Ttoabko
VPOBEHb JEHEeXKHLIX HOXOAOB JaJIeKO.He MNOJHOCTbIO OTPaaeT 3KOHOMHYC-
CKYI0O MOIIHOCTb XO3fHCTBa; NpPH ONpeJde/eHHH ee HeOOXOAHMO yuecTb, 3a
CUET Yero B OTHENbHBLIX COLHAJBHO-3KOHOMHYECKHX TPYNNaX KPeCTbSHCKHX
X035HCTB ObIIM MOJIyYeHbl AeHeXKHble RoxoAbl. OuH JHlb (aKT, UTO TPY-
JOBOC KPEeCTbAHCTBO MNOJA OpeMeHeM HaJIOrOB. H 3aJ0JI?KeHHOCTH OBbLIO BbI+
HVKIEHO YBeJHYUBATh TOBAPHYIO NMPOAYKUHKIO, yXY/AllIasi CBOe MHTAHHE, TO3BO-
JsieT cAesaTh BBIBOJA, UYTO B KOHLE KOHLOB BaX{HO He CTOJbKO OTHOLIEHHE
HAJIOrOB K HEHEXHBIM [0X0/aM, He CTOJNBKO ypOBeHb peHTa0esNbHOCTH XO-
5HCTBA, CKOJIBKO XH3HEHHBI YpDOBEHb BJafesbleB XO3SHCTB, KOTOPHIH
BMeCTe C TeM INI0Ka3biBaeT THAXKECTb HAJOroBoro 6peMeHH M KJAacCCOBBIH Xa-
pakTep HaJoroB. M3 Bcero BbILIEH3JJOXKEHHOTO BbITEKaeT, 4TO 6peMid
NPONOPLHOHAJBHBIX HAJOrOB B MEJNKHX H CPEeJHHX X03sIHCTBax MO CpaBHe-
HHIO ¢ KYJAUKMMH M KPYNHOKAMHTAJHCTHUYECKUMH X03sHicTBaMH OblI0O-ropas-
o 6oJjiee TAXKEAbIM.

4. Tpyasimuecs: KpecTbsiHe YIJIAYMBANH TO3eMeJbHLIH M APyrHe HaJo-
I' 34 CYeT CBOHX TPYHOBLIX AOXONOB, HCIOJBb3Ysl HJs1 3TOH LeJH U 4acThb
HeoOxoauMoro mnpoaykra. VICTOUHHKOM yniaTbl HaJOrOB KyJalKHMH H
KPYNHBIMH KaOHTAJHCTHYECKHMH X03dicTBaMu Obll NpHOGABOUHBIH MPOAYKT,
CO3HAHHBIYl TPYAOM HaeMHbIX paboOuHX, YacTh HaJjora OHH MNepekJaAblBasaH
Ha TJIeyd KPecTbsiHCKOH GeQHOTHI, MyTeM ee 3KCIyaTallHH Ha OCHOBe OTpa-
60TKOB, KalbaJbHbIX 3aHMOB M T. . [lo3eMe/bHBIH HaJOr, ynJauyHBaeMbli
KYJAUKHMH H KPYINHO-KAaNHTAJHCTHYECKHMH XO35IHCTBAMH, B 3HAUHTENBHOMH
CTelleHH BO3Bpalllajcsi UM INyTeM AONJNAT M3 TOCyAapCTBEHHOro GlofXxkeTa B
uessIX MOAAEPKHBAHHS LEH Ha CeIbX03MNPOLYKThI, OI0[KETHbIX aCCHTHOBAHHH
Ha TOBBILIEHHE KYJbTypbl BeeHHSI CeJbCKOro X034iCTBa U T. A.

5. Uccaenys cneunguueckne MOMeHTBI NIPH YCTAHOBJEHHM IO3eMe/lb-
HOrO HaJjiora, NPUXOAHM K BBIBOAY, YTO: a) M B (pOpMasbHOM OTHOULIEHHH
CTAaBKH [103eMeJbHOr0 HaJora He ObLIH COTVIACOBAHBI C NPOH3BOAUTEb-
HOCTBIO 3€MJIH H BO3MOJKHBIMM NOXOJZAMH, a 3TO NpPEJCTaBJSANO NpEHMYILER-
CTBO BJaje/blaM JYUlHUX 3eMeqb, B NepPBYI0 ouepelb MOMEILIMKAM H KyJa-
KaMm, He TOBOpsl O C/aydasx NpeAHAMepPEeHHOTO YMeHbIUEHUS WJH YBEJHUEHHS
paspsaaHOCTH 3eMJH; 0) M3 apXUBHBIX HAHHBIX BUJHO, YTO NOMEIUHMKH H Ky-
JaKd Hepelko (aKTHYeckH H3beranu ymiaTbl NMO3eMeJbHOro HaJjora, yTa-
HBas 3HAuYMTEJbHYIO YacTh CBOHX 3e€MeJb OT HaJIOTOBOTO 00JO0XKeHHUS.

6. B oOkoHuaTeqbHOM pe3ysbTaTe H3-32 INPOMOPLHOHAJBHLIX CTaBOK,
HEMPABUABHOTO BO MHOTHX CJy4asiX YCTAHOBJEHHS Pa3psIAHOCTH 3€MJH,
u3-32 HECOOTBETCTBHSI CTABOK HaJora paspsiAHOCTH 3eMJH I[103eMeJ/bHbIH
HAJIOr He COOTBETCTBOBAJ JOXOJHOCTH OTAEJbHBIX I'PYNN X03aficTB H (ak-
THYECKH OblJ1 PerpecCHBHBIM HAJOrOM.

7. KnaccoBnlif XxapaKTep no3eMe/IbHOrO HaJora, Kak u APYTHX Hanoroa,
NPOABJSJICA U B CTPYKType PacXOmOB GrOMKeTa. Ecan pacxoibl Ha COmep-
JKaHHe TOCYNAapCTBEHHOrO annaparta M NMpsiMble BOEHHbIE pacxojbl B Mocjen-
HHe Toibl rocmoAcTBa OyprKya3uH cocraBasau 439% Bcex pacxonoB 610A-
XeTa, TO Ha JOJII0 COUHA/BbHO-KY/IbTYPHBIX PAaCX0AO0B NPHXOAHIOCH Juiub 19%.
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Ycunenue MuauTapusma B JIHTBe ObIJIO HepaspbiBHO CBS3aHO C elle 60Jib-
el QUHAHCOBOM 3KCMyaTalMel TPYAALIMXCH, B TOM 4MCJIe W TPYAOBOro
KpecTbsiHCTBA.

Pacxonsl Ha MpocBellleHHe ¥ KyJbTYypy B pacuete Ha OAHOTO XKHTEJst
ObiM B 2 pa3a MeHblle ueM BOCHHO-NOJHMLelcKHe pacxonbi. PopmasbHO
pPOBO3IJIallleHHasl [AJig BCeX IPaXJdaH pPaBHAsi BO3MOXHOCTb MOJYUHTh 006-
pasoBaHHe (akTHYecKH He Oblia H He MOrJa ObITh OCYIIECTBJEHA: 4acThb
YUAIMXCHA H3-32 TSXKEJN0r0 MaTepHa/bHOTO NOJIOXKEHHS pojuTesned He MOr-
Jia 3aBepliMTh JaXke HauajbHOe o6pa3oBaHHe, a B CPeXHHX ILUKOJax oOyua-
Joch JHIIb 5% BCell MOJIOJEKH, HE TOBOPS YK€ O BbIcIIeM 06pa30BaHHH.

Pacxongpl Ha 34paBooxpaHeHHe COCTaBAsJaH JuWb 1% Bcex pacxonoe

OrojKeTa, H Ha OJHOro KHTeans JIMTBBHI B CpelHeM NPHXOAMJOCH Mo 4 snHTa
Ha TOJA, BKJIOUYas M cpeAcTBa OlofKeTOB caMmoympaBjeHHH. [y LIHPOKHX
CJIOEB' KPECTbAHCTBA MeJHIUHCKAs MOMOLIb Oblja HeJAOCTYNHA He TOJIBKO
IOTOMY, UTO OHa HOpOro O6XOAHJaCh, HO H HM3-3a He3HAUHTEJNBHOro 4HC.iAa
bpaueit Ha nepucdepuu. JleueHHe B CTAUMOHAPHBIX MEAMUHHCKHX Yyupexje-
HUSIX ObLJIO OCOBGEHHO HENOCTYNHO MaJjio3eMEebHbIM KpeCTbsiHaM.
- Kpome neHexHbIX HomiaT Ha MOAAepxkKaHHe LEH CeJNbCKOXO35HCTBEH-
HBIX HPOJYKTOB, elle B GoJblledl cTeneHH ObIMM HCMOJB30BAaHB B HHTEpecax
MOMELINKOB M KYJaKOB pacXOAbl HAa MOBbILIEHHE KYJbTYDbl CEABCKOT0 XO35H-
crBa. CpenacrtBa, BbiJeseHHble HA (PUHAHCHPOBAHHE MeJHOPALHH, HOCH/H
Gosbuiell 4acTbi0 BO3BPATHBIH XapakTep. Bo/bULIMHCTBO TPYAOBOrO KpecThb-
SHCTBA He OblJIO B COCTOSIHHMM OCBOHTH OCylLlaeMbie 3eMJIH, 3aJ0JIKeHHOCTD
IO A0POrocTosiliefl MeJdOpauMH yCHAHBasa ¢HHaHCOBOe 6peMs TPYydOBOrO
KpecTbsiHCTBa. CpencTBa, BblAesieHHble Ha (HHAHCUDOBAHHE CeJIbCKOIO XO-
afiicTBa, B OCHOBHOM pacXOJOBaJHCh He B HHTepecax OCHOBHOH MacChl
HAJIOTOI/IaTeMbIIUKOB — TPYHLOBOrO KDECTHSHCTBA, a B HHTepecax MOMeLlH-
KOB H KYJIaKOB.

PaccMoTpenne OCHOBHBIX MO3MIMH pacxoAoB OrodXKeTa INOKa3biBaeT,
uto: 1) pacxoanbi GioJXKeTa B KOHOMHUECKOM OTHOLUEHHHM HOCHJHM B OCHOB-
HOM He TMpPOH3BOACTBEHHBI XapaKTep, a B COLUHAJbHOM — AHTHHADPOAHBIH
Xxapakrep; 2) npu nocpeacTBe OwjKeTa 4acTb HallHOHAJAbHOTO XOXOAA Me-
pepacnpesensijace B HHTepecax TFOCHOACTBYIOUIMX KJ1accoB, B yulepl Tpy-
AOBOTO KPECTbSIHCTBA, KaK M APYruX TPYASIMXCSA. A 3TO B CBOX ouepelb
pacckpblBaeT KJacCOBBIH XapaKTep Hajoros B JIMTBe BO BpeMs TOCMOACTBA
OypxKyasHuH.



