LIETUVOS TSR AUKSTUJU MOKYKLU MOKSLO DARBAI
EKONOMIKA, V, 2 sas., 1965

PROCESAI LIETUVOS KAIMO SOCIALINIAME GYVENIME
1861—1914 metais

J. TAMOSIONAS

DvarininkiSkas baudZiavos panaikinimo pobudis, kieminis skirtinés
Zemeés valdymas, taip pat prieStaringos gamybiniy jégy vystymosi salygos
tiek dél gausiy feodalizmo liekany bei menko pramonés ir miesty i$sivys-
tymo, tiek dél pasaulinés kapitalistinés fikio sistemos neigiamo poveikio
sukélé savotiSkus Lietuvai bei kitoms Rusijos Vakary kraSto gubernijoms
biidingus pasikeitimus kaimo socialinéje struktiiroje bei prieStaravimus
visame socialiniame gyvenime.

Norint i3siaiskinti $iy reiSkiniy ypatumus, pirmiausia reikia i$nagri-
néti valstietijos diferenciacijos tempus bei pobudj. Sie klausimai ne tik
papildys vaizdg, kaip jsitvirtino bei vystési kapitalistiniai gamybiniai san-
tykiai Lietuvos Zemeés iikyje, kokie iy procesy ypatumai, bet ir padés
giliau suprasti bei iSsiaiSkinti kai kuriuos reiSkinius, vykusius Lietuvos
ekonominiame bei socialiniame gyvenime tiek iki pirmojo pasaulinio karo,
tiek ir 1918—1919 mety Taryby valdZios metais, ir net kai kuriuos klausi-
mus burZuazijos valdymo metais.

* *
*

Apie valstietijos diferenciacijg, esant Zemam Zemeés iikio intensyvu-
mui, gana tiksliai galima spresti i$ valstietijos pasiskirstymo pagal turimos
Zemés kiekj. )

Rusijoje, tame tarpe ir Lietuvoje, platesné bei iSsamesné Zemévaldos
statistika buvo sudaryta 1905 metais. Tiesa, dél valstieliy skirtinés Zemés
kieminés Zemévaldos sglygomis gubernijy einamoji statistiné apskaita pa-
tiekia i esmés skirtinga vaizda, negu minétoji 1905 mety Zemévaldos sta-
tistika!. Kai dél bendro skirtinés Zemés ploto, tai tiek vieny, tiek antry

! Tarybinéje literatiiroje dél skirtingy statistiniy duomeny kaimo socialinés struk-
tiaros, ypac valstietijos diferenciacijos laipsnio 1861—1914 mety laikotarpiu, klausimu
daromos skirtingos iSvados. Vieni autoriai kaip biidinga Lietuvos kaimo socialinj bruoza
laiko tai, kad gausu buvo smulkiy parceliniy iikiy bei beZemiy valstie€iy (Zr. 3. B. I'putuxy-
xagre, KnaccoBasi 6ops6a B MTOBCKOM AepeBue B 1912—1914 rr. LTSR MA darbai, A 1(2),
1957, p. 21; A. Jefremenko, Lietuvos valstiediy skaidymasis po reformos. Lietuvos valstie-
¢iai XIX amziuje, Vilnius, 1958 (veikalas toliau trumpinamas taip — LV XIX), p. 228).
Kiti autoriai tiesiogiai ar netiesiogiai akcentuoja, kad vyravo vidutinieji valstie€iai, paly-
ginus su kitomis valstietijos socialinémis grupémis ir net su kitomis carinés Rusijos gu-
bernijomis (Zr. A. Vengrys, Agrariniai klausimaj Lietuvos marksisty rastuose 1920—
1930 m.m. LTSR MA darbai, A. 2(5), 1958, p. 4; J. Maiminas, Apie kapitalizmo vystymosi
Lietuvos Zemes iikyje kelius. Ekonomika, I, 1960, p. 104).
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Saltiniy duomenys apytikriai sutampa. PavyzdZiui, Kauno gubernijoje pagal
1905 mety Zemévaldos statistikg valstietijai priklausé 1610,4 tikst. deSim-
tiniy skirtinés Zemés, o Kauno gubernijos ,,Atmintinés knygelés“ duomeni-
mis — 1681,5 tikst. desimtiniy. Vadinasi, iSskirtos Zemés ploto poZiiriu
ir vieni ir kiti Saltiniai patiekia beveik tokius pat duomenis. Tuo tarpu
Sios Zemes pasiskirstymas atskiromis valstie¢iy grupémis pagal vienus $al-
tinius i§ esmeés skiriasi nuo Sio pasiskirstymo pagal kitus $altinius. Jei
pagal Zemévaldos statistikg 1905 metais maZaZemiai valstieéiai Kauno gu-
bernijoje sudarée tik 19,7% visy valstiediy, turiniy skirtinés Zemes, tai
gubernijos duomenimis tokie valstieciai sudaré net 51,79%; vidutiniyjy vals-
tieciy lyginamasis svoris pagal Zemévaldos statistikg, prieSingai, buvo
labai didelis, jis sudaré net 63,3% tokiy valstie€iy, o pagal gubernijos duo-
menis — tik 23,89% (Zr. 1 lentele).

I lentele
Kauno gubernijos valstieiy wkiy pasiskirstymas pagal turimos skirtinés Zemés plota,

palyginus 1905 mety Zemés valdymo statistinius duomenis
su gubernijos einamosios statistikos duomenimis-

1905 mety Zemés valdymo statis- Gubernijos einamosios statistikos
i R . tikos duomenys* duomenys
Valstietiy kiemy grupés
pagal skirtinés Zemes
plota (dedimtinémis) kiemy kiemy
skaiéius % skaiéius %
Iki 10 ..oovvinieias 21 810 19,7 67 407 51,7
Nuo 10 iki 20 ...... 69 682 63,3 31 054 23,8
Daugiau kaip 20 .... 18 908 17,0 31936 24,5
110 400 100,0 130397 100,0

* CTaTuCTHKa 3eMJeBnajeHus 1905 r. CBoa AaHHBIX, cTp. 88—89.
** ITamaTtHas kHHxKKa Kobenckoll ryGepHuu aa 1908 r., segomoctb Ne 8.

Taigi Zemévaldos statistika rodo nedidelj valstietijos susiskaidymag,
pagal ja iSeina, kad vyravo vidutinieji valstie€iai, tuo tarpu gubernijos
duomenys, prieSingai, rodo didelj valstietijos susiskaidyma. Pagal $iuos
duomenis vyrauja smulkieji, nuskurde valstie¢iai, o vidutiniyjy valstieciy
lyginamasis svoris yra nedidelis.

Todél kyla klausimas, kurie $iy statistiniy duomeny tiksliau atspindi
faktiSka valstietijos susiskaidymo laipsnj.

V. Leninas, analizuodamas valstietijos susiskaidyma Rusijoje, yra nu-
rodes, kad ,,tikrasis valstietijos Zemés naudojimas diena i§ dienos vis ma-
Ziau ir maZiau atitinka oficialia, valding, skirting valstietijos Zemevalda“2.

Kadangi didZiojoje Rusijos valstybés dalyje vyravo bendruomeniné
skirtinés Zemeés Zemévalda, o Lietuvoje — kieminé, tai néra abejoniy, kad
Lietuvoje oficialioji statistika dar daugiau neatitiko tikrosios padéties.
1905 mety Zemévaldos statistika, kaip nurodo jos sudarinétojai, duomenis
apie Zemeg émé ne i§ gyvenimo, o i§ apmokestinimo dokumenty, ,,...kas
turéjo tarnauti Siy duomeny tikrumo garantija“s. Taciau, turint galvoje,
kad 1861 mety reformos jstatymas draudeé valstiediams dalyti skirtines zZe-
mes tol, kol jos nebuvo galutinai i$pirktos, kieminés skirtines Zemévaldos
salygomis mokes&iy mokétojai galéjo Zymiai skirtis nuo faktisky Zemes
naudotojy*. Dél Sio draudimo apmokestinimo dokumentuose galéjo neatsi-

2 V. I. Leninas, Ratai, t. 15, p. 88.

3 CraTtucTHKa 3emaesnafgenns 1905 r.Csop Zauueix mo 50-mu ry6epuusim EBponefickoi
Poccnn (toliau — C3C1), C-Ilerep6ypr, 1907, ctp. 2.

4 I8pirkimo nuostaty 167 straipsnyje buvo sakoma: ,Iki iSperkamosios paskolos pa-
dengimo atskiry valstie€iy jgyti sklypai negali biiti susmulkinti, pereinant jiems pagal
palikimg, juos parduodant arba kuriuo nors kitu badu®. IIC3, 1861, 7. I, ctp. 200.
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spindéti faktiski pakitimai, jvyke gyvenime®. I$ to galima padaryti iSvada,
kad tiksliau atspindéjo fakting padétj gubernijy einamoji statistika. Pa-
vyzdZiui, kad Kauno gubernijos einamosios statistikos duomenys tikriau
atspindéjo naudojama Zeme ir kad jie daugiau tinka i§vadoms dpie valstie-
tijos diferenciacija, galima spresti ir i§ statistiniy duomeny apie valstietijos
pasiskirstyma pagal turimy arkliy skaiciy (Zr. 2 lentele).

2 lenteleé

Valstietijos diferenciacijos dinamika
pagal turimy arkliy skaitiy Kauno gubernijoje 1900—1906 metais*®

1900 m. 1906 m.
valstiesiy kiy valstiegiy ikiy
Valstietiy akiu grupés
skaifius % skaitius %
Be arkliy ............. e 26758 20,8 41 216 32,8
Su } arkliu ....... eeeae . 42 464 32,9 38 248 30,3
Su 2 arkliais ....... e e 24 846 194 23 638 19,0
Su 3 arkliais ........... 16 121 12,5 11652 9,2
Su 4 ir daugiau .......... 18 390 14,4 10 945 8,7
Is viso ............. . 128 579 100,0 125 709 100,0

* Sudaryta i§ duomeny: BoenHo-koHCKas nepeuncs 1899—1901 rr. CtaTHcTHKa POCCHACKOH HMIEpPHH,
IV, CIIB, 1902; BoeHHO-KOHCKag nepenucs 1906 r., CITB, 1908.

I$ arkliy surasymo statistikos matome, kad nuskurdusiy bei vidutiniy
valstiediy lyginamasis svoris mazdaug atitinka lyginamajam svoriui, gau-
tam i§ gubernijos atmintinés knygelés duomeny apie skirtinés Zemeés pasi-
skirstyma. PavyzdZiui, gubernijos duomenimis smulkiis valstietiai, turin-
tieji iki 10 deSimtiniy Zemeés, sudare 51,7% visy skirting Zeme turéjusiy
valstie¢iy. Arkliy sura§ymo duomenimis valstieéiai, turéjusieji vieng arklj
arba visai neturéje arkliy, 1900 metais Kauno gubernijoje sudaré 53,7%.
Apytikriai vienodos iSvados yra gaunamos ir dél vidutiniyjy valstieéiy
skaiéiaus. Ir vieni ir antri $altiniai rodo, kad vidutiniyjy valstie¢iy lygina-
masis svoris tesieké tik apie 20% visy valstie¢iy. Todel negalima sutikti
su tais autgriais, kurie 1905 mety Zemévaldos statistikos duomenis laiko
tikslesniais uz gubernijy einamosios statistikos duomenisS.

Kartu tiek gubernijy einamosios statistikos duomenys, tiek arkliy su-
raSymo statistikos duomenys rodo, kad $is valstietijos diferenciacijos pro-
cesas Lietuvoje poreforminiu laikotarpiu vyko labai sparédiai. Antai Kauno
gubernijos einamosios statistinés apskaitos duomenimis 1897 m. sausio 1 d.
smulkieji valstieciai, turéjusieji iki 10 deSimtiniy Zemés, sudaré 54,8 tikst.
iikiy’,~0 1905 metais — 67,4 tukst. tkiy. Arkliy sura§ymo statistikos duo-
menimis 1900 metais valstiediai, turéjusieji vieng arklj arba visai neturéje
arkliy, sudaré 53,79% visy valstieCiy, o po 6 mety jy lyginamasis svoris

% Tatiau vargu ar galima tikéti, kad 1905 mety Zemévaldos statistika atspindi vals-
tietijos diferenciacijos biikle, susidariusiag po 1861 mety reformos jgyvendinimo (ir. A. Sel-
vanas, Kapitalizmo vystymasis Lietuvos Zemés iuikyje (XIX a. pabaiga—XX a. pradZia),
»Liaudies oikis“, 1961, Nr. 8, p. 248). Pagal 1861 mety reformg Zeme valstieéiai jgijo ne
asmeninén nuosavybén, o kiemo nuosavybén (plafiau Zr. J. Jurgutis, Valstie€iy kiemas.
Skirtines Zemés nuosavybés teisé Lietuvoje, Kaunas, 1939). Tuo tarpu kiemas, i$sivystes
i§ feodalizmo epochoje buvusios tarnybos, daZnai susidédavo i§ keletos valstiediy Seimy.

8Zr. A. Zilénas, Lietuvos valstietijos diferenciacija ir klasinis jos apmokestinimo po-
bﬁdiszSXIX amziaus pabaigoje ir XX amiZiaus pradZioje. Ekonmomika, II, Vilnius, 1962,
p. : ‘ ‘

» T ITamarsas kuuxka Koseuckoi ryGepruu Ha 1898 rog, (toliau — ITKKT), Koeua,
1897, ora. 11, cTp. 66;

8 Ekonomika V 2 sas. 113



padidéjo iki 63,1%. Jei 1900 metais valstie€iai, visai neturéje arkliy, sudaré
20,8% visy valstieciy, tai 1906 metais — 32,8%.

Tai, kad valstieciy skaidymasis Lietuvoje vyko {abai sparéiai, galima
spresti ir i§ statistiniy duomeny, lie¢ianc¢iy UZnemune (Zr. 3 lentele). Sie
duomenys yra truputj pilnesni. PavyzdZiui, 1904 mety Zemévaldos statistika
tiksliau atspindéjo faktinj valstietijos susiskaidymg UZnemunéje, nes Su-
valky gubernijoje, kaip ir visoje Lenkijos karalystéje, valstieciai Zeme gavo
ne kiemo nuosavyben, o asmeninén nuosavybén, be to, Zemés dalybos, pir-
kimai-pardavimai jstatymu nebuvo suvarzyti®.

3 lentelé
Skirtinés Zemeés pasiskirstymas Suvalky gubernijoje 1§77 ir 1904 metais
(desimtinémis)*
1877 metai 1904 metai
Okiu grupés _akiy | Zemés iikiy Zemés
deSimtinémis tiikst. tikst.
skaiius % desim- % skaigius % desim- %
tiniy** tiniy
Iki 10 ... ee 24 233 45,2 119,1 192 39268 66,2 165,8 28,4
10—20 .......... 22184 41,4 3123 50,56 12893 21,7 198,2 34,0
daugiau kaip 20 .. 7174 13,4 1874 30,3 7 190 12,1 219,9 37,6

I3 viso: ‘53591 1000 6188 1000 39351 1000 5839 1000

* Apskaidiuota i§ duomeny: CraTHcTHYecKufi BpeMeHHMx PoccHAckofi umnepuu, cepus III, Bunycx 14,
CIIB, 1886, crp. 210—211; Tpyaw BapluaBcKoro cTaTHCTHYECKOro KOMHTeTa AJs NecsiTH ry6ephuft LlapctBa
TTonbckorg, Beinyck XXI, Bapmasa, 1905, crp. 58—59.

** 1877 mety duomenys pagal ukiy grupes statistikoje pateikti margais. Lenteléje du margai pri-
olygintl vienai deSimtinei. Bendras Zemés plotas deimtinémis statistinivose 3altiniuose nurodytas

634,2 tikst.

Kaip matyti i§ 3. lentelés, 1877—1904 mety laikotarpiu, tai yra per
27 metus Suvalky gubernijoje vidutiniyjy valstie¢iy lyginamasis svoris Zy-
miai sumazéjo (nuo 41,4% iki 21,7%) ir, prieSingai, smulkiyjy valstieciy
lyginamasis svoris padidéjo (nuo 45,29% iki 66,2%). Kai dél stambiy buo-
Ziniy iikiy, turinciy daugiau kaip 20 desimtiniy Zemeés, tai nors jy lygina-
masis svoris ir sumaZéjo, bet jy Zinioje esantis Zemés kiekis padidéjo.
Zinoma, Suvalky gubernijoje valstieciy diferenciacija pagal turimos Zemés
kiekj galéjo vykti sparciau kaip Kauno gubernijoje, nes nebuvo mineéty Ze-
més pardavimo suvarZymy, bet Sios diferenciacijos tempai apytikriai yra
biidingi ir kitoms Lietuvos teritorijos dalims. Daugiau ¢ia skyrési formos,
o ne tempai.- ,

Priéjus i§vados, kad valstieciy diferenciacija Lietuvoje vyko sparéiais
tempais ir buvo pasiekusi gily laipsnj, tenka i$siaiskinti Sios diferenciacijos
pobiidj, susipaZinti su jos formomis, nes tai turéjo nemazos reik§meés kla-
siniy prieStaravimy raidai.

Budingas, valstietijos diferenciacijos bruoZas Lietuvoje, ypa¢ Kauno
ir Vilniaus gubernijose, buvo tas, kad iki pat pirmojo pasaulinio karo ji
nebuvo jgavusi kapitalizmo salygomis paplitusio tiesioginio smulkiyjy ga-
mintojy ekspropriavimo formy.

Tiesa, vystantis kapitalistiniams gamybiniams santykiams Zemés iiky-
je, sustipréjo valstietijos ekonominé bei socialiné diferenciacija tiesioginio
Zemés persiskirstymo bei koncentracijos formomis. Tokio pobuidZio vals-
tietijos diferenciacija rodo duomenys apie valstieciy atliktus Zemes pirki-
mus. Pavieniai valstiefiai po 1861 mety reformos i§ karto iSpirko skirtine

8 Tpynbl MeCTHHIX KOMHTETOB O HYXJax CeJNbCKOXO3MHCTBEHHON NPOMBILIEHHOCTH,
kn. XVI, CTIB, 1903, KoseHncKas ry6epHus (toliau — TMKKT'), crp. 76.
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Zeme, atsipalaiduodami nuo tolesnés iSperkamyjy mokeséiy nastos. Pavyz-
dZiui, jau 1863 m. sausio 1 d. keletoje Kauno gubernijos dvary 18 valstieciy
kiemy buvo iSpirke apie 615 deSimtiniy Zemés, uZ kuria buvp sumokéje
28 065 rublius,”tai yra vidutiniskai po 48,7 rb uZ deSimting, be i$perkamo-
sios paskolos®. Vienam valstiecio kiemui vidutiniSkai teko daugiau kaip po
34 desSimtines Zemés.

Nors valstietijai, kaip buvusiam pajungtam luomui, Zemés pirkimo tei-
sés. buvo suvarZytos net po baudZiavos panaikinimo, bet pavieniai vals-
tiediai sugebédavo apeiti tuos suvarZymus ir jsigydavo didelius Zemés plo-
tus. Pavyzdziui, 1875 metais valstietis Roc€inskas nupirko Raseiniy apskri-
tyje i§ varZytyniy net istisa dvarg, beveik 900 desimtiniy!®. Buvo nemaza
atvejy, kai valstie¢iai nupirkdavo po 100 ir daugiau deSimtiniy Zemés
sklypus!l. Tokie Zemiy pirkimai tesési per visg poreforminj laikotarpj iki
pat pirmojo pasaulinio karo. Apie tokius pirkimus buvo rasoma jvairiuose
gubernijy Saltiniuose. Antai 1902 mety Kauno gubernijos ,, ApZvalgoje*-
buvo rasoma: ,Pasiturinéiyjy valstiediy tarpe tebesitgsia siekimas jsigyti
Zemeés, ja perkant. Ataskaitiniais metais vyresniojo notaro duomenimis vals-
tieciai jsigijo pagal pirkimo sutartis 183 sklypus Zemés 3840 desimtiniy
913 sieksniy ploto“!2. Vadinasi, vienas valstieciy pirktas sklypas vidutinis-
kai sudaré daugiau kaip 20 deSimtiniy Zemés.

Tai, kad Zeme pirkdavo pasiturintieji valstie€iai, kad jie pirkdavo di-
delius Zemés plotus, rodo ir statistiniai duomenys apie Zeme, buvusia pri-
vacioje valstieiy nuosavybéje 1905 metais (Zr. 4 lentele).
4 lentelé

ValstieCiams priklausancios privacios Zemés paskirstymas
pagal nuosavybés dydj 1905 metais Vilniaus ir Kauno gubernijose*

Vilniaus g_gbernija Kauno gubernija
V;’;?;fﬁ;‘}ivfgi‘:};? sklypy Zemés sklypy Zemeés
nuosyvyl_)éjek.tukr.imos - i
(égg:ftmél;ils) skaitius | % tgggt ) % skaidius % tgggt %

Ikil0............ 1580 32,7 82 48 1657 29,5 10,8 58
Nuo 10 iki 20 .... 1160 23,9 19,0 11,1 1223 21,8 20,1 10,8
Nuo 20 iki 30 .... 635 13,1 16,2 9,6 966 17,2 245 13,1
Nuo 30 iki 40 .... 414 8,6 15,0 88 566 9,9 20,1 10,8
Nuo 40 iki 50 .... 262 54 11,9 6,9 363 6,4 16,3 8,7
Nuo 50 iki 100 .... 500 10,3 35,2 20,6 577 10,3 39,8 21,3
Daugiau kaip 100 291 6,0 65,4 38,3 275 4,9 55,0 29,5
5 .
I$ viso: 4835 100,0 170,9 100,0 5617 100,0 168,6 100,0

* CraTHCTHKA 3eMJaenaaleHHs 1905 r. Ceoa aadHbix, cTp. 30.

Kaip matyti i§ 4 lentelés duomeny, Vilniaus gubernijos valstie¢iy pri-
vacdioje nuosavybéje didesni kaip 20 deSimtiniy sklypai sudaré daugiau
kaip 43%, o Kauno gubernijos — beveik puse visy sklypy'®. Nekyla abe-
joniy, kad daugelis valstiediy, turéjusiy privacios Zemes, turéjo jg greta
skirtinés Zemés.

9 KoseHckas ry6epHus 3a spems 1843—1893, Kosna, 1893, crp. 63.

0 LTSR Valstybinis Archyvas, 378 fondas, 121 apyrasas, 675 saugojimo vienetas.

It Lietuvos valstiediai XIX amZiuje, Vilnius, 1958 (toliau— LV XIX), p. 224,

12 0630p KoBenckoit ryGepuun 3a 1902 rog, crp. 27.

13 Sie duomenys ne visai tiksliai vaizduoja padétj. Statistikoje grupuoté patiekia-
ma tik asmeninei privadiai nuosavybei, greta kurios privatioje nuosavybéje turéjo Zemeés
jvairios valstietiy bendrovés ir draugijos. Tokiy Zemiy 1905 m. Kauno gubernijojé buvo
1,8 tukst. des., Vilniaus — 12,9 tiikst. deSimtiniy. '
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Tadiau apskritai valstiegiy atliekamo Zemiy pirkimo procesas vyko. lé-
tai. 1877 metais valstieCiy privadioje nuosavybéje buvusi Zemeé Vilniaus
gubernijoje sudaré tik 3% visy jy Zinioje buvusiy Zemiy, o 1905 metais —
12%. Kauno gubernijoje — atitinkamai 3,6% ir daugiau kaip 109%. Tuo tar-
pu palyginus valstieCiy privadias Zemes su visu Zemés iikyje naudotos
zemes plotu, jy lyginamasis svoris buvo visai neZymus. Be to, reikia pazZy-
méti, kad Zemés koncentracija stambiosios valstiétijos rankose, vieniems
valstie¢iams perkant Zemes i$ kity, buvo visai neZymi!4, Zeme valstieCiai
daugiausia pirkdavo ne i§ nusigyvenusiy valstietiy, bet i§ dvarininky. Pa-
vyzdziui, XIX a. pabaigoje valstietijai teko beveik 709 visos dvarininky"
parduodamos Zemés Vilniaus gubernijoje ir daugiau kaip 86% — Kauno
gubernijoje!S. Be to, Zymi dalis valstie¢iy pirkty dvary Zemiy pateko j vals-
tietijos rankas, ne gaivali$kai veikiant ekonominiams désniams, bet déka
carinés vyriausybés vykdytos kolonizatorinés politikos. 1864 m. kovo 5 d.
ir- 1864 m. liepos 23 d. buvo paskelbti nuostatai, numate lengvaty pirkti
Zemes Vakary kraste ne lenky kilmés asmenims, ypal proteguojant rusy
kilmés asmenis!é, _

Tai rodo, kad net dalis valstie¢iy atliekamy Zemiy pirkimy turéjo ne-
kapitalistinj pobiidj. Taigi valstietijos kapitalistinés diferenciacijos proce-
sas, perkant dvary Zemes, faktiskai vyko dar léiau, negu rodo jy pirkimo
duomenys. Be to, jau nekalbant apie valstieciy atliekamus Zemés pirkimus,
pirktosios Zemés, kaip privacios Zemeés, statistikoje buvo parodomos atski-
rai. Tuo tarpu sparciai vyko bei toli buvo paZengusi valstietijos diferencia-
cija pagal skirtinés Zemes nliosavybe, kuri sudaré.didZiaja valstietijos Zi-
nioje buvusios Zemés dalj.

Kyla klausimas, kokiomis formomis vyko skirtinés Zemeés pasiskirsty-
mo pasikeitimai, kurie daugiausia iSreiSké procesus, vykusius valstietijos
viduje.

Pasirodo, daugiausia paplitusi valstietijos diferenciacijos forma buvo
skirtinés Zemés dalybos tarp atskiry $eimos nariy. Tiesa, kaip minéta, skir-
tinés Zemeés dalybos juridi§kai buvo ribojamos!?. Tatiau, neZiirint $iy ribo-
jimy, skirtinés Zemés dalybos vyko nuolatos, apeinant juos. Valstie¢iy iikiai
.nuolatos smulkéjo, Zymi dalis valstiediy nusigyveno, sunyko kaip sava-
rankiSki gamintojai. 1903 metais Vjlniaus Zemeés nkio draugijos tarybos
pranesime buvo sakoma: ,,Nuo valst)ecu; apdalijimo Zeme laiko praéjo jau
beveik 40 mety. Vidutinis valstieio kiemo sklypas, sudares savo laiku
salygas reikiamai apsirtipinti vienai Seimai, dabar turi pramaitinti keleta
tokiy $eimy. Nenutrukstanti dalyba sukuria visai nenormaly smulky Zemeés
iikio vienets, kurio negalima reikiama® apriipinti ir kuris nepagamina rei-
kiamq kiekio duonos, kad pramaitinty valstieCio Seima. Nors jstatymas
valstietio sklypo dalyba ir apriboja, bet jei ne de jure, tai de fakto dalyba
tebesitesia, ir valstie¢iy iikio smulkéjimas tesiasi nesulaikomai*!s.

Pamazu nei$dalintos vidutiniyjy bei smulkiyjy valstieéiy skirtinés Ze-
meés darési vis retesniu reiSkiniu. Mirus Seimos galvai — tévui, siinils, nors
jie iki to laiko ir buity gyvene toje pacioje 3eimoje, dalydavosi Zemes.
Neisdalinta Zemé paprastai islikdavo tol, kol suauge Zeimos nariai nepa-

M Zr. duomenis, paskelbtus A. Jefremenko straipsnyje ,Valstietiy skaidymasis po
reformos®. LV XIX, p. 231—232. Tiesa, ivadas i§ 3iy duomeny minéto straipsnio autorius
daro Pnesmgas

5 Lietuvos TSR 1stor1]a Vxlmus 1958, p.'182.

16 C60pPHHK Y3aKOHEHHAi W DacnoOpsXEeHH) Mo 3E€MJEBJIafEHHI0 B 3aNaJHHMX ryGepHMsX,
KueB 1885 crp. 1—15, 76—85.

7 Sie aprlbopmal buvo nuimti po 1905 mety revoliucijos, kai skirtiné %emé buvo
paskelbta privalia asmenine valstiefio nuosavybe bei panaikinti iSperkamieji mokes¢iai.
Zr. T1C3, 3-e cobp., c. XXVI, or 1, Ne 28528, 3, 1, 7. XXX, ot 1, Ne 33745, 47.

18 Iloxnan Cosera Bﬂneucxoro ofuiecTsa CEJbCKOro XO3fiCTEA, an;ua, 1903, ctp. 45.
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reikalaudavo jiems priklausancios dalies. | nepadalinta skirting Zeme buvo
Zitirima kaip j neiSdalintg palikimg. Todél skirtinés Zemés dalijimas pa-
sidaré taisyklé, o ne iSimtis?9.

Gyvenime biidavo surandama daug aplinkiniy keliy Zemés dalybos
draudimams apeiti. Biidavo praktikuojamos jvairios sutartys dél bendro
valdymo ir bendro naudojimo, kuriose biidavo nurodoma, kurig Zemeés dalj
kas naudoja. Tokios sutartys biidavo sudaromos tiek oficialios — notarinés,
tiek ir naminés bei patvirtintos valsCiuje. Kartais skirtinés Zemés parda-
vimas arba dalybos biidavo maskuojamos fiktyvinémis nuomos sutartimis2°,
Vadinasi, nors juridi$kai tokie Zemes sklypai ir nebiidavo laikomi suskal-
dytais, bet faktiskai jie buidavo suskaldyti.

Tokios valstieciy ekonominés diferenciacijos formos, kaip Zemés daly-
ba, Lietuvoje buvo paplitusios ir feodalizmo epochoje. Valstietijos susiskai-
dymas Zymiu mastu jau buvo paveldétas i§ feodalizmo ir toliau tesési savo
senomis formomis. Dél Zymios valstietijos ekonominés diferenciacijos feo-
dalizmo epochoje, jgyvendinant 1861 mety refotma, Zemé valstie¢iy tarpe
i§ karto buvo paskirstyta labai netolygiai. Apie tai i§ dalies galima spresti
i$ skirtinés Zemés ploto, tekusio vienam reviziniam valstie€iui, jgyvendinus
minétg reforma (Zr. 5 lentelg).

5 lentelé

Reviziniy valstieCiy-vyry pasiskirstymas pagal tenkantj Zemés plota vienam

reviziniui valstie¢iui 1877—1878 metais (%)*

Kauno gubernija Vilniaus gubernija
ValstieZiy grupés pagal 1
tenkantj Zemés plota privadiuose valstybiniuose privaéiuose valstybiniuose
(desimtinés) dvaruose dvaruose dvaruose dvaruose
ki3 ..ol 24,1 45 15,6 4.4
Nuo3iki6 .......... 62,0 45,6 81,0 62,2
Nuo 6 iki 10 ........ 13,0 47,3 34 287
Daugiau kaip 10 .... 0,9 2,4 — 4,7
I3 viso: 100,0 100,0 100,0 100,0

» Sudaryta i§ duomeny: CTaTHCTHYECKHE BpPeMeHHHK Poccuiickofi uMnepuu, cepua III, Bumn. 10,
CIIB, 1886, cTp. 106—107, 122—123.

Tuo tarpu gyventojy skai¢ius kaime didéjo. 1858—1878 mety laiko-
tarpiu privadiuose dvaruose gavusiy Zemés valstieciy-vyry skaicius Vil-
niaus gubernijoje padidéjo 35,6%, Kauno gubernijoje — 24,7%?2!; gavusiy
Zeme valstybiniuose dvaruose — atitinkamai 37,56% ir 22,8%2.

Kadangi skirtiné Zemé Kauno ir Vilniaus gubernijose buvo laikoma
kiemo, o ne asmenine valstietio nuosavybe, augantis gyventojy skaitius
neiSvengiamai sukeélé Sios Zemés dalybas.

Tadiau ar galima i3 to daryti i8vada, kad visos $ios diferenciacijos
esmé taip pat buvo feodaliné, neveikiama kapitalistiniy gamybiniy santy-
kiy? Zinoma, neigti feodaliniy gamybiniy santykiy liekany vaidmenj Siam
procesui biityy neteisinga. Apie-jy vaidmenj kalba ne vien $io skaidymosi
formos. Jau nekalbant apie - skirtinés Zemeés pusiau feodalines jsigijimo
salygas, didelés reikl§mes valstietijos diferenciacijai turéjo tokios feodaliz-

13 V. Jurgutis, Valstietiy kiemas. Skirtinés Zemes nuosavybés teisé Lietuvoje, Kaunas;
1939, p. 112. ’ )

2 S. Vansevitius, Lietuvos valsfiediy teisiné padétis po 1861 mety reformos jvykdymo,
LV XIX, p. 224. ’

2 Cratuctuyecknil BpemeHnuk Poccuiickoit umnepun (toliau — CBPU), cepus 3, Bmim.
10, CI1B, 1886, ctp. IIL.

22 Ten pat, p. 127.
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mo liekanos, kaip stambios dvarininkiSskos Zemévaldos iSlikimas. Pavyz-
dZiui, iki pat pirmojo pasaulinio karo dvarininkija (bajorija) sugebéjo is-
laikyti beveik puse visos Zemés fikyje naudojamos Zemeés (Zr. 6 lentelg).

6 lenteleé

Zemés pasiskirstymas tarp pagrindiniy jos naudotojy grupiy
Vilniaus bei Kauno gubernijose 1877 ir 1905 metais*

Vilniaus gubernija Kauno gubernija
N . 1877 m. 1905 m. 1877 m. 1905 m.
Zemés naudotojy
grupés tikst tikst tikst kst
akst. tkst. akst. takst.
des. % des. % des. % des. \ %

Dvarininkai ... 14409 442 12445 392 14900 454 1451,1 405

Valstieéiai ...... 1398,8 42,7 1462,5 46,0 1524,8 46,4 17984 50,3
Valstybe ........ 382,8 11,9 366,3 i1,5 .215,6 6,6 238,2 6,7
Kiti  .....ccvee. 42,0 1,2 104,5 33 50,7 1,6 88,9 25
I3 viso: 3264,5 100,0 3177,8 1000 3281,1 100,0 35766 100,0

* Apskaitiuota, remiantis duomenimis: CTaTHCTHKA 3emJesaaxeHds 1905 r, CBoa aaHHHRX o 50-TH

ry6epuusm Epponeiicko#t Poccun, CIIB, 1907, ctp. 11—17.

Tuo tarpu dvarininkija sudaré nepilnus 5% visy gyventojy, o valstietija —
daugiau kaip 70%?2%. Taciau $ie kontrastai dar neatspindi tikryjy kontrasty
bei prie§taravimy. Dvarininkiskoji Zemévalda koncentravosi ne viso ba-
jorijos luomo rankose, o tik tam tikros jos dalies rankose. Daugiausia ji
koncentravosi stambiy ZemvaldZiy rankose®. Antai pagal 1905 mety sta-
tistinius duomenis i§ 243 dvarininky, turéjusiy daugiau kaip 1000 desimti-
niy Zemés, Vilniaus gubernijoje 8 dvarininkai kiekvienas turejo net daugiau
kaip 10000 de$imtiniy. Siy dvarininky rankose buvo bendras 128 tukst.
desimtiniy Zemés plotas. Kauno gubernijoje dvarininky, turéjusiy daugiau
kaip po 10000 dedimtiniy Zemés, buvo devyni. Jy rankose buvo 201,5 tiakst.
deSimtiniy Zemés. Stambiausieji dvarininkai, turéjusieji daugiau kaip po
500 dedimtiniy Zemeés, kartu su savo Seimomis galéjo sudaryti apie viena
tukstantj Zmoniy, arba 0,1% wvisy kaimo gyventojy. Tuo tarpu jy Zinioje
buvo daugiau kaip 30,5% visos Zemés.

Kadangi i8liko stambi dvarininkiSka Zemévalda, valstietija buvo lyg
ir apribota — jai buvo leidZiama iSpirkti tik nustafyta skirtinés Zemés
plota. Tai nei$vengiamai skatino skirtinés Zemés dalybas, ypa¢ smulkiosios
valstietijos tarpe.

Greta feodaliniy gamybiniy santykiy liekany vaidmens ne maZiau svar-
big reikSme turéjo ir naujyjy kapitalistiniy gamybiniy santykiy vystyma-
sis. Tafiau net kapitalistiniai gamybiniai santykiai §j procesg spartino se-
nomis formomis: jos iSliko daugiausia dél minétyjy feodalizmo liekany.
Dél Siy aplinkybiy kapitalistiniy santykiy poveikis valstietijos diferencia-
cijai, perskirstant Zemes, daugiausia pasireiské netiesiogiai. Sis netiesiogi-
nis poveikis, skatings nuskurdusius valstietius dalyti Zemes, gali biiti leng-
vai pastebimas, nagrinéjant bet kurig kita grynai kapitalistinio pobudZio
valstietijos tliferenciacijos forma. Sio ry$io pavyzdZiu galima paimti kaimy
skirstyma j vienkiemius.

Skirstant kaimus j vienkiemius, pasiturintieji valstietiai, tai yra besi-
vystantieji j buoZinius bei buoZiniai ukiai, uZ geresnius Zemés sklypus
primokédavo tam tikra pinigy sumg, o nuskurde valstietiai biidavo pri-
versti imti blogesnés kokybés Zemés sklypus, uz ka gaudavo tam tikra

2 CBPHU, cepus 2, sun. 10, CI1B, 1875, ctp. 22—25.
o C3C}J;, crp. 30.
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piniging kompensacijg. Kiek daug turéjo reikdmeés valstietijos diferencia-
cijai Si aplinkybé, galima spresti i§ to, kad priemoky suma pasiekdavo,
kaip nurodoma ano meto spaudoje, 1200—1500 rubliy ir nuolatos augo®.
Geresné Zemés natiriné kokybé ano meto salygomis buvo viena i§ svar-
biausiy prielaidy tikio ekonominiam pajégumui stiprinti.

Vadinasi, veikiant kapitalistiniams gamybiniams santykiams, pasitu-
rintieji valstieciai sugebédavo pagerinti Zemés kokybe. Ir, prieSingai, nu-
skurde valstieciai buvo veréiami sutikti su savo Zemés pakeitimu j blo-
gesnés kokybés Zemes. Panasus procesas vyko ir su kitomis iikininkavimo
priemonémis?s. A -

Kitas pavyzdys, rodantis, kokiu bidu kapitalistiniai gamybiniai san-
tykiai spartino nuskurdusios valstietijos tolesnj nuskurdimg, gali biti mo-
keséiai. Pastarieji daugiausia slégé labiausiai nuskurdintg valstietijg?’.
Be to, agrariné burZuazija daZnai jvairiomis formomis papildomai per-
kraudavo mokeséius smulkiesiems bei beZemiams valstiediams,

Pagal 1861 mety reformos nuostatus (str. 47) kaimo sueigai buvo
suteikta teisé i$skirstyti mokeséiy suma atskiriems valstie¢iams. Tokios kai-
my sueigos, kuriose beZemiai neturéjo balso teisés ir, atvirkséiai, vis dides-
nj svorj jgaudavo buoZija, didZiaja dalj mokesCiy nastos stengdavosi su-
versti daugiausia nepasiturinéiyjy valstieiy sluoksniams. PavyzdZiui,
1870 m. kovo 10 d. Kauno gubernijos Vaiciiiny kaimo taryba pagalves
mokesc¢io papildymui turintj Zemés valstiet]j apdéjo po 2,60 rb, o beZemj
valstietj — po 3 rb. 1870 metais Vilkijos valséiuje 4772,42 rb buvo iSskirstyti
1136 turintiems Zemeés valstietiams, o 3523,25 rb — 723 beZemiams valstie-
¢iams. Taigi pirmieji turéjo mokéti po 4,20 rb, o antrieji — po 4,87 rb. Pa-
nasiai buvo pasielgta Josvainiy ir kituose valséiuose bei kaimuose?2s,

Kaip mokesciy nasta Zlugdé smulkius padalytus tkelius, ryskiai vaiz-
duoja ir ano meto literatiira: ,,Esant geram derliui, atsidaling broliai gy-
vena taikiai; atsidalines brolis tenkinasi savo pajamomis i§ Zemés, tvarkin-
gai moka jam tenkancig mokes¢iy dalj. Nederlingais metais tik ypatingai
skursdamas jis gali prasimaitinti ir sumoketi mokesc¢ius nuo savo sklypelio.
Stengdamasis kaip nors iSsiversti savo léSomis, pradZioje jis pardavinéja
‘vieng gyvulj po kito, tikédamasis juos vél jsigyti, pagerejus salygoms.
Taciau viltys dél vieny ar kity prieZaséiy nepasiteisina. Palaipsniui par-
duodamas inventorius ir kitoks turtas, o sekanciais metais nebelieka 1ésy
net sékly ‘jsigijimui. Badas primena teises, ir jis eina pas brolj, atkakliai
reikalaudamas pagalbos“?®. Tokiu biidu vieno tokio atsiskyrusio oikelio su-
zlugimas daZnai suZlugdydavo ir tg dkelj, nuo kurio jis buvo atsiskyres.

Sunkig nuskurdintos smulkiosios valstietijos padétj apibiidino P. Leo-
nas Valstybés Dumoje. ,,Sie Zmonés,— ragé P. Leonas,— diena dienon, nuo
gimimo iki mirties, i§tisomis kartomis kendia baisy skurdg, gyvena tokio-
mis salygomis, kokiomis dvarininkas nelaiko savo nuosavo gyvulio, ir
ateityje jie nemato jokios pro$vaistés. ISsimusti jiems i§ tokios padéties
paprastai néra jokiy galigybiy, ir tik viena mirtis islaisvina juos i$ nuo-
latiniy tritkumy ir kandiy. Valstie¢iams, turintiems maZza Zemés sklypelj,

2% TMKKT, crp. 74.

26 0O630p YnpaBl/eHHs TOCyNapCTBEHHHIMH HMYLIECTBEHHBIMH 33 NOcHeAHHe 25 Jer
¢ 19 despans 1855 no 19 despans 1880 r. (toliau — OYTH), CIIB, 1880 crp. 236; TMKKT,
ctp. 73; )Xypuan o6uiero co6panus KoseHckoro ofliecTBa cesibCcKoro xossiicrsa (toliau —
)KKOCX%.IQOS, Ne 22, crp. XXXL ) o

W Zr. A Zilénas, Lietuvos valstietijos diferénciacija ir klasinis jos apmokestinimo
pobiidis X%X amziaus pabaigoje ir XX amiZiaus pradZioje. Ekonomika, II, Vilnius, 1962,
p. 125—139,

28 Cpofi OT3HIBOB I'yBepHCKHX NPHUCYTCTBMH NO KpecThsHCKMM fenaM, u. II, CIIB, 1874,
crp. 75.

2 «Yeroit», 1882, Ne 1, ctp. 104 (u. IT).
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patarti gerinti Zemés kultiira reiSkia ta patj, ka alkanam vietoj duonos
pasiiilyti akmenj*“20. _

Jei nuskurde valstietiai buvo priversti smulkinti fikius bei duoti mase
beZemiy, berny bei kampininky, tai pasiturintieji, buoZiniai tikiai surasdavo
biidy ne tik iSvengti tikiy smulkinimo, bet net juos plésti. PavyzdZiui, jie
pirkdavo Zemes atsiskyrusiems Seimos nariams, taip pat leisdavo juos
i mokslus, sudarydavo materialines galimybes emigruoti j iSvystytas uz-
sienio 3alis bei ten jsikurti.

Tiesa, emigracija buvo viena i§ valstietijos nuskurdimo pasirei$kimo
formy. Tadiau emigracija toli grazu nebuvo vienoda. Antai nuskurde vals-
tieciai emigruodavo j atsilikusias Piety Amerikos valstybes. Vykstant j $ias
Salis, emigracijos i$laidos biidavo Zymiai maZesnés. Tuo tarpu pasiturin-
¢iyjy valstie¢iy Seimy nariai emigruodavo j iSvystytas kapitalistines 3alis,
daugiausia j JAV, kur emigravimo i$laidos buvo didelés, daugumai nu-
skurdusiy valstie¢iy visai neprieinamos. '

Nuskurdusioji valstietija versdavosi padieniais darbais bei iSvykos
verslais. Apie tai dalinai galime susidaryti vaizda, palygine imigravusiy
i JAV lietuviy skaidiy su iSduoty pasy skaiciumi (Zr. 7 lentelg).

7 lenteleé

13duoty pasy Kauno gubernijoje palyginimas su lietuviy imigracija j JAV
1901—1908 mmetais* .

I13duota pasy Kauno

Metai gubernijoje Lietuviy imigracija j JAV Skirtumas
1901 42 624 8815 33 809
1902 42 923 11620 31303
1903 daugiau -kaip daugiau kaip

46 000 14 432 31568
1904 46 949 12780 34 169
1905 44 879 18 604 26 275
1906 66 705 14 257 52 448
1907 57 063 25 884 31179
1908 53 338 13720 39618

* Sudaryta, remiantis: Lietuvos dkis, 1927, Nr. 7, p. 205;
O63op KopeHckoit ryGepuuun 3a 1908 r., crp. 20.

Kaip matyti i§ pateikty 7 lentelés duomeny, emigravusieji j JAV lie-
tuviai tesudarydavo tik dalj Zmoniy, kurie gaudavo pasus. Taciau $ie duo-
menys dar toli grazu neparodo tikrojo santykio. Duomenys apie imigra-
cijg j JAV liedia visus lietuvius, tuo tarpu duomenys apie iSduotus pasus
lieia tik Kauno gubernija.

Kas buvo tie idvykos verslai, apie tai nemazZai duomeny yra ano meto
literatiiroje. 1902 mety Kauno gubernijos ,,ApZvalgoje“ buvo nurodoma,
kad beZemiy bei maZazemiy valstieCiy iSvykos verslai, ypac iSsivyste per
paskutiniuosius 10—15 mety, vedé 3iuos valstieius net j Sibirg®, kuris
tuo metu darbo bei gyvenimo sglygy poZiiirju dar buvo labai menkai jsi-
savintas. Pasienio valstieiai ieSkodavo darbo Priisijojes?, dalis valstie-
iy ieskodavo darbo Latvijos uostuose bei kitose gretimose vietovése.
,Pavieni. .. vyksta uzdarbiauti j Pabaltijo miestus arba j vidines guber-
nijas. I§vykos vietas ne visuomet jiems nurodo agentai, bet tiesiog kalbos,

3 C. I1. Jleonac, Tlo norony arpapHoit pedopmu B Jiutee, CI1B, 1907, crp. 5—6.
31 0630p Kosenckoil ry6epunn 3a 1902 ron. crp. 28.
32 CTaTHCTHKO-IKOHOMHUECKHe oYepku o6JacTei, rybepuuii, roponos Poccan, crp. 76.
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nuogirdos. Néra nieko stebétino, kad tokiomis salygomis iSvyke j kelione
su niekingomis lé3omis kiSenéje jie patenka j laukinj, niekuom neribota
isnaudojima“3. DaZnai i§ iSvykstanéiy valstieiy siekdavo pasipelnyti
jvairiis verteivos-tarpininkai. Vietiniy komitety darbuose rasoma, kad tar-
pininkai, ,kurie. . . verbuoja didZiule darbininky mase ir, neduodami jiems
nei kokios garantijos, ima i$ jy rankpinigius uz pazada, kad ateityje ap-
riipinsig darbu. Tokie verteivos, surinke pinigus, daZnai dingsta, sudary-
dami lengvatikiams darbininkams tik papildomy nuostoliy“3*.

Valstie¢iy iSéjimai uZdarbiauti j tolimesnes vietoves bei emigracija
pamazu taip i$plito, kad buvo pradéta justi net darbo jégos stoka vietoje.
Tokia darbo jégos stoka rySkiau pasireiSké dvideSimtojo amZiaus pra-
dzZioje®.

Taigi nors valstietijos diferenciacija ir nejgavo tiesioginés ekspro-
priacijos formy, bet smulkiosios valstietijos nuskurdimas, sukéles skirtinés
Zemés dalybas, buvo veikiamas naujyjy kapitalistiniy gamybiniy santykiy.
Kita vertus, nors valstietijos diferenciacija buvo skatinama ne tik kapi-
talistiniy gamybiniy santykiy, bet ir feodaliniy liekany, §i diferenciacija,
nepriklausomai nuo jos priezasciy, skatino tolimesnj kapitalistiniy gamy-
biniy santykiy bei su jais susijusiy socialiniy pasekmiy vystymasi. Pa-
vyzdZiui, valstietijos diferenciacijos procesas isskyré gausy beZemiy vals-
tie¢iy sluoksnj, kuris sudaré samdomosios darbo jégos rezerva; beZemiai
valstiefiai Kauno gubernijoje 1869 metais sudaré 74,9 tiikst. Zmoniy3,
o 1909 metais padidéjo iki 216,6 titkst. Zmoniy®?. Suvalky gubernijoje
1867 metais beZemiai sudaré 30 tukst. Zmoniy, o 1892 metais — 130 tiks-
tan¢iy®. Vilniaus gubernijoje beZemiai valstiefiai prie$ pirmajj pasaulinj
kara sudaré apie 260 titkst. Zmoniy3°.

Samdomosios darbo jégos rezerva sudaré ne tik beZemiai valstieciai,
bet ir maZaZemiai. Daugelis smulkiy valstiefiy, negalédami pragyventi
i savo ikeliy, neiSvengiamai biidavo veriami pardavinéti savo darbo
jéga. Tokius valstiefius V. Leninas priskiria prie berny ir padieniy dar-
bininky su Zemés Sklypais. Lietuvos kaime $ie bernai su sklypais, kaip
ir kitose Rusijos gubernijose, savo darbo jégg daznai parduodavo bloges-
némis salygomis, negu darbininkai, nepritvirtinti prie Zemés. ,,UZ veZima
Zagary arba $iaudy, uZ leidimg i$Sienauti eZig arba griovj arba mirkyti
linus pono tvenkiniuose,— buvo rasoma apie tokius darbinirfkus,— jis pa-
siruoSes atidirbti keleta darbo dieny, suarti gabala lauko, prikirsti malky
it panasiai“?0,

Valstietijos diferenciacija skatino kapitalistiniy gamybiniy santykiy
vystymasi ir tuo, kad $is procesas nesulaikomai griové skirtinés Zemes
nuosavybés pusiau feodalinj pobudj. Jau 1904 mety nuostaty dél skirtinés
Zemés projektas numaté oficialiai leisti skirtinés Zemés dalybas. Tam tu-
réjo biiti gautas Seimos galvos sutikimas. ,Valstiecio kiemo padalijimas
i keleta savaranki3ky ikiy (3eimos dalybos), jei Seimininkas yra tévas
arba kitas kuris tiesiosios aukS$tesnés linijos giminé.,., leidZiamas tik
jam sutinkant“ (95 str.). Kai tokio Seimininko néra, kiekvienas pilnametis
Seimos narys, taip pat nepilnametis, bet vedes, turi teise reikalauti, kad
jam biity atiduota Seimos turto dalis*!. Po 1905 mety revoliucijos, 1906 m.

38 TMKKT, crp. 41.

34 Ten pat, p. 31.

% Ten pat, 76—85.

3 A. Jefremenko, Lietuvos valstiediy skaidymasis po reformos, LV XIX, p. 235.

37 O63op Kosenckoi ry6epuun 3a 1909 roa, Kosuo, 1910, crp. 18.

38 O@aop CyBaJsikckoit ryGepHun 3a 1892 rop. :

3 A, Rimka, Dél Zemés klausimo Lietuvoje, VoroneZas, 1919, p. 11—I12.

40 P P. Pacckasu o JIuTBe M JHTOBLAX, CTP. 72.

4 MB]I, TpyAsl pelaKIHOHHOH KOMHCCHH IO NEPECMQTPY SKOHOMOJIOMKEHHH O KpecTbsl-
Hax, T. V, [IpOeKT MoJIOKEHHS 0 HaJeNbHhIX 3eMJISX C OGBACHEHHAMH.
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lapkri¢io 9 d. jsaku, skirtiné Zemé buvo paskelbta privafia asmenine vals-
tieCio nuosavybe*?, o iSperkamieji mokes¢iai nuo 1907 mety buvo panai-
kinti*3, Visa tai sudaré prielaidas valstietijos diferenciacijos procesui vys-
tytis griezéiau iSreikStomis kapitalistinémis formomis.

Valstie¢iy diferenciacijos feodalinis-kapitalistinis pobiidis sukélé sa-
votiSkus socialinius prieStaravimus kaime. I§ esmés Sie prieStaravimai
vystési dviem kryptimis. Viena 8iy prieStaravimy kryptis tebebuvo pries-
taravimai tarp dvarininky ir visos valstietijos, kita — tarp naujai susifor-
mavusios agrarinés burZuazijos ir nuskurdusios valstietijos.

Naujoji agrariné burZuazija déjo pastangas, kad nukreipty valstieti-
jos démesj nuo prieStaravimy jos pacios viduje, tai yra nukreipty jos de-
mesj j prieStaravimus tarp dvarininkijos ir visos valstietijos. Sios burzuazi-
jos pastangos buvo jgavusios vadinamosios vieningos srovés teorijos for-
ma. Si teorija materialiniu poZiiriu buvo grindZiama i§ dalies tuo, kad
dvarininkiskoji Zemeévalda buvo sustingusi ne tik pagal Zemés plota, bet
ir pagal jos savininky sudétj. Nors, kaip minéta, Lietuvos dvaruose kapi-
talistiniai gamybiniai santykiai formavosi ir vystési sparciau, negu cent-
rinése Rusijos gubernijose, bet dvary savininky sudétis ir Lietuvoje kei-
tési labai létai. Sj procesg stabdé tiek kapitaly stoka, tiek ir dvary Zemés
pirkimo-pardavimo juridiniai apribojimai#,

Dvary nuosavybé savininky sudétimi buvo sustingusi, dvary iikio
agrotechnika bei organizacija pakito neZymiai, todél beZemiy ir maZaze-
miy valstiediy poZitris j dvary Zeme ir toliau liko toks pat — valstieciai
i ja Zinréjo kaip j jiems priklausancia, bet nei3dalyta Zeme. Tokj valstie-
tijos poziiirj stiprino ir kiti veiksniai. Antai dvaruose po 1861 mety refor-
mos, kaip ir pries ja, ilga laika gyveno daug valstiediy (laisvieji Zmoneés,
sentikiai ir kt.), kurie dar nebuvo gave teisés iSpirkti Zemés. Siomis Ze-
meémis jie naudojosi feodalinés rentos sglygomis ir kovojo dél nuosavy-
bés teisiy i jas*>. Net po 1863 mety sukilimo, 1863 m. rugpiiicio 17 d.
cirkuliaru, gavo teise iSpirkti Zeme tik tie laisvieji Zmonés, kurie buvo ne-
teke jos nuo 1857 mety, tai yra nuo reformos ruosimo pradZios. Tuo tarpu
valstiediai, neteke Zemés nuo 1848 mety, t. y. nuo inventoriy jvedimo mety,
tegavo teisg iSpirkti tik po 3 deSimtines Zemés*. Likusieji laisvieji Zmoneés
tokios teisés negavo visai. Tik po ilgy ir atkakliy kovy, praéjus daugiau
kaip 20 mety nuo reformos paskelbimo, 1882 m. birZelio 3 d. jsaku ir
Siems valstieCiams buvo suteikta teisé iSpirkti savo Zemes*. Taciau tuo
laikotarpiu beZemiy valstiediy skai€ius, priskiriamas prie laisvyjy Zmoniy
kategorijos, labai sumazéjo®8, o likusieji §ia teise pasinaudojo tik i§ dalies
(Zr. 8 lentele).

42 3is jsakas 1910 metais buvo pakeistas jstatymu. Zr. TIC3, 3-e, XXVI, I, Ne 28528,
n 3, I, TIC3, 3-e, XXX, I, Ne 33745, n. 47.

43 Nors i§perkamieji mokes¢iai kai kurioms valstie€iy grupéms ir nebuvo panaikinti
(t. A. Zilénas, Lietuvos valstietijos diferenciacija ir klasinis jos apmokestinimo pobudis
XIX amZiaus pabaigoje ir XX amZiaus pradZioje. Ekonomika, II, 1962, p. 134), bet tai
nekeité Zemiau nurodyty socialiniy pasekmiy.

4 COOpHUK Y3aKOHEHNH m PacnopsiKeHH MO 3eMJEBNaleHHI0 B 3anajHuX ry6epHHsx,
Kues, 1885, crp. 108—111.

4 TMKKT, ctp. 72.

46 C6opHHK NPABHTEJILCTBEHHLIX pacnopsikeHui, crp. 66.

47 H. Cmupnos, BoabHble MIoAM 3anajHulX rybepHuii, XKHBYIIHE Ha BJaJe/bYECKHX 3eM-
JMAX 1 Y3aKOHEHHS OTHOCSILIHECs A0 HX yctpoiictBa, KosHo, 1885.

4% 1796 metais septyniose Kauno gubernijos apskrityse })uvo 83,7 tukst. laisvyjy
Zmoniy (Zr. L. Zytkowicz, Rzady Repnina na Litwe w latach” 1796—1797, Wilno, 1938,
-Tab. A), o 1864—1882 m. tose padiose apskrityse gyveno 14,2 tikst. laisvyjy Zmoniy
(2r. L. Mulevitius, Laisvyjy Zmoniy kova' dél Zemeés Lietuvoje 1864—1882 metais. LTSR
MA Darbai, A, 2(13), 1962, p. 6. ‘
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: 8 lenteleé
Laisvyjy zmoniy (Il kategorija) padétis Kauno gubernijoje 1893 m. sausio 1 d.*

Kiemy
skaiGius %

Pasiektas susitarimas i$pirkti Zeme .................. 3299 58,4
Sutarta nuomoti Zeme toliau ...................... 4 0,1
Pripazinta teisé iSpirkti Zeme ...................... 81 1,4
I3pirko Zeme be vyriausybés pagalbos .............. 120 2,1
Sutiko priimti piniging kompensacija .............. , 3 0,0
Teisé iSpirkti Zeme nesuteikta ...................... 1670 30,0
Klausimas nebaigtas spresti ........................ 458 8,0

I8 viso: 5635 100,0

* Kosenckas ryGepHus 3a Bpems 1843—1893 r., KoBHa, 1893, cTp. 98—99.

Kaip matyti i§ 8 lentelés, net oficialiai skai¢iuojamy laisvyjy Zmoniy
Zymiai daliai visai nebuvo pripaZinta teisé i$pirkti Zeme, o daliai — klau-
simas liko neissprestas iki pat XX amZiaus pradZios.

Vadinasi, ir Kauno bei Vilniaus gubernijose po baudZiavos panaiki-
nimo daugeliui valstieéiy buvo sudarytos tokios ekonominés sglygos, kad
ir toliau jie galéjo buiti iSnaudojami feodaliniais metodais. Sie beZemiai
valstie¢iai sudare dvary kumediy kategorijg, o jy iSnaudojimo metodus
galima priskirti tiek prie kapitalistiniy, tiek ir prie feodaliniy. ,,Pastaruo-
ju metu,— sakoma viename XX amZiaus pradzZios Lietuvos kaimo aprasy-
me,— tokiy darbininky, kurie pilnai i$laikomi Seimininko, visur mazéja.
Seimininkai stengiasi pakeisti juos darbininkais, gaunandiais ,,ordinarija*,
tai yra trobg ir atlyginimg natiira. BeZemis valstietis, einantis j ordina-
rija, vadinasi kumediu ir gauna i§ dvarininko 20—30 rubliy per metus,
taip pat jvairiy griidy, druskos, Zagary kurui, Sieno karvei, kurig kartu su
avimi ir kiaule turi teise ganyti pono ganykloje. UZ tai darbininkas su
boba turi atidirbti 35 ir daugiau vyriSky dieny ir tiek pat moterisky su
savo darbo jrankiais“#,

Vadinasi, kume¢iy i§naudojimas buvo artimas feodalui pajungty vals-
tie¢iy iSnaudojimui. Dvaruose privaléjo dirbti ne tik kumeciai, bet ir jy
Seimos nariai. Seimos nariy atsisakymas dirbti galéjo biiti net baudZia-
mas piniginémis bei kitokiomis pabaudomis®®. Kumediy darbo iSnaudoji- -
mas Zymiai skyrési nuo laisvai samdomy darbininky darbo iSnaudojimo
dar ir deél to, kad ekonominémis priemonémis jie buvo pritvirtinti prie
vietos. Greta tam tikro darbo uZimokes¢io jie gaudavo tam tikrg Zemés
sklypelj, ganyklos gyvuliams ir t.t. Be to, jiems suteikiamos tam tikros,
nors ir skurdZios, gyvenamosios patalpos.

Kai kurie iy kumeéiy dirbdavo dvarininky iikiuose su savo darbo
jrankiais.. Su savo darbo jrankiais dirbo ir kai kurie mazaZemiai valstie-
¢iai. Tai patvirtina tas faktas, kad oficialioji darbo uZmokescio statistika
Zemés ikio darbininky darbo uZzmokeséio dydj iki pat pirmojo pasauli-
nio karo grupavo priklausomai nuo to, ar darbininkas dirba vienas, ar su
savo darbo gyvuliais®. Tokia Zemés iikio darbininky iSnaudojimo forma
yra tipinga feodalizmo liekana kapitalizmo salygomis. V. Leninas apie
tokias ir panaSias Zemeés iikio darbininky i$naudojimo formas rasé: ,,Tai

49 P, P, Pacckasnl o JluTBe u autosuax, crp. 70.
5 Zr. A. Jefremenko, Lietuvos valstietiy skaidymasis po reformos., LV XIX, p. 238.
51 O630p KoBenckoit ryGepuuu 3a 1908 r., c1p. 17. .
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yra ne kas kita, kaip tolesnis baudziavos issivystymas.” 1snaudojimo pa-
grindas yra ne darbininko atskyrimas nuo Zemes, bet priverstinis nuskur-
dinto valstieCio pritvirtinimas prie jos, ne savininko kapitalas, bet jo Ze-
mé, ne latifundijy savininko inventorius, bet senovinis valstiedio arklas,
ne Zemdirbystés kultiiros paZzanga, bet sena ilgameté rutina, ne ,laisvoji
samda“, bet pavergimas palikininkui“52,

Tik laipsniskas kapitalizmo vystymasis dvary ikiuose bei valstieti-
jos tarpe keité Siy valstieciy iSnaudojimo pobiidj. -

Panasi padétis stiprino valstieCiy pozZiiirj j dvary Zemes kaip j rezer-
v3, kuris turéjo juos aprupinti Zeme. Tokj poZiiirj stiprino ir kiti veiks-
niai: dvary Zemés daZnai buidavo iSnuomojamos valstietiams smulkiais
sklypeliais®®, buvo islike servitutai®, dvary Zemeés ribojosi su valstieéiy
Zemémis ir t.t. B

Sis valstieCiy poZiaris pasireik§davo jvairiomis formomis. PavyzdzZiui,
valstieciai ignoruodavo privacig dvary Zemés nuosavybe, panaudodami
dvary Zemes ganykloms, be dvarininky leidimy sédami javus ir t.t. Kaip
nusiskysdavo Lietuvos dvarininkai, toks valstiediy elgesys paversdaves
niekais dvarininky pastangas jrengti kultiirines pievas bei ganyklas®. Pasta-
ruoju metu,— skundési Kauno gubernijos dvarininkija,— praéjus jau
40 mety, kai valstie¢iai placiai savivaliauja, dainai uZgrobinéja dvarinin-
ky Zemes, savavaliskai kerta miSkus ir daro kitokius svetimos nuosavy-
bés pazeidimus, jie pasidaré jsitiking, kad uZ tokius prasiZengimus jiems
negresia jokios bausmeés“se.

Dvarininkija, prieSingai, neZiurint dvary Zemés nuosavybés neapibréz-
tume, jvairiomis progomis ir buidais sieké pabrézti dvary zemiy nuosavy-
bés privaty, kapitalistinj buda. Sios pastangos pirmiausia buvo nukreiptos
pries valstietija.

Vadinasi, viena vertus, stambios feodalinés Zemévaldos islikimas,
dvary Zemiy privacios nuosavybés teisiy apribojimai, kita vertus, beZemiy
bei mazaZemiy valstieCiy poziuris j dvary Zemes kaip j svarbiausias jy
skurdo priezastis neleido isblésti priestaravimams tarp valstietijos ir dva-
rininkijos. Valstietija, ypa¢ nuskurdusioji, gavusi mazus skirtinés Zemeés
plotelius, be to, dar juos susmulkinusi, neZiuréjo j dvary Zemes kaip } ne-
lie¢iamas. Valstiediai j dvary Zemes Ziiiréjo kaip j uzgrobtas Zemes, kurios
turi bati perleistos jiems, valstietiams, kad buty i$sprestas Zemeés bado
klausimas. Privacdios dvary Zemés nuosavybés ignoravimas, biidamas kar-
tu viena i§ valstie¢iy kovos formy prie§ feodaliniy liekany priespauda,
daZnai sudarydavo dvarininkams daugiau nepatogumy kaip tiesioginiai
bei atviri klasiniai luominiai konfliktai. Todel neatsitiktinai dvarininky
pasitilymai biidavo pilni nusiskundimy, kad valstiediai negerbia privacios
nuosavybés. _

Kartu sparéiai vystési ir augo prieStaravimai pacios valstietijos tar-
pe. Siuos prieStaravimus astrino feodalizmo liekanos, spartinusios vals-
tietijos nuskurdima.

Persipyne kapitalistiniai ir feodaliniai prieStaravimai aStrino sociali-
nius konfliktus. Sie konfliktai sukélé 1863 mety sukilimg, paskatino vals-
tietija aktyviai dalyvauti 1905 mety revoliucijoje. Siy prieStaravimy re-
zultatas buvo ir 1918—1919 mety socialistiné revoliucija, kuri iSreiSke
kapitalistiniy agrariniy santykiy krize. ’

52 V. I. Leninas, Ra$tai, t. 15, p. 137.

33 K. Merkys, Valstiediy judéjimas Lietuvoje XIX a. pabaigoje, LV XIX p. 243.
5 Valstie€iy teisé naudotis dvary ganyklomis, miskais ir pan.

% TMKKT, ctp. 7—8, 24—25, 36—37, 70-71,135.

5 Ten pat, p. 24.
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1918—1919 mety socialistiné revoliucija parodeé, kokie aStriis pries-
taravimai valstietijos tarpe, nu$lavé visas agrarinés burzuazijos pastan-
gas sudaryti jspudj, kad socialiniai prieStaravimai turi tik vieng pobudj,
kad tai yra buve tik prieStaravimai tarp valstietijos ir dvarininky, kad
pacios valstietijos tarpe nebuve vidiniy antagonistiniy priestaravimy. Kita
vertus, nors valstietijos diferenciacija stiprino kapitalistiniy gamybiniy
santykiy vystymasi ir todél susiformavo kaimo agrarinés burZuazijos
sluoksnis bei platus nuskurdusios valstietijos sluoksnis, §i diferenciacija
pamazu jgavo vis rySkesnj kapitalistinj pobiidj, i$sivysté astri klasine
kova valstietijos viduje. AStrus priestaravimai tarp valstietijos ir dvari-
ninkijos padéjo agrarinei burZuazijai tam tikru mastu nukreipti dalies
valstieciy démesj nuo prieStaravimy valstietijos tarpe.

Be to, didelé dalis nuskurdusios valstietijos dar nebuvo jsitikinusi
smulkiosios Zemés ikio gamybos nepastovumu kapitalizmo sglygomis.
Tuo jsitikinti trukdé mineétos nekapitalistinés valstietijos diferenciacijos
formos, nepakankamai iSsivys¢iusi prekiné gamyba smulkiyjy valstieciy
tikiuose. Smulkiyjy bei vidutiniyjy valstie¢iy rySiai su rinka buvo menki
ir turéjo vienpusiska pobiidj. Daugiausia tai buvo rySiai, turintieji tiksla
jsigyti pinigy ir sumokéti mokes¢ius®?. Valstieciai net duong valgydavo
su pelais®, kad galéty jsigyti reikalingy pinigy, nors gubernatoriai §j
reiSkin} bandydavo paaiskinti vietiniais paprociais®®. FaktiSkai Sie vals-
tie¢iy rysiai su rinka nebuvo pagrjsti visuomeniniu darbo pasidalijimu.

Dél visy $iy prieZas€iy nuskurde valstietiai vis dar maneé, kad jie ga-
léty susikurti sau materialing gerove, jei tik turéty daugiau Zemeés. Kaip
tik ta aplinkybé, kad Taryby valdzia Lietuvoje 1918—1919 metais nepa-
kankamai jvertino Sias valstietijos nuotaikas ir neiSdalino valstie¢iams
dvary Zemiy, buvo viena i§ svarbiausiy jos padaryty klaidy, kuri véliau
buvo atitinkamai jvertinta Lietuvos Komunisty partijos III suvaZiavime.

* *

*

Taigi 1861—1914 mety laikotarpiu Lietuvos kaimo socialiniame gy-
venime vyko sudétingi procesai. Bendra $iy procesy kryptis — kapitalisti-
nés visuomenés struktiiros formavimasis, nugalint ir performuojant feoda-
ling visuomenés struktiira. Kadangi kapitalistinés socialinés struktiiros
susiformavimas vyko, esant dideliam feodaliniy santykiy inerti§kumui, iki
pat pirmojo pasaulinie karo Lietuvos Zemés iikyje kaip reikdminga iSnau-
dotojains figiira buvo iSlikgs dvarininkas, daugiau ar maZiau pertvarkes
gamybg kapitalistiniais pagrindais. Kaimo proletariniai sluoksniai kartu
buvo stipriai iSnaudojami ir naujosios agrarinés burZuazijos. Agrariné
burZuazija, kurios ekonominis ir politinis vaidmuo nuolatos augo, savo
ruoztu susidurdavo su stambigja dvarininkiska Zemévalda. Todél Lietu-
vos kaime susidaré sudétinga prieStaravimy sistema. Ji sudaré prielaidas
klaidoms, kurias padaré Taryby valdZia Lietuvoje 1918—1919 metais. Siy
prieStaravimy sudétingumas veliau sudaré prielaidas demagogijai, kurig
naudojo agrariné burZuazija, kovodama su socialistine revoliucija..

Vilniaus Valstybinis Redakcinei kqlegijai
V. Kapsuko vardo universitetas iteikta 1964 m. gruodzio mén.
Politinés ekonomijos katedra’

% KoseHckaa ry6epuus 1843—1893 r., crp. 330.
% Ten pat, p. 333.
% Ten pat, p. 332.



NMPOLLECCH! B COILHAJIbDHOW CTPYKTYPE JIUTOBCKON NEPEBHHU
B 1861—1914 rr.

TAMOILIOHAC IO.

Peswome

Xotst pedopma 1861 roxa u oTMeHHJa KPEMOCTHOE NPaBO, a CJEA0Ba-
TEJIbHO M JIHUYHYIO 3aBHCHMOCTb KPeCTbSIH OT MOMEIUHMKOB, OfHaKo (eoganb-
Hasl 3aBHCHMOCTb KPeCTbSiIH H (eojajibHbIE OTHOLIEHHS B JTHTOBCKOH JlepeBHe
Wcuesnd He cpa3y. Bmecre ¢ Tem ,OTMeHa KpeNmOCTHOro mnpaBa co3fana
6oJiee GJ1aronpHUsITHbIE YCJIOBHS HJs1 PA3BHTHS KaNHTaJau3Ma.:

B crarbe H3yuyaioTcsi mpouecchl, KOTOpPble NMPOHCXOIMJIH B COLHAJNBLHOH
CTPYKTYpe JIMTOBCKOH REPEBHH NPH HAJHYHUH STHX NPOTHBOPEUYHBBIX YCJO-
BUIL.

®eonajbHBle OTHOLIEHHS MOALEPKHBATKCH KPYNHBIM MOMEIIHYbHM 3eM-
JieBJaJleHHeM, a TaKKe HaJlHu¥eM HeOLHWHAKOBOrO IOPHAHMYECKOTO MOJIoXKe-
HUSI pasHbix (eodasbHBIX KJACCOB H COCJOBHH, COXPaHHBLIMXCS HOCJe
pedopmel. HanGosee 3HauuTeNbHYIO POJib KaK NMpeiCTaBHTENb (HE0TaBHOTN
5KCIJIyaTaTOPCKOTo KJsacca B nocsiepedOpMeHHbIH MePHOL HrpaJjio MOTOMCT-
BeHHOe JBOPSIHCTBO. B ero pykax BIJIOTh OO INepBOH MHPOBOH BOMHHI
HaXOJHUJOCh CTOJNBLKO 3eMJIH, CKOJBKO OblIO ¥ BCEro KpecTbsIHCTBA, HECMOT-
ps Ha TO, YTO JBOPSIHCTBO COCTaBJSIIO OKOJO 5% Hacejeuus, a KpecTbsiH-
ctBo — okKoyo 70%. KoHTpacTel B pacnpenesieHHH 3eMJIH MeXAY ABOPSHCT-
BOM H KpPeCTbSIHCTBOM (aKTHYecKH ObliH ellle GoJjibllle, TaK KaK KpyMHoOe
3eMJIeBJiaJileHHe HaxXOOMJIOCh B PYKaX He BCero IBOPSIHCKOTO COCJIOBHS, a
TCJABKO HeOGOJbIUOK ero 4acTH.

B npomecce pasBuTHS KanuTaJH3Ma 4acTb ABOPSIHCKOTO 3eMJieBJiaje-
PHSl nepexojuJia B pPYyKH arpapHoéi Oypxkyas3uu, o6GpasoBaBuiefics H3
KpecTbsiHCTBa. Ilpoumecc nepepacnpemesieHHs YacTHOH 3eMesbHOH cOGCT-
BEHHOCTH moKa3aH B Tabaune Ne 4, Kax BHIHO H3 IaHHBIX, NPHBEIEHHBIX
B TalJauile, 3TOT INpOLECC TNPOUCXOAHJ MexneHHO. OQHAKO HEKOTOpble
KPecTbsiHE YiKe HMeJH B CBOMX pYKax HeMmaJble 3eMesbHble MNJIOLLAAN.
Ipocnoiika arpapHoit 6yp:Kya3uu Bce BpeMsi Bo3pacrtana. C Heil mocremneH-
HG TepelJieTasoch CpeflHee U MeJKoe OBOPSHCTBO. ’

B cTaThe Ha OCHOBAHHM (AaKTHYECKOTO MaTepHajta H COMNOCTABJEHHS
CTATHCTHYECKHX HAaHHBIX pacCMaTPHUBAeTCss BONPOC O TeMIax pa3opeHus
KkpectbsiHcTBa (Tabu. Ne 1 u Ne 2). OkaseiBaercsi, YTO 3TH TeMNbl GHIJIH
OueHb GLICTPHIMH. B CBSI3H C 3THM B JIHTOBCKHMX T'yGepHHAX B Hauade XX B.
c6pa3oBajioch OTPOMHOE KOJIHUeCTBO G6e33eMesbHBIX H MaJjlo3eMeJbHbIX
KpecTbsii. HaJsmune orpoMHOro KOJIHUECTBA DPa30PHBILIETOCS KPECTbSHCTBA
W KPYINHOTO IIOMELIMYbero 3eMJIeBJafleHHs CO03[aBajio INOMeIlHKaM BO3-
MOXHOCTh COXPaHHTb M Haca)XJaTb HEKOTOpHIE IOJYKpenocTHHYecKHe ¢op-
MBI 3KCIJyaTallHH. )

Takum o6pasoM, B nepuox 1861—1914 rogoB NMpOHCXOLHJH CJOXKHBIC
npoueccsl B COLHAJbHOH CTPYKType JIHTOBCKOH nepeBHH. Kiaccosas 6opb-
6Ga, Kotopas B nepBble nopedOpMeHHBbIe rOAbl NPOHCXOAHJA B OCHOBHOM
MEXAY ABOPAHCTBOM H KPECTbSIHCTBOM, K Havaay XX Beka [OOMOJIHHJIACh
Gopb6Oit MeXJy CeJbCKHM TNpOJeTapHaToM H arpapHoii OypiKyasHeH.
Hapsny ¢ 3THM Mexny arpapHoit OypxKya3uel M KPYNHBIM JBODPSIHCTBOM
TaKXe HMeJHCh H3BeCTHble NpOTHBOpeuus. IlepensereHHe 3THX NPOTHBOpe-
ukil co3gapajio arpapHoil Oyp:XKya3HH BO3MOXHOCTb NPHMEHSTh PasHble
JieMaroruyeckye npHeMbl B 6ophbe C CeJbCKOXO3SIHCTBEHHBIM MpoJerapHa-
TOM. DTH CJOXKHble NPOTHBOPEUHSI He BCerja NpaBUAbHO OLEHHBAJIH HEKOTO-
pble NMPEeACTaBUTENH JIHTOBCKOH HHTE/JIHT€HUHH TOT'O BpPEMEHH.




