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PRANO EIDUKEVICIAUS SOCIALINIU-EKONOMINIU
PAZIURYU FORMAVIMASIS | NUOSEKLIAS
MARKSISTINES-LENININES PAZIURAS

V. LUKOSEVICIUS

Prie§ pradédami nagrinéti tema, trumpai apZvelkime Prano Eidu-
kevic¢iaus biografija. '

Pranas Eidukevitius yra vienas i§ Lietuvos Komunisty partijos orga-
nizatoriy, jZymus kovotojas dél Taryby valdZios Lietuvoje, pirmasis Vil-
niaus Darbininky atstovy tarybos (1918—1919 nietais) pirmininkas.

Jo biografijoje bei veikloje ryskiai atsispindi buve revoliucinio judé-
jimo bei marksistinés-lenininés partijos kiirimosi Lietuvoje sunkumai.
Pr. Eidukevi¢ius nuéjo nuo eilinio socialdemokrato ir paprasto darbinin-
ko iki -komunisto ir vieno i§ LKP vadovy kelia, iki pat gyvenimo pabaigos
likdamas komunistu.

Pr. Eidukevi¢ius gimé 1869 metais netoli Virbalio stoties, geleZinke-
lininko Seimoje. Baigé dviklase Virbalio mokykla. Toliau mokslus éjo jau
ne mokyklos suole: mokési privaciai arba lavinosi pats savarankiSkai
tiek dirbdamas, tiek ir sédédamas caro kaléjimuose uz revoliucing veikig.
K. Markso ,Kapitalg” studijavo 1901—1902 metais Peterburgo kaléjime,
rusy politiniy kaliniy revoliucionieriy tarpe. :

1885 metais Pr. Eidukevicius atvyksta j Kaung, kur eile mety dirba
jvairiose metalo gamyklose. Nuo 1887 mety pradeda skaityti nelegaliag
socialistine literatuirg ir dalyvauti, organizuojant streikus. UZ tai buvo
Salinamas iS darbo ir tremiamas i$ miesto. 1895 metais Pr. Eidukevicius
apsigyvena Rygoje. Nuo 1897 mety palaiko rySius su LSDP (Lietuvos So-
cialdemokraty partija). UZ revoliucine veiklg i§ Rygos taip pat buvo is-
tremtas ir kalinamas. Kurj laikg gyveno Gardine. Aplamai 1894—1918 me-
ty laikotarpiu Pr. Eidukevidius 10 karty buvo suimtas ir apie 5 metus
praleido kaléjimuose bei iStremtyje.

I Vilniy Pr. Eidukevi¢ius atvyko 1905 metais. Jis aktyviai dalyvavo
prasidéjusioje revoliucijoje. 1906 metais vadovavo Lenkijos Socialisty
partijos (PPS) Lietuvos organizacijos susijungimui su Lietuvos Social-
demokraty partija. Nors LSDP nebuvo nuosekliai revoliuciné partija, bet
Sis susijungimas sustiprino revoliucinj judéjima Lietuvoje, nes daugiana-
cionalinj Lietuvos proletariata telké j vieningas gretas.

Nuo 1906 iki 1918 mety Pranas Eidukevi¢ius buvo LSDP CK narys.

1909 metais LSDP CK pavestas iSvyko j uZsienj pas Amerikos lie-
tuvius darbininkus rinkti lé$y LSDP spaudos atgaivinimui bei politiniams
kaliniams. ] Lietuvg grjZo 1910 mety pabaigoje. Tuo pat tikslu Jungtinése
Amerikos Valstijose lankési ir 1913—1914 metais. Vél j Vilniy atvyko
1915 metais, dalyvavo profsgjunginiame judéjime.

~ Reikia paZzyméti, kad Pr. Eidukeviius buvo paZjstamas su V. Leninu
ir keletg karty su juo buvo asmeniskai susitikes .
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Kad V. Leninas paZinojo Pr. Eidukeviéiy ir kad uz jj laidavo, liudija
‘taip pat V. Lenino laiskas Tarptautinio socialisty biuro sekretoriui
K. Hiuismansui Vilniaus odininky streiko metu (1909 metais). Siam strei-
kui vadovavo Pr. Eidukeviéius. Jis buvo idvykes j uZsienj paimti surinkty
Vilniaus streikuojantiems darbininkams paremti 1é§y. Taciau neturéjo spe-
«cialaus jgaliojimo. V. Leninas, sekes Vilniaus odininky streikg, pranesé
K. Hiuismansui, kad jis paZjsta P. Eidukevi¢iy ir kad 1éSas jam galima
jteikti 2.

Pirmojo pasaulinio karo pradZioje, pasidaves tam tikru mastu Sovi-
nistiniam tvaikui, nesugebéjo uZimti tvirtos bolsevikiskos pozicijos karo,
taikos ir revoliucijos klausimais. 1917 mety antrojoje puséje dalyvavo
lietuviskyjy burZuaziniy nacionalisty suSauktoje vadinamojoje lietuviy
konferencijoje. Tadiau iStikimybé darbininky klasei padéjo Pr. Eidukevi-
¢iui surasti teisingg kelig. DidZiosios Spalio socialistinés revoliucijos
jtakoje suartéjo su bolSevikais ir padarytas klaidas istaisé. 1918 mety
antrojoje puséje buvo vienas aktyviausiy vilniefiy revoliuciniy socialde-
mokraty tarpe, kuriant LKP. Pr. Eidukevi¢ius buvo vienas i§ pagrindiniy
LKP I-ojo suvaZiavimo organizatoriy ir vadovy. Beveik visos LKP I-ojo
suvaziavimo rezoliucijos yra paraSytos Pr. Eidukeviéiaus3. LKP I-asis
suvaziavimas, vykes 1918 m. spalio mén., Pr. Eidukeviéiy iSrinko j CK
sudétj. Pr. EidukeviCius taip pat buvo i3rinktas pirmosios Vilniaus Dar-
bininky atstovy tarybos pirmininku. Jis buvo ir Pirmojo Lietuvos Taryby
suvaZiavimo Centro Vykdomojo Komiteto nariu.

1919 mety pavasarj lenky legionieriams uZémus Vilniy, Pr. Eiduke-
vidius pasitrauké j Taryby Rusija. Dirbo Kominterne, taip pat jvairy tary-
binj ir ikinj darbg Maskvoje. Miré 1926 metais.

Kaip matyti i§ trumpy biografiniy pastaby, Pr. Eidukevi¢ius buvo
Zymus revoliucinio judéjimo Lietuvoje veikéjas. Jo socialinés-ekonominés
pazitiros turéjo jtakos visuomeninés minties formavimuisi bei marksizmo
sujungimui su revoliuciniu judéjimu Lietuvoje.

Siame straipsnyje stengiamasi apibiidinti P. Eidukevifiaus poZiiirj
ivairiais tiek ekonominés, tiek revoliucinés teorijos klausimais maZdaug
1907—1914 mety laikotarpiu ir kartu parodyti jo paZiiry formavimasi
i nuoseklias bolSevikines paziiiras.

Iki pirmojo pasaulinio karo Pr. Eidukeviéius dar nebuvo galutinai
suartéjes su bolSevikais, bet priklausé revoliuciniam LSDP sparnui. Na-
grinéjant Pr. Eidukevitiaus Sio laikotarpio paziiiras, iSryskéja jo kelias
j bolSevizma, taip pat susidaro sglygos pilniau apibiadinti Lietuvos social-
demokraty pozicijas.

Kartu straipsnyje kreipiamas démesys | tai, kokiu mastu Pr. Eidu-
kevi€ius prisidéjo prie marksizmo-leninizmo skleidimo Lietuvoje ir i§ da-
lies kitose Salyse, kiek jis teisingai nudvieté ir padéjo suprasti naujus
visuomeninius reiSkinius XX a. pradZioje.

Revoliuciné Pr. Eidukevifiaus veikla, kuri yra labai plati ir jvairiapu-
siska ir kurios nepalietus nejmanoma parasyti revoliucinio judéjimo Lie-
tuvoje istorijos, straipsnyje lie¢iama tiek, kiek tai yra baitina, nagrinéjant
jo socialines-ekonomines paZziiiras.

Visi Pr. Eidukeviéiaus ra8ytiniai darbai yra paskelbti periodiniuose
spaudos leidiniuose, nors atskiri straipsniai, pavyzdZiui, ,, Dabartinis po-
litiskas padéjimas Rusijoj, Lietuvoj ir Socialdemokraty partija®, paskelb-
tas 1913 metais ,,Kovos“ laikrad€io deSimtyje numeriy, galéjo sudaryti
ir atskirg brosiiirg.

Biidamas Jungtinése Amerikos Valstijose, Pr. Eidukeviius turéjo
Antano Baranausko slapyvardj, kuriuo pasira$é visus savo straipsnius
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.Kovoje“. Partiniy slapyvardziy turéjo dar keletg: Edmundas, Marcelis,
Maciejus, Butkevidius.

Pagrindinis Pr. Eidukevi¢iaus literatiirinis palikimas yra iSdéstytas
1909—1910 ir 1913—1914 mety ,,Kovos*“ puslapiuose. Tais metais jis lan-
kési Jungtinése Amerikos Valstijose ir aktyviai dalyvavo Lietuviy So-
cialisty Sgjungos Amerikoje darbe, bendradarbiavo jos organe ,,Kovo-
je”, kuris pasiekdavo ir Lietuva.

Galima paminéti dar ,,Gtos robotniczy* (,Darbininko balsas“), kurj
1908 metais, uzdarius paskutinj legaly LSDP laikrast] ,,Zarija“, beveik
pats vienas nelegaliai leido Pr. Eidukeviéius. Sio laikras¢io i$éjo du nu-
meriai. Reikia manyti, kad pagrindiniai straipsniai §iame nedidelés apim-
ties laikrastyje yra paraSyti Pr. EidukeviCiaus; autoriai nenurodomi *.

Ekonominés teorijos klausimai Prano Eidukeviiaus
straipsniuose

Pr. Eidukevi¢ius kaip Zymus politinis veikéjas pradéjo reik3tis maz-
daug nuo 1906 mety, tai yra nuo to laiko, kai buvo iSrinktas j LSDP CK
sudétj. Jo kaip CK nario pozicija turéjo jtakos Sios partijos politinei li-
nijai. Prie§ tapdamas vienu i§ LSDP vadovy, Pr. Eidukeviéius jau buvo
zinomu revoliucionierium. Jis aktyviai dalyvavo, organizuojant darbininky
streikus, vedé placig agitacija darbininky tarpe, platino socialistine lite-
ratirg bei atsiSaukimus. Jo jZengimas j aktyvia politing areng sutapo
su didziais iSméginimais, uZgulusiais darbininky klasés ir jos politinés
partijos pedius.

1905—1907 mety revoliucija Rusijoje pralaiméjo. Revoliucinis masiy
pakilimas atsliigo. Prasidéjo reakcija. Buve revoliucijos pakeleiviai nuo
jos atsimeté. NemazZas pakrikimas jsigaléjo pacioje darbininky klaséje
ir jos partijoje. Tik tie, kurie, biidami apsiginklave mokslinio socializmo
tegrija, nenustojo tikéti darbo Zmoniy pergale, émé vél i§ naujo kaupti
jégas biisimajai kovai. Pr. Eidukevifius priklausé prie pastaryjy. Visa
Pr. Eidukevifiaus veikla prie$kariniu laikotarpiu buvo nukreipta orga-
nizuoti jégas §iai naujai pergalingai kovai. Veikdamas darbininky tarpe,
jis propagavo K. Markso ekonominj mokyma, kuris duoda mokslinj pa-
grinda visuomenés vystymuisi suprasti, parodo revoliucinés kovos per-
spektyvas.

Pr. EidukeviCius nemaZai rasé apie ekonomine proletariato padétj,
apie prieZastis, i88aukiané¢ias ir didinan¢ias darbininky iSnaudojima, apie
klasiy kovos kelius. Skirdamas savo straipsnius masinei darbininky audi-
terijai, jis raSé populiariai, vaizdziai.

Aiskindamas darbininky klasés nuskurdimg, Pr. Eidukevi¢ius remiasi
marksistine teorija ir nurodo, kad pagrindiné vergi$kos darbininky pa-
déties prieZastis yra privati gamybos priemoniy nuosavybé. ,,Tokios ver-
giSkos darbininky padéties prieZastis,— rasé jis,— yra ta, jog gamybos
priemonés (Zemé, kasyklos, gamyklos) yra kapitalisty ir caro vyriausybés
nuosavybéje. Ir kol gamybos priemonés nebus suvisuomenintos, t. y., kol
gamybos priemonés nepereis visos liaudies nuosavybén, tol darbininky
padétis kiek nors Zymiau nepasikeis*“ 5.

Privati gamybos priemoniy nuosavybé leidZia kapitalistams iSplésti
i darbininky dalj jy sukurto produkto pridedamosios vertés pavidalu.
Darbininkas yra atstumtas nuo gamybos priemoniy ir téra savo darbo
jégos savininkas. Jis gali stoti j gamybos procesa, tik .kapitalistui leidus,
kitaip tariant, pardaves savo darbo jega. Sukurtas produktas lieka kapi-
talisto nuosavybéje. Tai Pr. Eidukevi¢ius aiSkiai nurodo: ,,Susiprate dar-
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bininkai mato, kaip darbo Zmonés yra toli atitolinti, atstumti nuo isdir-
bystés jrankiy, kad jie prie didZiausio savo noro dirbti negali gaut darbo,
negali savo spékomis sau maisto pasigaminti tiktai dél to, kad kapitalistai
dirbantiems kasdieng i$pléSia dal} jy turty, ir pas buvusj ilgus metus
laisva Zemdirbj pasilieka jam tiktai jo spéka: jo darbo jrankius ir me-
dZiaga jau pasisavino kapitalistai, jie pasisavino tai formoje vir§vertés“$.
Tokia padeétj pakeisti tegali tik socialistiné revoliucija, kuri panaikins pri-
vactiag gamybos priemoniy nuosavybe. O kol §i nuosavybé egzistuos, tol
darbininkai liks darbininkais ,,ir véliai gimdys darbininkus”. Kitaip ta-
riant, kapitalo santykis nuolat atsinaujins. Ir ¢ia nepagelbés joks ,.var-
piniﬁkq“ skelbiamas ,,lygus turty padalijimas“?7.

Pr. Eidukeviéius pabrézZia, kad darbininkai privalo atsiminti, jog ga-
mybos priemonés savaime nebus suvisuomenintos. Taéiau darbininkai,
kovodami uZ iSnaudojimo priezasCiy panaikinimg, uZ socialisting revoliu-
cija, neturi atmesti ekonominés kovos prie$ iSnaudojimo pasekmes. Dar-
bininky klasé turi pastoviai vesti tiek ekonomine, tiek ir politinge kova.
Taigi Pr. Eidukevicius visi§kai bolSevikiskai supranta santykj tarp ekono-
mineés ir politinés kovos. Jis raso: ,,Profsajunginis judéjimas jtraukia pla-
¢igsias darbininky mases } ekonoming kava ir i§5aukia proletariato eilése
klasinés kovos butinumo supratima. Profsgjungos, kovodamos uz ekono-
minius proletariato interesus, jtraukia proletariata j politing kova, pa-
lengvina susiorganizavimg ir susijungima istisai darbininky kliasai j po-
liting organizacijg“ 8. )

Analizuodamas padétj reakcijos metais, kai buvo persekiojama ne
tik darbininky politiné partija, bet ir naikinamos taip pat profsajunginés
organizacijos, Pr. EidukeviCius nurodinéjo, kad biitina iSlaikyti bet ko-
kias legalias darbininky organizacijas — ar tai saviSalpos kasas ar kitas.
Kiekvienu patogiu momentu Sios organizacijos turi buiti ispléstos iki prof-
sajungy. Legalioms darbininky organizacijoms turi vadovauti nelegali
politiné partija. ,,Ypa¢ reikia vystyti nelegaly partijos darba. Politiné
organizacija turi padidinti savo veikima. Nei$vyséius politinés partijos
darbo, nejmanoma pakelti profsgjunginio darbo... Dabartiniu metu social-
demokraty démesys turi buti nukreiptas partiniy organizacijy atkirimui
ir proletariato politinio samoningumo pakélimui® . )

Nelegalios proletariato politinés partijos Lietuvoje iSsaugojimui ir
jos darbo idvystymui buvo nukreipta visa Pr. Eidukeviciaus veikla reak-
cijos metais. Jis déjo nemaZa pastangy, kad bity pradétas leisti LSDP
laikrastis. Po 1909 mety odininky streiko Vilniuje pralaiméjimo Pr. Eidu-
kevi¢ius, slépdamasis nuo persekiojimy (jis buvo streiko vadovas), LSDP
CK pavedimu i$vyko j JAV rinkti 1é$y laikraséiui leisti. Lietuviy Socia-
listy Sajungos Amerikoje organe ,Kovoje“ jis rasé: ,Laikrastis turety
bitti teoretiskas, pritaikytas prie partijos nariy, turi bati kelrodZiu, kad
Zinotume kur eiti ir ka turime veiiti... Laikrastj reikia leisti uZsieny ir
gabenti per sieng j Lietuvag" 10, )

Tame pat straipsnyje Pr. Eidukevi€ius ypa¢ uZakcentuoja neleggllo‘s‘,
partijos biitinumg. ,Kiekvienam aiku, kad partija Siandien ,,legallskp
darbu uZsiimti negali: apévietos draugystés uzdarytos, laikraséiai konfis-
kuojami, platesnis tarpe liaudies veikimas reakcijos smaugiamas. Jeigu
pasikakinti tik legaliku darbu, tai reidkia pasilikti tautikais demokra-
tais, eiti i3 vien gal net ir su klerikalais, iSsiZadét tarptautmgs .socm}de-
mokratijos programos ir taktikos, issizadét klesiy kovos .ir likti karika-
tara* 1.

Tai, kad Pr. Eidukevi¢ius reakcijos metais nenuéjo likvidatoriy keliu,
o déjo pastangas nelegaliai partijai sustiprinti, proletariato samoningu-
mui kelti bei paruodti jj biisimajai kovai, pirmiausia reikia aiskinti tuo,
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jog tuo metu jau buvo susidare glaudesni rySiai tarp Lietuvos socialde-
mokraty ir Rusijos bolSeviky. Apie tokiy rysiy buvima kalba pats Pr. Ei-
dukeviius savo atsiminimuose. ,,1908 mety gale buvau uZmezges rysius
su RSDDP bolsevikais Paryziuje ir pradéjom gauti jy laikraséius ir atsi-
Saukimus. Kada pradéjo iSeiti legaliis bolSeviky laikraséiai Rusijoje, tai
mes turéjome jsteige ty laikraséiy agentiirg. Su Siy laikra$éiy pagalba
mes jveikém likvidatorius, pakélém darbininky dvasig ir padéjom pradZia
organizacijai“ 2.

Be abejo, bolSevikiné spauda ir rysiai su bolSevikais turéjo lemia-
mos jtakos Pr. Eidukevidiaus paZiiiry formavimuisi.

Laikydamas ekonoming kovg svarbia priemone darbininky padéciai
gerinti ir jiems j politing kova jtraukti, Pr. Eidukevidius kiekvienu atveju
kélé konkrecias kovos formas. Jis nuolatos pabréZia, kad sékmingas eko-
nominés kovos laidas yra darbininky klasés vienybé, organizuotumas, po-
litinés partijos vadovavimas profsajungoms.

Siais principais Pr. Eidukevifius vadovavosi praktinéje veikloje, jais
buvo paremta jo agitacija darbininky tarpe. Laikotarpiu tarp iSvyky
} Jungtines Amerikos Valstijas, tai yra 1910—1912 metais, kuris pasiZymi
darbininky judéjimo atgijimu, Pr. Eidukevitius darbavosi tarp Vilniaus
darbininky, dalyvavo, organizuojant streikus (pavyzdZiui, 1912 m. lie-
pos mén. fabriko ,,Hefest“ darbininky streikas Vilniuje), buvo vienas i$
rinkimy j IV Valstybés diima (1912 metais) kampanijos organizatoriy
Lietuvoje. Si kampanija buvo pravedama su bolSevikiniais lozungais,
buvo siekiama iSrinkti liaudies masiy atstovus.

Lankydamasis Jungtinése Amerikos Valstijose antra kartag — 1913—
1914 metais, Pr. Eidukevi¢ius ,,Kovos“ puslapiuose gvildeno Sios Salies
darbininky kovos klausimus, kurie tuo metu buvo ypad aktualiis, nes
Amerikoje buvo pastebimas gamybos smukimas. Smunkant gamybai, di-
déjo nedarbas ir skurdas darbininky tarpe. Jis su apgailestavimu pazZymi,
kad ¢ia ,,profesinés sajungos nepripazjsta politinés veiklos. O socialisty
partija uzZsiima daugiausia rinkimais“. Nurodo, kad i$ Sios padéties iSeiti
téra vienas kelias ,,. . .tai socijalistiSkus ir revoliucijoniskus elementus su-
jungti j viena Sios $alies Socijalisty partijg“. Si partija turéty iskelti
artimiausius darbininky reikalavimus dél socialiniy jstatymy ir kt. Tuo
padiu ji susijungty su darbininky judéjimu ir pati tapty revoliucingesné.
Pr. Eidukeviéius buvo uz LSSA susijungimg su $ia partija, kad tokiu biidu
nuo ,tautiSkumo* pereiti prie internacionalizmo 3. ‘

Pr. Eidukeviéius, aktyviai veikdamas darbininky tarpe, atsiliepdamas
j einamojo momento keliamas problemas, analizavo bendra tiek ekono-
ming, tiek politing padétj. Rusijoje 1906—1909 metais pramonés vystymasi
buvo sustabdZiusi gili uZtestinio pobiidZio depresija, kurios pasekmes
darbininky klasei buvo labai sunkios.

1913—1914 mety ekonominés krizés poZymiai pasireiské daugelyje
Saliy, tame tarpe Jungtinése Amerikos Valstijose, kur tuo metu lankési
Pr. Eidukevi¢ius. Todél jis savo straipsniuose, nagrinédamas darbininky
kovos, tame tarpe kovos su nedarbu klausimus, negaléjo nepaliesti minéty
ekonominiy reiskiniy, kurie didino nedarba ir atnese kitokiy kanciy darbi-
ninky klasei, negaléjo neaiskinti jy kilimo prieZas¢iy.

Pr. Eidukeviius, kalbédamas apie Rusijos “ekonominj sustingimg
prie§ 1910 metus, sukélusias tokia pade’q priezastis suveda | Zemg gy-
ventojy vartollmo lygj, kurj, pagal jj, nulémé caro vyrlausybes vykdoma
grobuoniska liaudies masiy apipléSimo politika. Jis raSo: , Ekonominé
krizé, be51tg51ant1 keleta mety, yra plésikisko caro, vyriausybés iikininka-
vimo rezultatas“. Caro vyriausybé apdéjo mokeséiais daugiausia dirban-
¢iuosius, darbininkus ir valstielius, ir surinktas 1éSas panaudojo negamy-
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biniams reikalams: policijos bei Zandary islaikymui ir t. t. , Tokiu bidu,
liaudies dauguma Rusijos valstybéj materialiai tapo nusibankrutijusi,
o rySium su Zmoniy materialiniu smukimu turéjo pastoti ir visos $alies
ekonominis smukimas®. ,,Perkan¢iyjy trukumas veréia uzdaryti gamyklas
ir dirbtuves* .

Ta paciag mintj Pr. Eidukeviius dar aiskiau iSreiskia 1909 metais
»Kovos“ laikrastyje, nurodydamas, kad pagrinding vartotojy mase Rusijoje
sudaré valstieciai. ,,Alkani, paskende skurde ir nedatekliuose valséionys,
neturédami uzZ kg pirktiesi reikalingus vartojamus produktus, pramonijoje
padaré krachg. Rusijos produkcija neteko pardavystés rinky, o nusiban-
krutijusi valdZia ty rinky su pagalba ginklo i$§ kity valstybiy uzkariaut
riegaléjo. Pramonija apsistojo savo judéjime, uistojo ekonomiskas krizis
pasidékavojant razbaininkiSskam valdZios gaspadoriavimui* !5,

Nors Pr. Eidukevi¢iaus ekonominés depresijos aiskinimui triitksta
marksistinio-lenininio iSbaigtumo, bet jis kélé liaudies mases j kova pries
patvaldyste, aiSkiai rodé, kad ekonominiy sunkumy, kuriuos kenté liaudis,
nejmanoma jveikti, nenuvertus carizmo. Ir tai Pr. Eidukevi¢ius pabréZia.

Vélesniu laikotarpiu, 1913—1914 metais, remdamasis iS$sivysciusia
kapitalizmo 3alimi — JAV — Pr. Eidukeviius ekonominiy kriziy kilimo
priezastis, kartu ir realizacijos problema traktuoja visiskai marksistiSkai.
Jis raso: ,,Dabar svetimuose rinkuose (kituose kraStuose) Amerikos is-
dirbysté sutinka kas karta didesnj konkurenta i$ pusés kity krasty pramo-
nininky kaip ir i§ iSaugusios vietinés pramonés. Reiskia, kad Suv. valstijy
pramonininkams svetimi rinkai neauga, o vidurinis taip pat tuo laiku
sumazéjo. Cionai produktai pabrango ir perkamoji perkanéio galia suma-
Zéjo, nuo to ir vietiné rinka susitrauké pramonininkams. O per tai turi
susitraukti ir iSdirbysté. Bet kapitalistai pakelia kaina ant tavory ir pa-
didina sau pelng dirbtuvéje, o padidina jj vien dél to, kad pakelti aukStyn
pacia iSdirbyste. Tai ir iSeina, kad i8dirbime produkty su visu nesirokuo-
jama su perkamaja pajéga $io krasto, bet keliama iSdirbysté vien jos
pakélimui, o galy gale iSeina katastrofa, t. y. krizis“ 'S.

Be abejo, susipaZinimas su iSsivys€iusia kapitalistine Salim turéje
tam tikros reikSmeés Pr. Eidukevi¢iaus paZitroms. Neatsitiktinai ekono-
miniy kriziy kilimo prieZastis jis teisingai aidkina JAV pavyzdZiu, o ne
Rusijos, kur buvo susipyne kapitalistiniai ir feodaliniai gamybiniai san-
tykiai. '

Dél Rusijos ekonominio vystymosi ypatumy Pr. Eidukevilius savo-
tiskai vertino kapitalizmo vystymasi iki 1905 mety. PavyzdZiui, jis taip
raso: ,Neissiplétojes visoj Rusijoj kapitalizmas iki 1905 m. nepagimdé
darbininky kliasos spéky, reikalingy privedimui revoliucijos iki galui,
t. y. iki proletariato diktatiirai. Cia ir yra visas tragizmas darbininky
gvvenime, kad Rusijoj iki $iam laikui caro valdzia varzeé plétojimasi ka-
pitalizmo. Jstatymais palaikydama bendrg (obscinoje) kaimieciy Zemes
valdymg, tuom nedaleido konkurencijos (lenktyniy) tarpe kaimieiy, o da
daugiau tarp jy ir miesto kapitalo. Per tai kaimas stovéjo lyg ir ant vie-
tos ir to paties tvirtumo laipsnio... )

Tuom buvo sustabdytas gyvenimo bégis kaime ir sulaikomas mies-
ty ugis. .. .

Prasalindama jstatymus, varZan&ius konkurencija kaime (Stolypino
reforma.— V. L.), valdZia tuom suteiké didZiajai burzuazijai begaling
spéka rinkti savo rankosna visuomenés kapitalus“ '7. )

Pr. Eidukevi¢iaus apraSoma padétis realiai buvo susiklos€iusi Rusi-
joje XX amziaus pradiioje. Kapitalizmo vystymasi stabdé baudZiavines
liekanos, kuriy viena buvo bendruomené. Bendruomenés panaikini-
mas, kaip nurodo. Pr. Eidukevid¢ius, pastiméjo kapitalizmo vystymasi.
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Vladimiras Leninas Stolypino reformg apibiidina kaip atidarymg ,,pasku-
tinio voZtuvo®.

Pr. Eidukeviéius, vertindamas kapitalizmo iSsivystyma Rusijoje
XX amziaus pradzZioje, klaidingai galvoja, kad ir socialistiné revoliucija
gatinti jvykti tik tada, kai didesng visuomenés dalj sudarys proletariatas
(apie tai placiau bus kalbama véliau). Tai apsprendé tam tikra prie§ta-
ringuma jo pazitirose. Viena vertus, jis nurodo, kad kapitalizmas Rusijoje
buvo neissivystes, kas neleido darbininky klasei pasiekti tokio iSsivysty-
mo lygio, kuris yra biitinas sékmingai kovai dél socialistinés revoliucijos,
antra vertus, pabréZia, kad vykstantis kapitalo koncentracijos ir centra-
lizacijos procesas Rusijoje, kaip ir kitose Salyse, atvedé prie monopolijy
susidarymo.

V. Leninas savo veikaluose jtikinamai parodé, kad kapitalizmas Ru-
sijoje | XX-3jj amZiy jZengé jau perauges j savo paskuting pakopg — im-
perializma, kad jj jau buvo apémes puvimo procesas. Tadiau, kita ver-
tus, Rusijos ekonominj vystymasi kausté baudziavinés liekanos. Remda-
masis Rusijos ekonominés padéties analize, V. Leninas pagrindé partijos
taktikg ir strategija burZuazinéje-demokratinéje ir socialistinéje revoliu-
cijoje.

Prie§ pirmajj pasaulinj karg vyko aStri ideologiné kova vadinamojo
smulkaus iikio ,,pastovumo®” Zemés iikyje klausimu. Si ,,pastovumo* prob-
lema ypac aktuali buvo Lietuvos saiygomis, nes tampriai buvo susijusi su
zemés ukio vystymosi klausimu Lietuvoje. BurZuaziniai ir smulkiaburzua-
ziniai ideologai propagavo ir gyné ,pastovumo* teorija. PavyzdZiui, $ia
teorijg skleidé ,,Varpas“, spausdindamas 1913 metais Nr. 2 A. Rimkos,
pasivadinusio Ramuliu, straipsnj ,,Prie Zemés klausimo“. A. Rimka Siame
straipsnyje rasé, kad jis nesutinkas su LSDP programos teigimais, jog
».maza tkininky dalis vis kyla auk$tyn, virsdama maZesniais ar didesniais
burZuazais“, o ,,didZioji jy dalis arba visai Zemés nustoja, arba tampa
mazaZemiais, kuriems. .. priseina darbo ieS$koti dvare ar miestuos®.

Savo samprotavimams patvirtinti jis pateikia statistinius Lietuva
lie¢iancius 1897, 1899, 1900 mety ir Vokietija lie¢iancius 1895—1907 mety
duomenis. Sie duomenys duoda Ziniy apie iikiy, sugrupuoty pagal tam
tikra valdomos Zemés kiekj, skaiiy. Duomenys rodo, kad skaiius tkiy,
vaidanéiy nedaug Zemés, ne tik nemazéja, o, atvirkSéiai, didéja. Pagal
Siuos duomenis A. Rimka, nekreipdamas démesio j ty ikiy prekingumo
taipsnj, ir daro i8vada, kad ,,vidutinis ir smulkusis tikis yra pastoviausias
ir jvairioms ,,nusigyvenimo“ aplinkybéms pasiduoda maziausia“.

Atsiliepdamas ,, Kovos“ puslapiuose j §j A. Rimkos straipsnj, Pr. Eidu-
kevi€ius pirmiausia nurodo autoriaus naudojama neteisinga metodg. Zemeé
pati savaime néra kapitalas, kurio koncentracija Zemés iikyje anaiptol
nereiSkia, kad atskiri iikiai ima valdyti vis didesnius Zemés plotus.

Toliau Pr. Eidukevitius, remdamasis bendrais marksistinés teorijos
teiginiais apie kapitalo koncentracijg, taip pat JAV pavyzdZiu duoda at-
kirt] Sios teorijos $alininkams. Jis raso: ,, Miestuose, kolei didelés pramo-
nés nebuvo, tai burZuaziski ekonomistai tg patj tvirtino, jog néra kapitalo
koncentracijos ir smulkieji iikiai nenyksta. Dabar jau ta nevisur gali
tvirtinti, nes didZioji pramoné jsibujojo, prarydama smulkesnius kapita-
listus“ 18, Taciau skai¢iais galima jrodyti, jog smulkiy kapitalisty skaiius
nesumazeéjo, nes, besivystant kuriai nors pramonés 3akai, ne i§ karto visi
darbo procesai yra mechanizuojami. Tai sudaro salygas smulkiajai ga--
mybai su primityvia technika gyvuoti. ,,Laikui bégant, jeigu didZioji pra-
moné iSkelia smulkios dirbtuvés darbg iki maSininiam, tai tada jau ka-
pitalas paima jj j savo globg ir kylanéioji technika priveda ranky darbg
prie nupuolimo, o kartu nyksta ir dirbtuvélé. Cia pasireiskia tas, kad ver-
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telgystés ir pramonés didysis kapitalas daugiau iSnaudoja darbininky
kliasg“ 19,

Kitaip tariant, kapitalistinés konkurencijos sglygomis pramonéje gali
iSsilaikyti tik tas smulkus kapitalistas, kurio buvimu yra suinteresuotas
stambus kapitalas. PrieSingu atveju — Sis kapitalistas bankrutuoja. Ta-
¢iau stambus kapitalas sudaro ir tam tikras salygas smulkiajai gamybai.
Taigi, kapitalui koncentruojantis, smulkiy kapitalisty skaic¢ius absoliudiai
gali nemazéti.

Pr. Eidukevifius nurodo, kad kapitalo koncentracijos procesas pir-
miausia vyksta pramonéje ir prekyboje. Cia kapitalo koncentracijai pasie-
kus auks$ciausig laipsnj, pasireiSkiant] ,,trustais“ (monopolijomis), kapi-
talas ima skverbtis j Zemés iukj. Tokia padétis dabar yra Jungtinése
Amerikos Valstijose. Jose fermeriai priklauso nuo stambaus kapitalo, ku-
rio rankose yra realizacijos rinka, perveZimo priemonés ir kt. Vidutfineés
ir smulkios fermos yra atsidfirusios ypaé nepalankiose salygose. Pr. Eidu-
kevi¢ius pastebi, kad ,C¢ia jau sunku gincytis su marksistais”. Taciau
, Europoj visuose krastuose nerasi to, kas jau yra gerai matoma visiems
Amerikoj“ 20, '

Kalbédamas apie Rusijg, o kartu ir apie Lietuva, Pr. Eidukevicius
nurodo, jog Cionai didysis kapitalas dar tik pradeda skverbtis j Zemes
tikj. Dvarai paskende skolose, ir kai jie nebegalés uztikrinti finansinin-
kams auk$ty palukany, finansininkai suteiks galimybe valstie¢iams
dvarus nupirkti. ,,Bet, laikui bégant,— klausia Pr. Eidukevicius,— ar su
naujais savininkais dvaro ukio neatsitiks tas pats, kas atsitiko su dvari-
ninkais? Zinomas, kad tas pats atsitiks, tiktai kitame laike ir kitose
gyvenimo salygose“. Kai valstiediai efektyviai naudoti Zemés nebegalés,
jie bus nu3alinti, nes to reikalauja ,,augantis ir koncentruojantis vieSpa-
tystéje kapitalas*.

Tadiau, pabréZia Pr. Eidukevicius, ,,suvisu néra kalbama apie abeing
smulkiy iikiy pranykima; bet uZsilaikys iki galui (iki socialistinés revoliu-
cijos.— V. L.) prie ikiy ne Siandieniniai savininkai, o tiktai tie, kurie
afsiras geriau prisirenge prie vedimo smulkio iikio ir kur didis kapitalas,
t. y. didysis tikis, reikalaus kaimynystéje smulkaus savininko*2!. o

Pr. Eidukevi¢ius daro i$vada, jog kol kapitalas Zemeés ikyje nejsi-
vyravo, tol negalima kalbéti apie smulkaus iikio iSnykimg. Aisku savaime,
jog ,.socialdemokraty® (marksistiné.— V. L.) teorija yra taikytina ir Lie-
tuvos salygomis.

Kritikuodamas ,,Varpo“ laikrastvje A. Rimkos skelbiama smulkaus
iikio ,,pastovuma“ Lietuvos salygomis, Pr. Eidukevicius parodo‘kla}smg
Sios teorijos esme. Jos skelbéjai turéjo tiksla jrodyti, kad kapitalizmo
salygomis smulkus savininkas, kurino gali tapti kiekvienas, _tur;s visas
galimybes gyventi pasituringiai ir jam negresias joks pavojus. Todel,
girdi, néra jokio pagrindo siekti revoliuciniy pertvarkymuy, nukrelp_tq pries
burzuazija. Pr. EidukeviCius su ironija rado: ,,...jeigu Lietuvoje Zeme
resikoncentruoja, tai ir visuomenés diduma nesiproletarizuoja, ir visuo-
menei néra reikalo jvesti radikaliskas permainas visuomeneés ikio tvar-
kai, o uzteks tik sureformuoti pagal ,varpininky“ recepts, ,lygiai pa-
dalyti turtus“. Ir Lietuvoje gyvens visi vidutiniai smulkis saymmkal.
ReiSkia, be pony ir be darbininky ateityje bus Lietuvos visuomene. O kad
taip, tai Salin su socijaldemokratija“ 22. )

Taigi Pr. Eidukeviius propaguoja K. Markso mokymg apie kapitalo
koncentracijg ir centralizacija bei sékmingai jj panaudoja, analizuodamas
aktualig kapitalizmo vystymosi Zemés ilikyje problemg. Nors jis, neparo-
dydamas atskiry iikiy Rusijoje ir Lietuvoje prekingumo didéjimo, pilnuti-
nai neatskleid?ia kapitalo koncentracijos Zemés ikyje proceso, bet jo
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duota smulkaus tikio pastovumo teorijos kritika padéjo Lietuvos valstie-
Cius jtraukti j revoliucinj judéjimg, nes akivaizdziai rodé jiems, kad ka-
pitalizmas valstietijos maséms tegali pasiulyti pauperiy eiles.

Kapitalo koncentracijos auks$éiausiu-laipsniu Pr. Eidukevifius laiko
ntrustus“ (monopolijas). Kitaip tariant, monopolijy susidarymg betar-
piskai sieja su vykstanciu kapitalo koncentracijos ir centralizacijos pro-
cesu. Kalbédamas apie padétj Rusijoje, Pr. Eidukevi¢ius nurodo, kad
XX amziaus pirmajame deSimtmetyje ,,didi pramonininkai su vertelgo-
mis. . . susiorganizavo j sindikatus atskirose pramonés ir vertelgystés $a-
kose... Siandie skaitosi j pusantro Simto sindikaty. Didesnés pramonés
Sakos visos susiorganizavo, iSleidZia savo laikra$éius, nustato kaing ta-
vorams. ..“ %

AukSta kapitalo koncentracija, atvedusia j monopolijy susidaryma,
Pr. Eidukevi€ius nurodo #r daugelyje kity viety, bet su $iuo faktu jis ne-
susieja kity naujy ekonominiy reiskiniy, kuriuos nagrinéja arba susieja
tik i dalies. Ypac tai pasakytina apie kapitalo iSveZima. Pr. Eidukevi¢ius
kalba apie §j palyginti nauja tuo metu reiskinj, bet nepanaudoja konkre-
¢iy duomeny. Pr. EidukeviCius, raSydamas placiosioms darbininkq ma-
séms, nekélé sau uzdavinio atlikti mokslini tyrima. Jis raSo: ,Jeigu dar-
bininkai patys neatvaZiuoja j tg krasts, kur burZuazija jyjy reikalauja,
tai ji pernesa savo kapitalus | t3 krastq, kur yra darblmnku, t. y. burZua-
zija perneSa fabrikus j tg rinkg, kur yra darbo pajégos. Ty patj ji daro
su pirkéjais, su svetima uZrubeZine rinka: kolei rubeZius jstatymiskai yra
neuzdarytas,” tolei burZuazija priveza tavory, o uZdarius kitos Salies jai
rubeziy, tai ji pernesa ir tavory iSdirbimg j ta krasta, Zinoma, jeigu tenai
yra darbo spékas“ %4,

Kaip matome, Pr. Eidukevifius kapitalo iSveZimg sieja tik su darbo
jéga ir realizavimo rinka. Pagal jj iSeina, kad kapitalas iSveZamas tik
tada, kai truksta darbo jégos, taip pat kai uZsienio rinka ,jstatymiSkai“
yra uzdaroma, tai yra jvedami muitai ir pan., nes tada prekiy, paga-
minty imperialistiniy Saliy viduje, nejmanoma biity realizuoti. Kad galima
biity apeiti muity barjera, pati gamyba.yra perkeliama j uzsienj. Tadiau
likrosios kapitalo isveZimo prieZastys ir salygos yra visai kitos. Imperia-
listinése Salyse kapitalas, besikaupigs atskiry monopolijy rankose, ne-
pertraukiamai didéja. Kartu Siose Salyse maZéja galimybés jj panaudoti
monopoliskai aukstiems pelnams gauti. Susidaro tam {likras kapitalo
»perteklius®, kuris ie§ko pelningesniy panaudojimo sfery. Tokias pelningas
sferas kapitalas randa ten, kur yra pigios darbo jégos ir pigiy Zaliavy
Saltiniy, kitaip tariant, silpnai iSsivystiusiose Salyse.

Pr. Eidukevicius, sakydamas, kad kapitalas iSveZamas, ieSkant darbo
jégos, galimas dalykas turi galvoje kaip tik pigia darbo jéga, nes dau-
gelyje savo straipsniy jis kalba apie rezerving darbininky armijg, esan-
Cig kapitalizmo sglygomis. Juk negali kapitalistas ieSkoti darbo jégos
svetur, esant jos ,,pertekllul vietoje. Tadiau $iaip ar taip kapitalo iSve-
zimg jis nepakankamai susieja su kapitalo koncentracijos procesu ir ap-
lamai su monopolijy buvimu.

Kalbédamas apie kapitalo koncentracijos procesa ir kapitalo iSveZi-
m3, Pr. Eidukevidius nurodo taip pat ta kova, kuri vyksta tarp atskiry
monopolijy ir kartu tarp valstybiy dél uZsienio realizavimo rinky bei ka-
pitalo panaudojimo sfery. Taigi Pr. Eidukevifius ekonominius reiSkinius
nagrinéja ne atpléstus vienas nuo kito, o-ima jy visumg ir bando atskleis-
ti jy esme. .

Nagrinédamas kovg dél ekonominio pasaulio pasidalijimo, jis parodo
budingus tik kapitalizmui bruozus, kurie skiria jj nuo ankstyvesniyjy eko-
nominiy formacijy. Jis rao: ,,Sertumas yra tame, kad dvarininkai gali
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iSnaudoti tiktai savo vie$patystés rémuos, ir dél to turi kariuvomene uzka
riauti kitas tautas, turi jas padaryti savo ,,padonais“, kad galéty i$nau-
doti. BurZuazija gi iSnaudoja visus ir visur be prijungimo prie savo vies-
patystés ir tiktai pasitikus ant savo iSnaudojimo kelio kito kradto burZua-
zijg, ir tai dar stipresne iSdirbystéje ir prekyboje, ji griebiasi paskutinio
ginklo, t. y. karés. Ir kare burZuazija ne i§ karto kelia. Priséjus reikalui,
ji pirmiau isbando visas kitas savo spékas, kaip tai: papirkima, grasinima
ir t. t%

Be to, ¢ia pabréZiama, kad kapitalas neZino valstybiniy sieny, kad
jis verziasi ] pasauling areng, o sutikes savo kelyje konkurents, jvairiais
biidais jj stengiasi nugaléti, tame tarpe ir karu.

Kaip pavyzdj, iliustruojantj kova dél ekonominio pasaulio pasidali-
jimo ir net siekimg aneksijy, Pr. Eidukevi¢ius naudoja JAV 1914 mety
ginkluota jsikisima j Meksikos vidaus reikalus.*

Meksikoje 1910—1917 metais vyko burZuaziné revoliucija, kuri buvo
nukreipta prie$ feodalines liekanas ir sieké apriboti $alyje uZsienio kapi-
talo valdZig bei ginti nacionaline ekonomika. Iki 1910 mety amerikinis
monopolistinis kapitalas Meksikoje virS§ijo 1 mlrd. doleriy. Tai rodo, kad
Meksikoje, prie$ kylant 1910—1917 mety revoliucijai, jau buvo jsivieSpa-
taves Amerikos imperializmas. 1913—1914 metais ypaé sustipréjus vals-
tieciy judéjimui, JAV vyriausybé pasiunté prie Sios 3alies kranty laivyng,
kurio tikslas buvo apgint Amerikos kapitalo interesus.

Pr. Eidukeviéius, kuris tuo metu buvo Jungtinése Amerikos Vaisti-
jose, darbininky ,,Kovos‘“ laikrastyje parodo $io karinio jsikiSimo esmse,
jvertindamas jj kaip .imperialistinés burZuazijos siekimg pajungti savo
valdZiai uZsienio tautas. ,Kaip kiekviena karé, taip ir S. V. su Meksika
turi ekonominj pamata. Didesnés respublikos burZuazija nori neaprube-
Ziuotai iSnaudoti maZesne silpnesne Meksika, jos gyvas ir negyvas Salies
spékas'* 26,

»Ekonominj pamata“ sudaré tai, kad Meksikoje buvo atrasti naftos
Saltiniai ir Sig nafta pradéjo eksploatuoti jungtinis Meksikos ir Anglijos
kapitalas. Meksikoje anks¢iau pardavinédavo nafta JAV Rokielerio naftos
kompanija, gaudama 600 procenty pelng. Pr. Eidukeviéius raso: ,,Ta kon-
kurencija tarp ty dviejy naftos kompanijy pasidaré ir konkurencija tarpe
tu dviejy $aliy. PraSalint ta konkurencijg buvo galima dviem keliais: vie-
nas, tai suvienyt konkurenty kapitalus j viena kompanija ir sutarti iSvien
iSnaudoti darbininkus ir naftos pirkéjus, arba kitas — uzkariauti silpnes-
nio krasto spékag* %,

JAV nuéjo antru keliu, bet, sutikusios sunkumy, tame tarpe protestg
i§ kity valstybiy, karg buvo priverstos nutraukti. Ta¢iau, kaip nurodoma
toliau, pasirémus konkreéiais faktais (pavyzdziui, 1910 metais primestas
Kubos respublikai protektoratas), jeigu Meksika po Sios ginkluotos inter-
vencijos ir netaps JAV protektoratu, tai ekonominiu ativilgiu pasidarys
labiau priklausoma nuo juy.

Ypaé pabréZiama tai, kad agresija Meksikoje buvo jvykdyta stam-
biojo kapitalo interesais. Pr. Eidukevi¢ius nuplésia ,,patriotizmo* kauke,
kuria stengési prisidengti burZuazija, sukeldama pla¢ia kampanija spau-
doje $iai agresijai remti. ,,0 koks buvo patriotikas klyksmas laike karés
su Meksika. Kaip 3aukta, kad karés papédé tai idealiska, vedama Meksi-
kos labui. Net ir daugelis lietuviy buvo tais klyksmais suklaidinti. Bet tai
ne visuomenés patriotizmas, kaip ir pats kares reikalas buvo ne visuo-
menés reikalas, bet tiktai burZuazijos, ir tai didelio kapitalo burZuazijos.
Ir jeigu smulki burZuazija paté j didZiosios burZuazijos ditda, tai tiktai
del to, kad jai taip buvo paliepe daryti ,trustai‘.
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Ir toliau Pr. Eidukevi¢ius nurodo, kad ,ta darbininkai visados turi
prieSais savo akis turéti ir su imperialistiSka burZuazija vesti nenuilstan-
¢ig kova; ‘ir lietuviy darbininky pasékmingiausia kova bus tai kova su
miisy burZuazija ,laisvamaniska® ir klerikaliska Amerikoje. Kova su tais
burZuazijos patriotais, kurie rémé kare moraliskai Amerikoje... ir renge
karei lietuviy kareiviy pulkus* 2.

Taigi pabréZiama, kad monopolistiné iSsivyséiusiy Saliy burZuazija,
siekdama uZsienio rinky, griebiasi bet kuriy priemoniy, dargi ginkluotos
jégos bei politiniy aneksijy. JAV intervencija Meksikoje yra ne atsitikti-
numas, o tesinys ty veiksmy Lotyny Amerikoje, dél kuriy daugelio poli-
tiSkai likusiy nepriklausomy $aliy finansai pateko j Jungtiniy Amerikos
Valstijy rankas.

IS padarytos jvykiy analizés Pr. Eidukevicius kélé atitinkamus uzda-
vinius darbininky klasei, tame tarpe darbininkams, kilusiems i§ Lietuvos.

Tokios yra Pr. Eidukeviéiaus pastabos imperializmo klausimu. Jis
mato, kad kapitalo koncentracija iSaugo iki monopolijy susidarymo, kad
yra toks faktas, kaip kapitalo iSveZimas, kad vyksta kova tarp kapita-
listy sajungy ir kartu tarp valstybiy dél ekonominio ir net politinio pa-
saulio pasidalijimo ir perdalijimo.

Nors Pr. Eidukeviiaus pastaboms imperializmo klausimu triiksta
konkreéiyy duomeny ir i8baigtesnio teorinio apibendrinimo, bet jo neabejo-
ting nuopelng sudaro tai, kad 1913—1914 metais jis jau nagrinéjo im-
perialistinés kapitalizmo stadijos reiSkinius.

Pr. Eidukeviius savo straipsniuose nagrinéja ir monopolijy bei bur-
Zuazinés valstybés suaugima.

Valstybe (,valdZia“) Pr. Eidukeviius supranta marksistiSkai. Jis
ja aiSkina kaip aparata, reiSkiantj ir ginantj tam tikros klasés interesus.
Jis raSo: ,Kiekviena valdZia varo savo luomo ar kliasos politika“. Feoda-
ly politika yra ,,pavergti visuomenés diduma materialiskam iSnaudoji-
mui“. BurZuazijos gi politika sudaro dirbanéiyjy iSnaudojimas per prekiy
gamyba ir realizavimg. Ir toliau tame pat straipsnyje Pr. Eidukevidius
tesia: ,,ReiSkia, jog politika vidurij vieSpatystés ir svetur paeina nuo to
biido, kuriuo vieSpataujanti elementai, luomas arba kliasa i§naudoja Ze-
mutinius sluoksnius, o niekados ne nuo valdZios noro, ir tiktai valdZia
varo politika ne visada visos kliasos ar luomo, bet tik jy dalies, prigu-
lint nuo to, kuri dalis luomo ar kliasos faktiSkai vie$patauja, o ne for-
maliSkai skaitosi vieSpataujanti“ 2°.

Kokiuose santykiuose su burZuazine valstybe yra monopolijos? Sj
klausimg Pr. Eidukevidius palietia eiléje straipsniy. PavyzdzZiui, jis raSo:
»Kapitalisty ekonominés organizacijos yra stipriai susiriSusiomis politi-
kos organizacijomis. Jos susiriSusios j kartelius ir trustus turi nuolati-
nius biurus prie ministeriy politiSkiems reikalams, o politikos organiza-
cijos apemé visg Rusijg ir sistematiskai praveda gyveniman nutarimus
suvaziavimy ty organizacijy. Pirmg vieta veikime ty organizacijy uZima
kova su darbininkais, antrg — susitarimas su caro valdZia kas link vi-
suomenés iSnaudojimo. Kapitalistai kartu su dvarininkais gauna pinigus
i§ vieSpatystes iZdo visokiems savo ,,iikés reikalams®, o taipgi ir sutvéré
jiems vidutinj rinkg, prasalindami uZrubeZinius konkurentus; &ia jie sa-
vavaliai pabrangina produktus* 30,

Taigi Pr. Eidukevi¢ius nurodo, jog monopolijos turi savo atstovus
Dimoje, taip pat ,prie ministeriy“, o per atstovus valstybés aparate jos
panaudoja valstybe savo interesais.

_ T pacig mintj Pr. Eidukevi¢ius dar ai8kiau pabréZia kitose vietose:
»Didesnés pramonés Sakos visos susiorganizavo... (j monopolijas.—
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V.L)... ir palaiko nuolatinj rysj su ministeriais ir savo atstovais Diimoj
ir valstybés Taryboje* 3!, ,

Vadinasi, tokiais kertiniais marksistinés ekonominés teorijos klausi-
mais kaip prekés verté, pridedamoji verté ir iSnaudojimo santykis, darbo
jéga kaip preké, gamybos priemoniy nuosavybé, kapitalo koncentracija ir
kitais jau prie§ pirmajj pasaulinj kara Pr. Eidukevitius buvo nuosekliose
marksistinése pozicijose ir nemazai padaré, propaguodamas §ig teorija
Lietuvos ir kity Saliy darbininky tarpe. Nors tokiu svarbiu klausimu, kaip
visuminio visuomeninio produkto realizavimas kartais (pavyzdZiui, ais-
kindamas 1906—1909 mety ekonominés depresijos Rusijoje prieZastis)
daré tam tikras teorines klaidas, bet visumoje ir Siuo klausimu laikési
marksistinio poziiirio.

Pr. Eidukeviéiaus pasisakymai 1913—1914 metais burZuazinés vals-
lybés ir monopolistinio kapitalizmo klausimais turéjo tam tikros moksli-
nés reikdmés ir padéjo Lietuvos darbo Zmonéms suprasti naujus reiski-
nius kapitalizmo vystymesi, biidingus jo imperialistinei stadijai.

Revoliucinés teorijos klausimai Prano Eidukeviiaus
straipsniuose

Pr. Eidukevic¢ius, aktyviai veikdamas darbininky tarpe ir nu$viesda-
mas jy kovos uZdavinius, nagrinéjo 1905—1907 mety revoliucijos Rusijoje
kilimo bei pralaiméjimo prieZastis, analizavo porevoliucing padétj Rusi-
joje ir Lietuvoje.

1905—1907 mety revoliucijos Rusijoje kilimo prieZastimi Pr. Eidu-
kevicius laixo dirbanéiyjy — darbininky ir valstie¢iy — nuskurdima ir su
tuo susijusj nepasitenkinima tiek caro vyriausybe, tiek kapitalistais bei
dvarininkais, ypa¢ Rusijos—Japonijos karo metu.

1905—1907 mety revoliucija, nurodo Pr. Eidukevidius, turéjo likvi-
duoti patvaldyste ir jvesti ,konstitucijing tvarka®, kitaip tariant, ji buvo
burZuaziné-demokratiné 32, -

Prie§ pradedant pladiau gvildenti Pr. Eidukeviiaus poZiiirj apie
1905—1907 mety revoliucija Rusijoje, reikia pirmiausia pateikti citata
i vieno jo straipsnio, kur jis ypaé aiSkiai ir koncentruotai kalba Siuo
klausimu.

»Rusijos proletariatas revoliucijoj 1905 m. nebuvo da iSauges iki
savo diktatiirai (iki auks$¢iausiai galybei vieSpatystéj) ir dél to jisai ap-
sistojo lyg ir pusiaukelyj, neuzbaiges savo revoliucijos, bet da blogiau
atsitiko tame, nes ta revoliucija Rusijoje nedasieké nei burZuazijos dik-
tatiiros! Ir tai ne i§ proletarjato kalcios, bet i§ burZuazijos noro taip
atsitiko, kad revoliucija nedaéjo iki burZuazijos diktatiirai. DidZioji bur-
Zuazija pirma apleido revoliucijg ir prisidéjo prie jos prieSy, o paskui j3
paseké ir smulkioji burZuazija, atsitolindama nuo revoliucionieriy. Pasi-
likes vienas proletariatas kovos lauke, priverstas buvo toliau vesti kova
jau ne uZ burZuazijos diktatiirg, bet tiktai proletarijato, o prie to jisai
kaip tik nebuvo prirengtas istorijos® 33.

Taigi Pr. Eidukevidiaus poZitiriu 1905—1907 mety revoliucija Rusi-
joje pagal savo pobiidj buvo burZuaziné, vadovauti jai turéjo burZuazija,
nes darbininky klasé kovoti dél savo diktatiiros dar mebuvo pajégi. Cia
iSry§kéja tam tikra menSevizmo jtaka Pr. EidukeviCiaus paZiuroms. Ka-
dangi $i Rusijos revoliucija buvo burZuazinio pobiidZio, tai menSevikai
teigé, jog vadovaujanti jéga joje turéjo biiti burZuazija, o proletariatui
skyré antraeilj burZuazijos pagalbininko vaidmenj. Tac¢iau XIX amZiaus
pabaigoje ir XX amZiaus pradZioje Rusijos burZuazija jau nebebuvo re-
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voliuciné jéga, galinti kovoti su patvaldyste iki galo. 1861 mety agrariné
reforma sudaré salygas kapitalizmui vystytis Rusijoje. Klasinés kovos
arenoje proletariatui pasirodZius su nuosavais uZdaviniais, burZuazija
paver¢iama kontrrevoliucine jéga. Tai Rusijoje jau buvo jvyke. Rusijoje
revoliucijg varyti j priekj galéjo tik proletariatas sgjungoje su valstietija.
Kaip tik tai nurodé Rusijos bol3evikai su V. Leninu prieSakyje. Ir kaip
tik Sito nenoréjo pripaZinti menSevikai, kuriy ideologiniu vadovu buvo
G. Plechanovas.

Po 1905—1907 mety revoliucijos Pr. Eidukevi¢ius Rusijos burZuazi-
jos nebelaiko vadovaujané¢ia jéga revoliucijoje ir skiria jai reakcinj vaid-
menj. Carizmo padarytos nuolaidos burZuazija patenkino, nes ji gavo
laisvés savo veiksmams. Tame pat straipsnyje Pr. Eidukevidius raso:
,Revoliucijoj Rusijos proletarijatui aiSkiai pasirodé, kas yra su juo,
o kas prieSais jj, o kontrrevoliucijoj jau ir kiiniskai ir dvasiS8kai patyre
savo prieSy veikima; dabar jisai eina savo keliu ir prie savo galutinio
tikslo, kuris yra kaip tik prieSingas visai burZuazijai, o pirmoj eiléj, stam-
biajai. Cia tos dvi spékos: didZiosios burZuazijos ir proletariato persi-
skyré ant visados“ 34,

Jeigu men8evikai ir po 1905—1907 mety revoliucijos atkakliai laikési
savo poziiirio dél burZuazijos ir sitlé darbininky klasei bendradarbiauti
su ja, tai Pr. Eidukevicius, kaip matom, ryztingai pasuka revoliucinés
socialdemokratijos kryptim.

Pr. Eidukeviéiaus paZiitros 1905—1907 mety revoliucijos klausimu i3
dalies sutapo su menSevikinémis dél kapitalizmo i$sivystymo Rusijoje
nepakankamo jvertinimo ir poZiiirio, kad socialistiné revoliucija gales
ivykti tik tada, kai darbininky klasé sudarys gyventojy dauguma. Jis
mano, jog burzuazija todél nebuvo iki galo revoliucinga, kad neisivystes
kapitalizmas neleido jai pasiekti tam tikro lygio, biitino savo diktatiirai
ivesti; jvedusi savo diktatiira, burZuazija biity buvusi priversta savararmn-
kiskai kovoti su kitomis klasémis. O tai daryti ji dar nebuvo pajégi%.
Todél ji sudaré sandérj su carizmu dél valdZios pasidalijimo.

I$ tikryjy Rusijos burZuazija nebuvo nuosekliai revoliuciné ne todél,
kad dar nepakankamai buvo iSsivys€iusi, o todél, kad kitokia ji biiti ne-
galéjo, buvo virtusi reakcine jéga.

Nors Pr. Eidukevifius mano, kad 1905—1907 mety revoliucijos lai-
kotarpiu Rusijoje turéjo biiti jvesta burzuazijos diktatiira, ir kartu bur-
Zuazijai priskiria vadovaujantj vaidmenj, bet pagrindine revoliucine jéga
laiko proletariata. ,,Bet kada ta burZuazija iSvydo, jog revoliucijoj jgija
ne tiktai ji pati spékas, bet da daugiau spéky jgija darbininky kliasa,
kaipo pirmoji eilé revoliucijoje (miisy pabraukta.— V. L.), tai burZuazija
ir parodé, jog jai arc¢iau yra reakcionierius dvarininkas ir kruvina caro
valdzZia.. . “ 36

Tai, kad ne tik proletariatas kovojo 1905—1907 mety revoliucijoje,
bet ir valstietija kilo } kovg, Pr. Eidukevi¢ius nurodo kitoje vietoje. ,,Soc.-
demokratai savo revoliuciniu uZsidegimu sujudino $imta milijony mie-
ganéiy kaimie€iy, atidaré jiems akis ir parodé jy amzing skriaudg ir patj
skriaudika — caro valdZia, dvarininka ir miesto kapitalista.

Bet tie milijondi pabudusiy kaimiefiy nei nespéjo apsidairyti aplink
save, kaip jau jy prieSai, susivienije, atskyré juos nuo darbininky, o po-
tam nuveiké sukilusius vienus ir kitus, darbininkus ir kaimiedius“ %7,

-Taigi Pr. Eidukevitius 1905—1907 mety revoliucijos pralaiméjimo
pagrindine priezastimi laiko darbininky ir valstiefiy sgjungos nebuvima.

Kaip matome, Pr. Eidukevi¢iaus paZifiros dél 1905—1907 mety revo-
liucijos ne visis$kai nuoseklios. Viena vertus, revoliucingiausia jéga buvo
proletariatas, | kovag buvo pakilusi ir valstietija; perskyre Sias dvi jégas,
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revoliucijos prieSai pasieké pergale. Kita vertus, teigiama, jog tik bur-
Zuazijai pasitraukus nuo revoliucijos, nebuvo pasiekti burZuazinés-de-
mokratinés revoliucijos uzdaviniai, jvedus burZuazijos diktatiira.

Pabréziama, kad 1905—1907 mety jvykiai parodé, jog burzuazija vi-
siSkai peréjo | reakcijos stovyklg, nes, iSgavusi tam tikry nuolaidy, sudaré
su patvaldyste sajunga, nukreipta pries dirbandiuosius. Tadiau visai iS-
leidZiama i$ akiy tai, jog dél savo tikslo ribotumo, kurj apsprendé isto-
rinés sglygos, burzuazija tik to ir tesieké ir todél ji negaléjo vadovauti
revoliucijai. Ypac¢ tai turéjo biili aisku 1913 metais, kai Pr. Eidukevifius
analizuoja 1905—1907 mety revoliucijos Rusijoje pralaiméjimo prieZastis.
Pagrindiné kliitis, kurios kalbamu laikotarpiu dar nebuvo jveikes Pr. Ei-
dukevicius ir kuri sglygojo minéta jo paZiiiry prieSlaringuma, yra ta, jog
jis dar nebuvo jsisavines lenininio mokymo, kad Rusijos salygomis bur-
Zuazinés-demokratinés revoliucijos pergalé nereik§ burzuazijos diktatiiros
ivedimo ir jog nuo burZuazinés-demokratinés tuojau pat bus pereinama
prie socialistinés.

Vertindamas miesto smulkigjg burZuazijg (,,miesto maZturcius“),
Pr. Eidukevi¢ius nurodo jos didel}] nepastovumga, pabrézia, jog ji su-
daro dirva, kurioje xuo greifiausiai dygsta jvairios juodasimtiskos nacio-
nalistinés séklos. Taciau smulkiy savininky, vertelgy ir jiems panaSiy
kapitalizmo sglygomis laukia proletariato eilés. Ir Sia prasme smulkioji
burZuazija yra artima proletariatui. Pr. Eidukevifius ra$o: ,,Ekonomis-
kame gyvenime mazturéiai nedaug auk3¢iau stovi uz kai kuriuos dar-
bininkus, bet politiskai jie arba suvisu dabar negyvuoja, arba velkasi
uzpakalyj didzturéiy. ..

Dabar mes, s.-d., turime maZturéius atitraukii nuo miesto ir kaimo
didZturéiy, tada jie bus jeigu ne soc.-demokratais, tai demokratais, kurie
yra visgi artesni mums, negu klerikalai arba liberalai, o nuo to ir priguli
i§ dalies miisy ardiausias laiméjimas. Apsilpninus desinigja visuomenés
puse per atitraukimg nuo jy mazturdiy, bus lengviau nuveikti reakcio-
nierius® 3.

Mintis, kad ,aréiausiu laiméjimu* Pr. Eidukevitius laiko burZuazi-
nés-demokratinés revoliucijos jvykdyma, socialdemokraty programos mi-
nimum pilnesnj jgyvendinima, matyti i§ kitos to pat straipsnio vietos. Jis
raso: ,Rusijoj gi darbininkams pirmoj eiléj priseina kovoti uz burZuazis-
ka konstitucija 1905 m. Jie suardé seng tvarka, tvarka feodaly-dvarininky,
o dabar priseina permainyti tos tvarkoes jstatymus ant burZuaziSky ir, kiek
galint, padaryti, kad tie jstatymai biity demokratiSkesni, t. y. kad Socijal-
demokraty partijos minimum programa biity pilniau jkiinyta gyvenime®* 3.

Kalbédamas valstieéiy klausimu, Pr. Eidukevi¢ius iSskiria dvarinin-
kus, pasiturinéius ikininkus ir ,,maZturéius kaimieius“. Dvarininkai yra
reakcijos stovykloje. Carizmas deda viltis j pasiturin¢ius akininkus. To-
dél naikinama bendruomené, Zemé telkiama kaimo burZuazijos rankose.
,Dabar valdZios politika kaime yra labai ai$ki; valdZia sau tveria kaime
pasiturinéiy Gkininky luoma, kuriuos ji ir paremia prie i8sidalinimo j vien-
sédZius pinigais ir Zeme. Cia jos politika yra pakelti nesutikimus ir kova
tarp kaimieéiy, o nuo saves ir dvarininky juos atkreipti® 4°. )

Bet pasiturintys iikininkai negali virsti patvaldystés ramsciu. Supirke
daug Zemés, jie nejstengia jos produktyviai panaudoti. Tuo tarpu mokes-
¢iai yra dideli. Be to, spaudZia jvairios feodalinés liekanos: reikia taisyti
kelius uz save ir dvarininkus, veZti ,,paétg® ir t. t. Pasiturin€iy ukininky
sunkig padeétj Pr. Eidukevi¢ius gal kiek perdeda, bet negalima nesutikti
su jo iSvada: ,Ir &a kaip tiktai prieSingai atsitiks, negu caro valdZia
mane: i§ pasiturinfio kaimie€io -luomo pasidarys stipri opozicija, o ne
valdzios paréméjai, tiktai reikia jiems kliasos susipratima gauti, tai
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burZujinis kaimietis stos j kovg su dvarininkais, stambigja burZuazija ir
caro valdzia“ *.

Terminas ,pasiturintis iikininkas®, yra labai netikslus ir neaiSkus.
Jis apima ir vidutinius valstiedius, ir buozes. Tacdiau tai neturi kelti abe-
joniy Pr. Eidukevi¢iaus poZiuriu dél valstieCiy vaidmens burZuazinéje-
demokratinéje revoliucijoje. Jis kaimo burZuazija laiko kaip tam tikra
rezerva Siai revoliucijai jvykdyti. Aktyviai burZuazinéje-demokratinéje re-
voliucijoje turés dalyvauti vargingieji valstieciai. Pr. Eidukevi¢ius nurodo
ju sunkig padétj. 1861 mety reformos laikotarpiu dauguma valstieliy,
dalijant Zeme, buvo nuskriausti. Po 1905—1907 mety revoliucijos bend-
ruomené iro. Masé smulkiy valstieéiy priversta parduoti Zeme ir eiti ieSkoti
darbo j miestus ar pas kaimo buoZes arba skursti savo smulkiame ikyje.
Carizmas stengési padidinti valstie¢iy tarpe iSeivyste bei didinti nacio-
naline priespauda. ,,Tas viskas kaimie¢iams, o visumoje maZturéiams kai-
mieciams parodo, jog jy biivi palengvinti gali tiktai jie patys, stodami
} kova greta socijaldemokraty darbininky prie§ caro valdZig, dvarinin-
kus ir stambigjg burzuazijg“ 2.

Taigi nurodoma, jog po 1906—1907 mety burZuazing-demokrating re-
voliucijg Rusijoje turés jvykdyti proletariatas kartu su valstietija ir mies-
to pusiau proletarinémis masémis. Taliau reikia paZymeti, jog minetas
prieStaravimas Pr. Eidukeviiaus paZifirose, aiSkinant 1905—1907 mety
revoliucijos pralaiméjimo prieZastis, i§ dalies pasireiS8kia ir keliant nau-
jos burZuazinés-demokratinés revoliucijos klausimg. Jeigu $i revoliucija,
kuriag vykdo proletariatas sajungoje su valstietija ir miesto smulkigja
burZuazija, turéjo biiti nukreipta ir prie§ burZuazijg, tai kieno diktatura
privalo jsigaléti, esant ,konstitucijinei tvarkai“? Pr. Eidukevicius j tai
aiSkiai neatsako. Proletariato diktatiira reik$ty socialisting revoliucija.
Tai veikiau yra Pr. Eidukeviciaus poZiiirio neibaigtumas.

Jeigu valstiediai laikomi viena i§ burZuazinés-demokratinés revoliuci-
jos varomyjy jégy, tai socialistinéje reévoliucijoje jy vaidmuo aiSkiai ne-
jvertinamas. Pr. Eidukeviius mané, kad socialisting revoliucijg turés
jvykdyti vien tik proletariatas, kai jis sudarys visuomenés daugumg. Va-
dinasi, varomyjy jégy socialistinéje revoliucijoje klausimu Pr. Eidukevi-
¢iaus paziurose reiSkiasi tarptautinio oportunizmo jtaka. Oportunistai,
pradedant II-ruoju Internacionalu ir baigiant Rusijos menS3evikais, nesi-
ruosé vesti darbininky klasg } socialistine revoliucijg. Todél jie apeidavo
ir proletariato sgjungininky socialistinéje revoliucijoje klausimag.

Tai, kad Pr. Eidukevidius neteiké valstieCiams akiyvaus vaidmens-
socialistinéje revoliucijoje, matyti i§ daugelio jo straipsniy. Pirmiausia,
tai rodo ta pozicija, kurig Pr. Eidukevi¢ius buvo uzémes ,tautos namy*
statybos klausimu. ,,Tautos namus“ buvo sumaniusi statyti Lietuviy moks-
lo draugija, veikusi 1907—1940 metais ir suvaidinusi tam tikra vaidmenj
Lietuvos kultiriniame gyvenime. Sios statybos iniciatoriai lietuviskieji
liberalai ir klerikalai organizavo plafig auky rinkimo kampanija. Aukos
buvo renkamos ir tarp Amerikos lietuviy. Auky rinkti 1913 metais j JAV
buvo nuvyke J. Basanavicius ir M. Yé&as. Lietuvos marksistai V. Kapsuko
iniciatyva pasisaké uZ tai, kad darbininkai $ios statybos neremty. V. Kap-
sukas straipsnyje ,Dél auky rinkimo ,Tautos namams“, paskelbtame
1913 m. ,Kovos“ 45 numeryje, iSdésté tai, ko Siy ,namy“ statyba buvo
siekiama, kokios pozicijos turéjo prisilaikyti darbininkai. Jis, visai ne-
menkindamas tokiy ,,namy“ tam tikros kultiirinés reik§més, nurodé, kad
juose vieSpataus burZuazijos atstovai, kuriems teriipi tik ,,savoti§kai su-
prasti tautos reikalai“, kurie ,stengiasi juose visus lietuvius sujungti
kaip tikrus brolius, sujungti inaudotojus ir inaudojamus, vilka ir avj...“
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Kadangi numatoma, jog ,,Tautos namai“ uZsiims darbu tik lietuviy tarpe,
tai ten, be abejo, jsigalés ,,siauro nacionalizmo, tautiS$ko Sovinizmo dva-
sia“. V. Kapsukas pabréZia, kad darbininkai pirmiausia turi raipintis svar-
besniais savo klases reikalais. LéSos reikalingos laikraséiams leisti, poli-
tiniams kaliniams remti, $vietimui savo tarpe organizuoti ir t. t.43

Pr. Eidukevi¢ius kitaip vertino $j klausimg. Nors pradZioje savo
straipsnio, paskelbto tame pat ,Kovos“ laikrastyje (Nr. 47), jis apibii-
dina idéja statyti ,,Tautos namus“ kaip burZuazijos siekimg pasinaudoti
darbininky pinigais, jkuriant ,,namus®, kuriais tik ji naudosis, nurodo,
kad burZuazija ,,prieSais revoliucijg pastaté palaikyma esancios tvarkos*,
bet jis siiilo Amerikos lietuviams paremti statyba, nes tai, pasak jo, tu-
reéjo padeti augti burZuazinei kultiirai. O ,,augant burZuazijos kultirai,
smarkiau vystosi jos spékos ir podraug greifiau kapitalizmas plétojasi.
Didinasi skirtumas tarp turéiy ir beturéiy, o tas veda prie susiastrinimo
kliasy kovos ir priskubina laika galutinio kliasy kovos panaikinimo per
socijaline revoliucija“ #4. :

Kitaip tariant, ,,Tautos namai“ padés greifiau vystytis kapitalizmui,
sparfiau augs darbininky klasé, gilés kapitalistiniai prieStaravimai ir
kartu greifiau jvyks socialistiné revoliucija. Objektyviy prielaidy socialis-
tinei revoliucijai jvykti pries pirmajj pasaulinj karg Pr. Eidukevi€ius
nenumato. ‘

Kitose vietose jis tiesiog sako, kad socialistiné revoliucija galés jvykti
tik tuomet, kai visuomenés didesne dalj sudarys darbininkai. ,,Iki kokiam
laipsniui iSaugs kapitalas Zemés tikyje Lietuvoje iki tam momentui, kada
didZiuma visuomenés bus darbininkai ir Social-Demokraty partija bus
prisirengus prie socijalinés revoliucijos — néra reikalo Siandie mums kal-
béti“ 45, :

Reikia pabrézti, kad visuose Pr. Eidukevitiaus straipsniuose aiskiai
iSsiskiria ta mintis, jog vienintelé nuosekliai revoliuciné klasé yra prole-
tariatas. Tik jis galés atvesti visunomene prie socializmo, prie visiSko
klasiy panaikinimo. Ir jei 1905—1907 mety revoliucijoje proletariatas tu-
réjo remti burzuazija jos kovoje dél savo diktatiiros jvedimo, tai tik dél
to, kad pati darbininky klasé buvo dar per silpna, kad biity galéjus siekti
savarankisky tiksly.

Pr. Eidukevi¢ius kritikuoja ir grieztai atmeta galimuma ,rinkimy ke-
liu“ pereiti prie socialistinés visucmenés. Nauja visuomening santvarka
galima jvesti tik ar3ia klasiy kova, tik revoliucijos biidu. Kiekvienos kla-
sés kovai vadovauja tos klasés politiné partija. Darbininky klasé pasieks
savo tiksla, vadovaujant socialdemokraty partijai. O Sis tikslas yra so-
cialistiné revoliucija, socialistiné visuomené. )

Tagiau Pr. Eidukeviiaus pozifirj dél proletariato diktatiiros (kuri
reik§ socialistine revoliucijg) pasireiskimo formos tenka aptarti at-
skirai.

Sveikindamas Lietuviy Socialisty Sajungos Amerikoje nutarima su-
sijungti su Socialisty partija, Pr. Eidukevi¢ius nurodo, kad pergalei pries
buriuazija pasiekti reikia turéti vieninga darbininky klasés partija. »O nu-
veikti burfuazija, tai reiskia, kad reikia uzimti jos vieta valdyboje miesto
ir kaimo, valstybiy ir Suvienyty Valstijy jstatymdavystéje (kalbagm apie
JAV.— V. L)—ir padaryti socialing revoliucija perkeic¢iant burZuazijos
tvarka savaja — socialistiskaja® 48. ) o o

Mintj, kad darbininky klasé, siekdama socialistines 'revolugg_l]os per-
galés, turi uzvaldyti burzuazinj valstybés aparatg, Pr. Eidukeviius tame
pat straipsnyje taip detalizuoja: ,Miestuose kuopos vadovauja darbinin-
kams ekonomingj ir politiskoj kovoj su burZuazija ir kartu jos organizuoja
ir disciplinuoja savo eilése. Zinodami, kad miisy miesto organizacija
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Siandien veda kovg su prieSais, o nuveikus juos uzims vadovaujantiag
vieta, tai- greta kovos dar privalome prisirengti prie komunistiSko gyve-
nimo. Privalome visas gyvenimo Sakas pazinti ir laiko bégyje jas uZimti. ..
Daleiskim, kuopos organizatorius taps miesto majoru, kuopos kasierius —
miesto kasieriumi ir t. t. O ateityje mes to susilauksime, to atsieksime,
ir jau Siandie priseina socialistams uZimti vietas, kur vakar buvo ,val-
dininkai“ i§ burZuazijos“ 7.

Taigi kuopos (pirminés partinés organizacijos) vadovauja darbininky
ekonominei ir politinei kovai. Tadiau kartu jos turi taip pat ruosti kad-
rus, kurie sugebéty pakeisti valdininkus i§ burZuazijos, kai reikés ,,pada-
ryti socialing revoliucijg perkeic¢iant burZuazijos tvarka savaja — socia-
listiSkaja“. ‘ v

Cia vél iSrySkéja Pr. Eidukevifiaus paZiiiry sutapimas su tam tik-
rais oportunistiniais teiginiais. Konkreciai matyti plechanoviniy idéjy
jtaka. G. Plechanovas proletariato diktatiirg pakeité darbininky klases
politinés valdzZios i3sikovojimu. O politing valdzia ji galéjo iSsikovoti, tik
uzvaldZiusi burZuazinés valstybés aparatg. UZvaldyti valstybinj aparatg
galima bus tik tada, kai darbininky klasé sudarys visuomenés dauguma.
1odél G. Plechanovas buvo uZ burzuazine demokratija, nes pagal jj ji
buvo biitina prielaida darbininky klasei iSaugti bei pasiruosti, kad galéty
iSsikovoti politing valdZig. Faktiskai tai buvo keliaklups¢iavimas pries-
burZuazija.

- Matom, kad pana$ig mintj iSreiSkia ir Pr. Eidukevicius.
- Proletariato diktatirg Pr. Eidukevifius apibréZia kaip auksS¢iausig
galybe vieSpatystéj 8. :

Taigi proletariato diktatiiros ir ypa¢ jos formos klausimu prie§ pir-
majj pasaulinj karg Pranas EidukeviCius dar nestovéjo lenininése pozi-
cijose.. :

I§ dalies kaip tik tuo ir galima paaiskinti ta faktg, kad Pr. Eiduke-
vi¢ius dalyvavo Lietuvos burzuaziniy nacionalisty 1917 metais suSauk-
toje vadinamojoje lietuviy konferencijoje. Matyti, jis mané, kad vals-
tybinj aparatg galima bus panaudoti, vykdant socialisting revoliucijg
Lietuvoje. ’

Apibiidinus Pr. Eidukevi¢iaus politines paZiiiras, tenka pasakyti, kad
pagrindiné klaida, kurig jis daré, buvo tokia: nejvertindamas valstie€iy
vaidmens socialistinéje revoliucijoje, laikési nuomonés, kad socialistiné
revoliucija jmanoma tik tada, kai darbininky klasé sudarys didesng visuo-
menés dalj. Be to, jis dar nesilaiké lenininio teiginio, kad Rusijos saly-
gomis burZuazinés-demokratinés revoliucijos biidu turi biiti jvesta darbi-
ninky ir valstietiy diktatiira, kuri turi uZtikrinti peréjima j socialisting
revoliucija.

Stai kodél Pr. Eidukevitiaus poZitiris dél 1905—1907 mety revoliu-
cijos varomyjy jégy buvo priestaringas. - '

Pr. Eidukevitius taip pat dar nebuvo uzZémes lenininés pozicijos pro-
letariato diktatiiros formos klausimu. Vietoj darbo Zmoniy deputaty taryby
jis sinlé uzZvaldyti burZuazinés valstybés aparats.

Vadinasi, Pr. Eidukevifius iki pirmojo pasaulinio karo kai kuriais
svarbiais lenininés revoliucinés teorijos klausimais dar nestovéjo bolse-
vikinése pozicijose.

Tafiau jo pasisakymai tik uZ revoliucinj visuomenés vystymasi, ais-
kinimas, kad revoliucingiausia visuomenés jéga yra proletariatas, kad tik
jis, partijos vadovaujamas, ves Zmonijg per socialisting revoliucijg j be-
klasés visuomenés sukiirimg ir kiti teisingi nurodymai tuo metu buvo
reik§mingi ir padéjo vystytis revoliuciniam ‘sparnui Lietuvos socialde-
mokratijoje.
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Didzioji Spalio socialistiné revoliucija, kurios metu Rusijos proleta-
Tiatas paémé valdZig } savo rankas, buvo tas lemiamas veiksnys, kurio
itakoje Pr. EidukeviCiaus pazZitiros galutinai transformavosi bol$evizmo
pusén. Jis liko istikimu darbininky klasei iki paskutiniy savo gyvenimo
dieny.

Vilniaus Valstybinis [teikta

V. Kapsuko vardo universitetas 1964 m. lapkri¢io meén.
Politinés ekonomijos katedra

$OPMHPOBAHHE OBIMECTBEHHO-3KOHOMHYECKHX B3rJasanos
HPAHACA ANNYKABHYIOCA B TOCJHENOBATEJIBHO
MAPKCUCTCKO-NEHHHCKHE

B. JIYKOIISIBHUYIOC

Pesome

Tlpanac dinykaBuuoc Gbli BUAHBIM JIesiTEJIEM PEBOJIOUHOHHOTQ JBH-
#KeHuss B JlurBe, OH NpHHAMAJ aKTHBHOEe y4yacTHe B co3naHun KoMmyHu-
crhueckoit naprtuu Jlurswl, Bxopua B coctae LK KIIJI, aBasncs nepBbiM
npeacenateneM BunbHiocckoro CoBera pafouux. Yxe B Havyaje CBoOed
CO3HAaTeJbHOH XH3HH (IO BpeMeHH 3TO coBnajfaer ¢ KoHuoMm XIX crosaerus)
OH NPHMKHYJ K pafoueMy ABHKEHHIO H YCTAHOBUJI CBfi3b C COLHAJ-NEMOKpa-
THueckol naprtuei JlutBrl. 3a Bce Bpems cyuiectBoBanusi CHILJI npunan-
JdeXaJs K ee JIeBOMY Kpbily, GbLi TOPSIMMM HHTEPHAUOHAJNHCTOM, BBLICTYNAJ
3a ofGbejHHEHHE JIHTOBCKOH COIHaJ-1eMOKDAaTHH C coOLHaJ/-JeMOKpaTHeH
Poccun.

Pesonouuonnoe kpwuio CHINJI, xoropoe Bosrsnasasiau B. Kancykac
u 3. AHraperuc, BmocaeidcTBUH Bjuaocs B KIIJI.

I1. ditnyxasuuioc, 6yayun ¢ 1906 no 1918 r. waenom LIK CHI1JI, urpan
HEMAJIOBAXKHYIO POJb B JeATeNbHOCTH 3TOH naptHH. Ero skoHoMuueckHe
H COLMAJILHO-NIOJHUTHUECKHE B3TJIsAB TPEJACTaBJSIOT HHTepec 1Jsa O6oJee
MOJIHGH XapaKTePUCTHKH MO3HIHI PEBOJIONHOHHOTO KPLL1a COLUHAM-AeMOKpa-
THH JIWTBBHL.

B cratbe ocBemawrcs Barasanl [1. DiayxksBuyioca N0 UEIOMY DALY
BONPOCOB KaK 3KOHOMHYECKOH, TaK H pPeBOJIONHOHHOH TEODHH INPHMEPHO
B nepuon c¢ 1907 r. no :1914 r. B 3T0 BpeMs OH elle He CTOAJ HaA MOC/IejO0-
BaTe/bHO MapKCHCTCKO-JeHHHCKUX nosuuusix. Ho nmopx BausHueM Bennko#
OxTa6pbcKoil connanucTHyecKOi pesoaionud I1. SAAYKSIBHYIOC OKOHYATEb-
HO ¢6/1H3UJICA ¢ GOJNbLUIEBHKAMHU U CTaJ KOMMYHHCTOM.

XapakTepucTvka O6lueCTBEHHO-3KOHOMHYEeCKHX B3rsiaoB 1. Dinykasu-
4l0Ca M HAa3BaHHBIH IepHOJ IOKa3blBaeT He TOJABKO HX (DOpMHpOBaHHe
B IOC/€J0BATEeNbHO MAapKCHCTCKO-JIEHHHCKHE, HO W B HEKOTODOH CTEleHH
NpOJMBAET CBeT HAa pacnpocTpaHeHHe 6O/bLIEBUCTCKUX uielt B JIuTBe.

Hcxonuble no3unuu B peBOJIOLMOHHON AesiTesibHOCTH I1. DiiayksaBHuloca
OlIPEAE/INJI0 NPH3HAHHE MM TOrO, YTO €ZHHCTBEHHBIM NyTeM PAa3BHTHs
YeJ0OBEeYeCKOro oOluecTBa SIBJASETCS PEeBOJIOLHOHHBIH MyTh, CYLLHOCTb KOTO-
poro cocrasisier kjaccoBasi Gopb6a. OGuiecTBeHHble Kaacchl I1. DAnyKaBH-
YI0C ONpeNensiy, HCXOAsl U3 COGCTBEHHOCTH Ha CpeACTBA NMpou3BoAcTBa. Ou
CTOfJ Ha TNOC/AENOBATENbHO MAaPKCHCTCKHX MO3ULHAX, OODSACHAA 3IKOHOMH-
4ecKOoe MoJIokKeHHe pabouero kJjacca, T. €. NPU3HABaJ TPYJAOBYIO CTOMMOCT,
npu6aBOYHYI0 CTOMMOCTb M, T€M CaMhblM, KaNUTAJHCTHYECKOE OTHOIIEHHE
3KCIJyaTalluH, NMPOUecc KOHLUEHTPalUMM H UEHTPaJU3alHH KamuTana.
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OH noasepra/ KPUTHKE TEODHIO «YCTOHYHBOCTH» MEJAKOr0 XO3fAHCTB2
B CeJIbCKOM X03fHCTBe, NpoNaraHJHpOBaBIIyiOCA B JIMTBe JIMTOBCKHMH JIH-
GepajaMH, B 4YacTHOCTH, GypxKya3HbIM sKOHOMHCTOM A. Pumkoil.

JlanHolt KpHTHKe B cTaTbe OTBOAHMTCA 0co6oe MecTo, HOO BLICTYIUIEHHE
[l. DfiinyksaBu4IOCA NPOTHB YKa3aHHOH TEODHH, LeJbl0 KOTOPOH SIBJSJIOCH
NpUBJEYb KPECTbsIH HAa CTOPOHY OYpIKyasHH, PeBONIOIHOHH3HPOBAJNO Kpe-
CTbSIHCKHe Macchl JIHTBHL

Ho no TtakoMy BaXXHOMy BONpPOCY, Kak peajH3auHs OOLIeCTBEHHOTO
MPOAYKTA, OH HHOTAA OTAABaJ NpenlnouTeHye NMOTPeGUTENbCKON KOONepalHy.
Tak, Hanpumep, OH ONHOCTOPOHHe OOGDBACHAJA [PHYHHBL 3IKOHOMHYECKOH
nenpeccun 1906—1909 rr. B Poccuu.

OHn ykaseiBaJl JIHIILb HAa HU3KUH ypOBeHb NMOTpebJeHHUs HAPOMHBIX Macc,
raBHBIM 00pa3oM KpecTbsHCTBA, OO6YC/AOBJEHHBIH (eofaJbHEIMH Iepe-
KUTKAMH.

HenonorpebyeHne nefCTBUTENBHO CYXKHBAJIO BHYTPEHHHH DBIHOK H OKa-
3bIBAJIO BJHSHHE HA Xapakrep NpoTekaHus genpeccud. Ho Henb3si B JaHHOM
cayvyae aGCTparHpoBaTbCs OT NPOTHBOpEYHH KamHTaJMCTHYECKOTO crocoba
NPOM3BOACTBA M BLINYCKaTh M3 BHAY TOT (PakT, 4TO BHYTPEHHHH PBIHOK
B NepByl0 odepeln o6pasyer NMpPOM3BOJCTBeHHOe Norpebienue.

OuenuBasi pas3suTHe Kanutanusma B Poccuu, [1. Ditnyksesuuioc yka-
3bIBAE€T, YTO OHO ObLIO 3afepiKaHO mepexutkamu ¢eopanusma. Ho nocaen-
HUM OH He NpHAaeT pelliaiollero 3HayeHHS.

[l. DiiaykaABUUIOC B CBOHX CTaThsX 3aTPAarMBaeT TakXe BOMPOCH, CBA-
3aHHble C HMIepHaJHCTHUeCKOH cranved kKanuranusMma. OH MOXYepKHBAET,
YTO KOHLEHTPAllUs KanuTaja ¢ o6pa30oBaHHEM MOHONOJHN JOCTUT/IA CBOETrO
anoresi, TOBOPHT O BbIBO3e Kanurtaja ud 6Gopnbe Mexay KPYNHBIMH KarH-
TAJHCTHYECKHMH COI03aMH U OT/[eJbHBIMH IrOCYJapCTBaMy 32 SKOHOMHUYECKHH
U Jaxke NOJNUTHYECKHH pasgen mMupa. Ho 3THX HOBHIX siBJeHHI B Pa3BHTHH
kanutaausMa Il. DiAyKsIBUUIOC He CBSI3piBAaeT HOJIKHBIM 06pasoM C 3acH-
JHeM MOHOMNOJIHUH,

Hapany c stum OH 3aMeyaer HauaBuleecst K Hauanay 1-ofi MuposoH
BOHHBI CPallMBAaHHE MOHONOJIME M IOCYJapCTBEHHOro ammapara, HHaye Io-
BOPA, yKasbiBaeT Ha 3apOXKJAEHHE TOCYAapCTBEHHO-MOHOMOJHCTHYECKOIo
KanuTa/jau3Ma.

PesoounosnsiM B3rasanam I1. itnykasuuioca B nepuon a0 l-ofi Mupo-
BOHl ROMHBI XapakTepeH PAJX KPYMHLIX H3BAHOB. Bo-mepBbIX, OH HeNOOLEHH-
BaJl pPOJb KDECTbSIHCTBA B COLMAJHUCTHYECKOH PEBOJIIOIMH W ToJaras, 4To
nocJefsAs BO3MOXKHa Oyaer JiMWb TOrAa, Koraa paGouyuil KJacc COCTaBUT
60.1b1IyI0 yacTh obGuiecTBa. Bo-BTOpbIX, — He Gbll 3HAKOM C JIGHHHCKHM
NoJOXeHHEM O TOM, YTO OypiKyasHo-IeMOKpaTHueckas peBojionus B Poccuu
He NpHMBeNeT K AMKTaType OypXKyasuu, U 4TO OT Oyp:Kya3HOH DEBOJIOLHH
Oylner HayaT Mepexoq K COLMAJHUCTHUECKOH.

970 06yC/I0BUJIO ONpElESEeHHYIO MPOTHBOPEUUBOCTL B OLIEHKE DPEBOJIO-
uun 1905—1907 rr. C onHo#t cropoHsl, 1. DiAyKsaBUYIOC YKa3biBaeT, 4TO
OCHOBHOM ABMXKYLLe#l cusoil B peBosiouun 1905—19Q7 rr. 6ul1 nposieTapuar,
4TO Ha 60pb0y MOAHMMAJOCh TAKXKe H KPECTbSHCTBO, M TOJLKO pa3belHHUB
3TH JiB€ CMJIbl, Bparu PEeBOJIOLHHU OLEpPKaaH nobeny; ¢ APYrofl €TOPOHBI,—
rOBOPHT, 4TO B cJ/iyyae nobensl peBoswouuu Owa 6Gbl yCTaHOBJeHa IHMKTa-
Typa OypXyasuH ¥ TeM CaMbiM [PUNMCHIBAeT € PYKOBOMASLLYIO DPOJb.

Ho B nocaepeBomouunonusiit nepuon Il. DiaykaBuuioc OYypKyasuio,
KOTOPYIO BIOJIHE YAOBJETBODPAJH TOJYUYEHHble OT CaMOJEp:KaBHUs YCTYMNKH,
OTHOCHT YXe B Jlarepb peakilii.

B 3TOM BHOBBL NPOSIBJISIETCSl ONpEAe/eHHas Henocaefi0BaTeNbHOCTb. Eciu
nocae peBONIOLMH OypiKyasus Nepeulaa B Jarepb peakuUuH, Tak, BHAHMO,
K 3TOMY ee NpHBesia OTPAaHUYEHHOCTDb L€JIH, KOTOPYI0 oHa cebe crasuna. Ilo-
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3TOMYy OHAa He MOrJjia ObITh 1OC/e0BATeNbHO PEBOJIIOUHOHHON CHJOH M BO3-
raaBuTh pesonwouuio 1905—1907 rr.

K uucay u3bSiHOB B NOJHTHYeCKHX Barasaax Il. DitnyksaBuuroca cie-
AYET, OTHECTH H Ty TO3UIMIO, KOTOPOH OH IPHUAEPKHBAJCA [0 BOMpPOCY
o (opMe QMKTaTyphbl mposerapuara. Bmecto Jenunckoro nojoxenus o Co-
BeTax AeNyTaTOB TPYAALIMXCS KaK ODYIHH AHKTaTyphl NpoJeTapHara, OH,
Mo CyTH Jena, NpomaraHiMpoBasi 3axBaT DabOYMM KJaccoM OypiKya3HOro
rocyJapcTBEHHOTO anmapara.

B cratbe nenaercs nonbiTka 0G06IIUTH Ty MONOXKHTENBHYIO POJb, KOTO-
pyio coirpada [1. Diiaykasuuioc B pacnpocTpaHeHHH MAapKCHCTCKO-JEeHHHCKO
TEOPUH Cpeld TPYAALINXCS KW COEAMHEHWH MapKCu3Ma ¢ pabouuM ABHKe-
HueM B Jlutse.
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