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PREKES VERTES DYDZIO KLAUSIMU

A. VENGRYS

Marksistiné vertés teorija aidkina, kad prekiy mainy pagrindas —
zmogaus darbas, sunaudotas prekei pagaminti. Prekés vertés dydj ji nu-
sako visuomeniskai bidtinu darbo laiku, reikalingu prekei pagaminti.
Visuomenidkai biiting darbo laika lemia visuomeniSkai normalios prekés
gamybos sglygos. Dauguma Markso vertés teorijos aiskintoju, politines
ekonomijos vadoveéliy autoriy visuomeniSkai normaliomis salygomis vi-
sose prekinio kio pakopose laiko vidutines sglygas. Tokia visuomeniskai
normaliy prekés gamybos salygy interpretacija, atrodo, neatitinka realiy
ekonominiy procesy atskirose prekinés gamybos stadijose, priestarauja
marksistinei metodologijai.

Diskusija vertés dydzio nusistatymo klausimu marksistineje ekonomi-
néje literaturoje itin sustipréjo pastaruoju metu, susikiirus optimalaus
plano kainy koncepcijai. Optimalaus plano kainy ry$ys su darbine vertés
teorija bene giliausiai iSnagrinétas V. Novozilovo darbuose (12, 13, 14).
Tacjau ir V. Novozilovo koncepcija, misy nuomone, yra nenuosekli. Kai-
nas joje reguliuoja ribinés prekiy gamybos salygos, o vertes — vidutinés
Ju gamybos salygos (14, p. 307). Siekdamas, kad rinkos kainy suma bty
lygi rinkos ver¢iy sumai, autorius konstruoja atitinkamg rinkos kainy
sistemg: kainos proporcingos ribinéms visuomeni$kai butinoms sanau-
doms, o bendra juy lygj nustato vidutinés visuomeniSkai bitinos sanaudos.
Tokia kainy sistema pavadinama vertés modifikacija. Vertés modifika-
cija Markso teorijoje yra susijusi su nevignodomis uvkinthkawimp saly-
gomis atskirose gamybos- Sakose, o ne su-prekés vertés nusistatymu tam
tikroje gamybos Sakoje. Antra vertus, kainodara yra iSvestiné i§ vertés
teorijos ir konkreéiy tkininkavimo sglyguy, o ne atvirksciai.

Straipsnio autorius, nepretenduodamas galutinai iSspresti problema,
bando isnagrinéti kai kuriuos metodologinius jos klausimus.

1. Svarbiausios metodologiunés vertés dydZio
nusistatymo prielaidos

Svarbiausias metodologines prielaidas vertés dydZzio problemai spresti
randame Markso vertés teorijoje. Si teorija yra integraliné dalis Markso

eckonominio mokslo, kurio pagrindinis tikslas —,,...atrasti ekonominj
siuolaikinés (t. y. burzuazinés — A.V.) visuomenés judéjimo désnj..."
1, p. 9.



Iseities taskas ,ekonominiam $juolaikinés visuomenés judéjimo deés-
niui rasti” buvo Zmogaus darbo proceso, kaip visuomeninio proceso, na-
grinéjimas. Dar , Ekonominiuose politiniuose rankraSciuose” K. Marksas
kritiSkai vertino tiek hegelinj darbo ir jo vaidmens Zmoniy gyvenime
suvokima, tiek ir paZiliras burzuazinés politinés ekonomijos klasiku, nesu-
pratusiy darbo susvetiméjimo priezasties. Véliau, ,Filosofijos skurde”
K. Marksas formuluoja vieng svarbiausiy savo metodologijos principy:
ekonominés kategorijos (renta, pelnas, darbo uZmokestis, verté, pinigai
ir t. t.) téra konkreéiy, istoriSkai apibrézty santykiy betarpiskame gamy-
bos procese abstrakti iSraiska.

Visuomenéje, kurios judéjimo désnj ryZzosi atskleisti K. Marksas, ka-
pitalas buvo toji ekonominé jéga, kuri valdé visuomene. Santykiai tarp
darbo ir kapitalo lémé visus kitus burzuazinés visuomenés santykius.
Taciau santykiat tarp darbo ir kapitalo reiSkési santykiais tarp prekiy-—
prekiy mainais.

K. Marksas atskleidé, kad santykis tarp prekiuy téra santykio tarp
prekése jdaiktinty samdomojo darbo sanaudy israiska.

Taigi mainy santykiai téra betarpiSky gamybos santykiy funkcija,
istoriskai apibréztoje prekiniy mainy pakopoje jgaunanti savo konkrety
pavidalg. Ta konkrecia jos forma nulemia materialinés ir visuomeninés
prekiy gamybos salygos. Marksistinei metodologijai buadinga, kaip nu-
rodo F. Engelsas, ,,nuo ko prasideda istorija, nuo to turi prasidéti ir min-
¢iy eiga, ir ju tolesné raida vaizduos ne kg kita, kaip istorinio proceso
atspindj abstrakcia ir teoriSkai nuoseklia forma" (5, p. 497).

Dél to rysj tarp prekiy mainy santykio ir prekése jdaiktinto darbo
santykio K. Marksas nustato, nagrinédamas pacig paprasCiausia, pirmine
prekinés gamybos forma — paprastajg prekine gamyba. Kartu K. Mark-
sas surado ir konkrety to rysio pavidala: tai prekiy mainai pagal jy ver-
tes. Véliau, nagrinédamas kapitalisting preking gamybq, Marksas parodo,
kad rysys iSlieka, tac¢iau jo forma pasikeicia: ¢ia prekés mainomos pagal
gamybos kaing. K. Marksas rasé, kad ,prekiy mainai pagal juy verte,
arba maZdaug pagal jy vertg, atitinka kur kas Zemesng¢ pakopa negu
mainai pagal gamybos kainas..." (2, p. 164).

Nagrinédamas paprastaja prekine gamyba, K. Marksas atskleidzia vi-
suomeninés gamybos organizavimo prekine forma bendriausius princi-
pus, kurie bidingi visoms tuo metu Zinomoms prekinés gamybos for-
moms.

Bendriausius prekiy vertés dydzio nusistatymo principus K. Marksas
aidkiausiai ir grieztiausiai iSdésto Zinomame laiske Kugelmanui:
+Kiekvienas vaikas Zino, kad kiekviena nacija 2zuty i§ bado,
jeigu ji liautysi dirbusi, nhesakysiu metus, bet nors kelias sa-
vaites. Lygiai taip pat visi Zino, kad produkty maséms, atitinkan¢ioms
jvairias poreikiy mases, reikalingos {vairios ir kiekybiskai apibréztos
viso visuomeninio darbo masés. Savaime aifku, kad §is visuomeninio
darbo pasidalijimo tam tikra proporcija biitinumas jokiu bidu negali
biiti tam tikros visuomeninés gamybos formos panaikintas; pasikeisti gali
tik jo pasirei$kimo forma... O forma, kuria pasireiskia Sis proporcinis
darbo pasidalijimas tokioje visuomeninéje santvarkoje, kai visuomeninio
darbo sarysis egzistuoja kaip privatiniai individualiniy darbo produkty
mainai,— §i forma ir yra iy produkty mainomoji verté” (3, p. 416—417).

Matome, kad K. Marksas cia kelia eile svarbiy teiginiy, susijusiy su
vertés dydZio nusistatymu: 1) visuomené savo poreikiams tenkinti tam
tikru laikotarpiu disponuoja apibréztu darbo kiekiu; 2) bendras jos Zinio-
je esamo darbo kiekis suskyla | apibréztas proporcijas; 3) suskilimo for-
ma priklauso nuo visuomeninés gamybos formos; 4) mainomgja verte,
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jos santykiu su verte reiSkiasi visuomeninés gamybos struktiiros atitiki-
mas vartojimo struktirai.

Svarbu tai, kad vertés dydZio nusistatymo procesa Marksas laiko
visuomeniniu procesu, t. y. iSreiskian¢iu prekiy gamintojuy interesus.

Pagaliau vienas i svarbiy metodologiniy Markso principy — visuo-
meniniy reidkiniy tyrimas, glaudZiai siejant juos su gamybiniy jégu
i§sivystymo lygiu ir pobiidZiu. Kalbant apie vertés dydzio nusistatymo
procesg, svarbu visuomet atsizvelgti ne tik i socialine prekinés gamybos
prigimtj, bet ir i jos materialing bei technine baze.

Taigi vertés dydzio nusistatymo procesas, biidamas visuomeniniu pro-
cesu, kartu yra, Markso ZodZiais tariant, natiralus istorinis procesas. Tai
reiskia, kad vertés dydzio nusistatymo procese turi reikSmés ne sub-
jektyvis, nuo atskiro gamintojo valios ir nory priklausantys, o objek-
tyvis veiksniai, iSreiSkiantys gamintojy dideliy grupiy, sluoksniy, klasiy
interesus, gamybiniy jéguy vystymosi poreikius.

Prekiy gamyba, t. y. darbiné Zmoniy veikla, yra dalis apskritai Zzmo-
giskosios veiklos, kurioje veikia savi désningumai. Siuos désningumus
tiria prakseologija. Taigi prakseologijos désniai galioja ir prekinei ga-
mybai. Vienas tokiy désningumy yra Zmogiskosios veiklos racionalu-
mas. Ekonomikoje jis reiskiasi racionaliu tkininkavimu. Racionalus uki-
ninkavimas apibidinamas dvejopai: i§ turimy tam tikry iStekliy gauti
maksimaly efekta arba tam tikrg efekty gauti su minimaliais iStekliais
(9, p. 10—11). Optimaliy sprendimy teorija leidzia rasti ekstremalius
sprendinius, o tuo paCiu — igyvendinti ZmogiSkosios veiklos raciona-
lums.

Vadovaudamiesi aptartomis metodologinémis prielaidomis, iSnagriné-
sime vertés dydzio nusistatymo schemas jvairiose prekinés gamybos sta-
dijose.

2. Paprastoji prekiné gamyba

Paprastoji prekiné gamyba, kaip Zinoma, gyvavo daugelyje ekono-
miniy formacijy. Ta¢iau visur ji buvo antraeilé visuomeninés gamybos
organizavimo forma. Vergovinéje ir feodalinéje santvarkose lemiama
vaidmenj vaidino nattralinis dkis. Vyraujant natdraliniam udkiui, liau-
dies tkis yra daugiau nominaliné savoka, negu realus faktas — ekono-
miné sistema. Gamybos struktiira kiekviename tkiniame vienete buvo
derinama su poreikiy struktira ne rinkos, o dezideratyviniu mechanizmu.
Vadinasi, gamybos struktiros atitikimas vartojimo struktirai ¢ia netu-
réjo bendradkinés reiksmés. Dél to, nagrinéjant vertés dydZio nusistaty-
mg paprastajame prekiy ikyje, galima abstrahuotis nuo problemos —
kaip bendras darbo kiekis, kuriuo disponuoja tuo laikotarpiu visuomene,
pasiskirsto apibréztomis proporcijomis. Tuo pac¢iu galima abstrahuotis ir
nuo visuomenés poreikiy ir visuomenés mokias paklausos jtakos vertés
dydziui tyrinéjimo.

Zinoma, tai nereiSkia, kad paprastosios prekinés gamybos proporci-
jos, visuomeniniai poreikiai neturéjo jokios reikSmés vertés dydzio
nusistatymui. Miisy supratimu, Sie veiksniai buvo antraeiliai, nes pati
prekiné visuomeninés gamybos organizavimo forma buvo antraeilé. Dél
to K. Marksas, nagrinédamas vertés dydzio nusistatyma paprastajame
prekiy ikyje, visumoje abstrahuojasi nuo visuomenes poreikiy jtakos
vertés dydziui, apsiribodam bendrais nurodymais (1, p.
101). K. Marksas taria, kad visuomeninis poreikis yra jau duotas, api-
bréztas. Tokiu atveju prekés vertés dydzio nusistatymas yra iSimtina
jos gamybos sglyguy prerogatyva. Tuo remdamasis, Marksas formuluoja
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pacia bendriausig vertés dydzio koncepcija: vertés dydis nusakomas vi-
suomeniskai bitinu darbu, reikalingu kuriai nors prekei pagaminti vi-
suomeniskai normaliomis sglygomis, esant vidutiniam toje visuomenéje
jgudimo ir darbo intensyvumo lygiui (1, p. 43). Sudétingas darbas K. Mark-
so vertés teorijoje téra padaugintas ar pakeltas laipsniu paprastasis
darbas (1, p. 47).

Taigi paprastojoje prekiy gamyboje individualios Zmogaus darbo sa-
naudos prekei pagaminti suvedamos j vidutines darbo sanaudas.

Si vertés dydzio nusistatymo schema yra istorinio prekinés gamybos
vystymosi loginis apibendrinimas. Kaip rodo ukio istorija, prekés ga-
mybos salygu objektyviis skirtumai vergovinéje, feodalinéje visuome-
néje smarkiai niveliavosi. PavyzdZiui, feodalizmo laikais amatininkams
susiburus i cechus, jie reguliavo tiek prekiy gamybos technologijg, tiek
ir ekonomika. Cechai nustatinéjo gamybos apimti, mokiniy skaiéiuy, Za-
liavos risis, darbo technologija ir t. t., ZodZiu — niveliavo objektyvius
prekiy gamybos salygy skirtumus (16, p. 122—123; 8, p. 119—122). Dél
to prekiy gamybos sglygos buvo skirtingos daugiausia del subjektyviy
ir atsitiktiniy veiksniy. Toks prekeés gamybos salyguy pasiskirstymas,
imant visa tam tikros prekiy rasies gamintoju mase, turéjo normalinj
pobtdj. Tai reiskia, kad kra$tutiniai nukrypimai nuo didziausig tikimybe
turin¢io pozymio pasinaikina, iSsilygina.

K. Marksas, nagrinédamas vertés dydZzio nusistatymg paprastojoje
kooperacijoje, rasé: ,,Vertéje sudaiktintas darbas yra vidutinés kokybeés,
t. y. vidutinés darbo jégos pasireiskimas. Bet vidutinis dydis visuomet yra
daugelio tos pacios rasies jvairiy individualiniy dydziy vidurkis. Kiek-
vienoje pramonés Sakoje individualinis darbininkas... daugiau ar ma-
ziau nukrypsta nuo vidutinio darbininko. Sie individualiniai nukrypimai,
matematiky kalba vadinami ,paklaidomis”, tarpusavyje i3silygina ir is-
nyksta, kai mes imame didesnj darbininky skaic¢iy” (1, p. 289—290).

Kalbant apie tam tikros prekés gamybos sglyguy normalinj pasiskirsty-
ma, didZiausia tikimybe turintis pozymis rodo vidutines jos gamybos
sglygas. Vidutinése saglygose dirbo pagrindiné masé tos prekés gamintojy.

Prekes vertés dydzio nusistatyma paprastojoje prekiy gamyboje gali-
ma schematiSkai pavaizduoti lentele (darbo redukcijos koeficientas, tar-
kime, lygus 1).

1 lentelg

Prekés verte reguliuojantly gamybos salygy ymas pap jame prekiy iikyje
Sunaudota darbo  va- lSur:laudola‘ darbo l.va- Ilzndnv_idualios verlés nu-
L. an vi - -
T il i e T
prekiy
kiekis vienai visoms vienai visoms vienos visy
(vienetais}) prekei prekems prekei prekems prekes prekiy
A 50 8 400 12 600 — 4 — 200
B 150 10 1500 12 1800 — 2 — 300
C 600 12 7200 12 7200 0 Q
D 150 14 2100 12 1800 + 2 + 300
E 50 16 800 12 600 + 4 + 200
1000 12.000 12,000 0 0

Analitidkai prekés vertés dydzio nusistatyma paprastajame prekiy kyje
galima pavaizduoti formule:

DBk
Vi= S



kur V| — visuomeniné prekés verté (paprastojo darbo valandomis),
D — individualaus darbo kiekis, sunaudotas visoms tam tikros ru-
Sies prekéms pagaminti (valandomis),
k — darbo redukcijos koeficientas,
Q — tam tikros rasies prekiy kiekis (vienetais).

Taigi paprastojoje prekineje gamyboje prekés vertés dydj reguliuo-
jancios_salygos yra vidutinés. Toks vertés dydZio nusistatymo procesas
yra sudétingas visuomeninis procesas, atspindintis tam tikrg gamybiniy
jégy ir gamybiniy santykiy pakopa. Sis procesas geriausiai atitinka pa-
prastyjy prekiy gamintojy interesus. Paprastosios prekinés gamybos tiks-
las yra visy pirma pacio gamintojo poreikiy patenkinimas. Tokius prekiy
gamintojus tam tikru mastu patenkina prekés realizavimas, kaina, kuri,
tarkim, padengdavo gamybos priemoniy kastus ir laiduodavo darbo jé-
gos atstatyma. Pridedamojo produkto vertes gavimas ir pasipelnymas
buvo antraeilis tikslas. Skirtingy individualiy darbo sgnaudy prekei pa-
gaminti suvedimas j vidutines visuomenines sgnaudas buvo objektyvus
procesas. Jis nepriklausé nuo subjektyviy veiksniy. Atvirksc¢iai, subjek-
tyvis nukrypimai ir svyravimai issilygina ir pasinaikina. Kainy nukrypi-
mas nuo individualiniy verciy, kaip pastebi R. Liuksemburg, i§ esmeés
iSreiSké ,uztarnauta nelygybe tarp darbstaus ir tinginio" (10, p. 262—
263). Tai atitiko prekiy gamintojy visumos interesus.

Taciau prekiy mainai pagal verte (.teisingumo ir lygybés principa"),
esant atitinkamoms salygoms, leido susiformuoti kapitalistinei prekinei
gamybai. BetarpiSkame gamybos procese susiklosté kapitalistiniai san-
tykiai, pasikeité materialiné bei technine prekiy gamybos bazé, susifor-
mavo nauji prekiniy santykiy reiSkimosi mechanizmai.

3. Vertés dydZio nusistatymas i§sivysciusioje prekinéje gamyboje

Kapitalistiné prekiné gamyba nuo paprastosios prekinés gamybos ski-
riasi tiek socialine savo prigimtimi, tiek ir materialine bei technine baze.
Kapitalistiné prekiné gamyba paremta privacia nuosavybe ir samdo-
mojo darbo iSnaudojimu. Jos tikslas — pelnas. Antra vertus, kapitalis-
tiné prekiy gamyba — tai stambi masininé gamyba. K. Marksas, kalbé-
damas apie masiny pritaikyma gamyboje, rasé: ,Stambioji pramone turéjo
jvaldyti badinga jai gamybos priemoneg, pacia masing, turéjo masinomis
gaminti pacias masinas. Tik tuo budu galéjo sukurti adekvating sau
technine baze ir atsistoti ant savy kojy” (1, p. 343).

Kapitalistinés industrializacijos pasekmé ta, kad susidaré materialinés
prielaidos daryti techninius gamybos perversmus visose liaudies ikio
Sakose. Masininé prekiy gamyba isigaléjo visame liaudies ukyje. Greitu
laiku kapitalistiné prekiné gamyba tapo visuotina visuomeninés gamy-
bos organizavimo forma. Kapitalistinés prekinés gamybos tapimas
visuotina gamybos organizavimo forma reiské, kad prekiniais ry-
Siais buvo susietos visos ikinés veiklos sferos, visi ukiniai viene-
tai. Vadinasi, susiformavo nacionalinis Ukis kaip ekonominé sistema.
Visi darbo produktai (ir net ne darbo produktai!) jgavo prekiy forma.
Bendras visuomenés darbas, kuriuo visuomené disponavo produktams
gaminti, dabar susidaiktino prekése, virto verte. Bendrojo darbo susi-
skirstymas | apibréztas proporcijas tapo pirmaeile visuomeninés gamy-
bos gyvavimo sglyga. Ne veltui K. Marksas pazymi, kad ,sglygos, nuo
kuriy priklauso atskiros prekés verte, ¢ia yra atgaminamos kaip salygos,
apsprendziancios visos tam tikros rusies prekiy sumos verte" (2, p. 168).
Bendro visuomenés darbo suskilimas | apibréztus kiekius, skirtus api-
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bréztoms prekiy maséms gaminti, siejasi su visuomenés poreikiu ir vi-
suomenés mokia paklausa toms prekéms. Cia turime reikalg su kieky-
biniais santykiais. ,8i kiekybiné dalyko pusé,— nurodo Marksas,— pa-
sidaro esminis momentas, jei vienoje puséje yra istisos gamybos Sakos
produktas, o antroje puséje — visuomenéje turimas jo poreikis” (2, p.
171).

Vadinasi, kad iSsivystiusiame prekiy tkyje (toks yra kapitalistinis
ir socialistinis ukis) . nusistatyty prekes vertés dydis, pirma turi nusista-
tyti bendras darbo kiekis, kurivo disponuoja visuomené prekéms ga-
minti, ir toji jo dalis, kurig visuomené gali skirti tam tikroms prekéms
gaminti. Taigi prekés vertés dydzio nusistatymo procesas prasideda, kaip
teisingai pastebéjo V. Nemcinovas, makroekonominiame lygyje (11, p.
188).

Paliekant nuoSalyje bendro darbo kiekio, kuriuo disponuoja visuome-
né prekéms gaminti!, nusistatymo problemg, kyla klausimas, nuo ko
priklauso bendro darbo laiko dalis, kurig visuomené gali skirti tam
tikros rusies prekiy gamybai? K. Marksas j §j klausima atsako: ,Visuo-
meninis poreikis, t. y. vartojamoji verté visuomeniniu mastu, Stai kas
¢ia apsprendzia viso visuomeninio darbo laiko dali, kuri tenka ivairioms
atskiroms gamybos sferoms” (2, p. 577). ., Apribojimas Cia pasireiSkia,—
sako kitoje vietoje,— vartojamosios vertés pagalba" (2, p. 578). Visuo-
meninj poreikj, vartojamajg verte visuomeniniu mastu K. Marksas cia
aiskina kaip ilgalaike mokig paklausg, kurig formuoja daugybe jvairiy
veiksniy, pradedant pajamy pasiskirstymu ir baigiant prekiy naudingu-
mu (2, p. 178). Dar ,Filosofijos skurde” K. Marksas pabrézé, kad varto-
tojo moki paklausa, jo nuomoné. apie preke remiasi jo pajamomis ir jo
poreikiais. Tiek jo nuomone, tiek jo pajamas lemia pirkéjo visuomeniné
padétis. Si savo ruoztu priklauso nuo visuomenés organizavimo apskritai
(4, p. 80).

Visuomenés poreikis tam tikroms prekéms yra nepaprastai sudétin-
gas ir judrus ekonominis reiskinys. Dél to K. Marksas ir nurodo, kad
kiekybinis jo apibréZtumas yra nepastovus ir lankstus (2, p. 169, 174).
Pla¢iau visuomenés poreikiy, ju kitimo ir pan. K. Marksas netyrinéjo,
nes tai nebuvo betarpiSkai susije su pagrindiniu jo tiriamu uzdaviniu:
atidengti burzuazinés visuomenés judéjimo désnj.

Pastaraisiais metais ekonominéje literatiroje (ir marksistinéje) ski-
riama daug démesio visuomenés poreikiy, mokios paklausos visapusis-
kam tyrimui. Reikia tikétis, kad greitai ekonomikos mokslas disponuos
objektyviomis $io nepaprastai sudétingo visuomeninio reiSkinio charak-
teristikomis.

Tarkime, kad mums dabar nagrinéjant vertés dydzio nusistatyma issi-
vysciusiame prekiy ikyje, tos charakteristikos yra Zinomos, duotos. Taip
pat tarkime, kad visuomeneés poreikis, ilgalaiké moki paklausa nulémeé
bendro visuomenés darbo kiekio suskirstyma i reikiamas proporcijas 2.
Tokiomis salygomis tam tikros prekés vertés dydis priklausys nuo jos
gamybos salygy. K. Marksas nurodo: ,,Tarp rinkoje esanc¢iy prekiu kie-
kio ir iy prekiy rinkos vertés yra tik toks sarySis: esant tam tikram
darbo naSumo lygiui, kiekvienoje tam tikroje gamybos sferoje tam tik-
ram prekiy kiekiui pagaminti yra reikalingas tam tikras visuomeninio
darbo laiko kiekis, nors jvairiose gamybos sferose §is santykis, Zinoma,
yra skirtingas ir neturi jokio vidinio sarySio su Sios prekés nau-
dingumu arba ypatinga jos vartojamosios vertés prigimtimi” (2, p. 173).

! Tai atskira labal sudétinga problema, susijusi su gamybinés ir negamybinés sferos
nustatymu.

2 Platiau tyringjant vertés dydzio nusistatyma, nuo Sio apribojimo tekty atsisakyti.
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Taigi ne vartojamoji verté kaip tokia (kaip prekiy mokslo kategorija),
o visuomeniné vartojamoji verté, daugiausia pasireiSkianti ilgalaike mo-
kia paklausa, nusako bendro visuomenés darbo dalj, kuri esamomis ga-
mybos salygomis turi buti panaudota apibréztoje gamybos sferoje. Jei
visuomeniné vartojamoji verté nustato bendro darbo kiekio apibréztas
proporcijas, tai tuo paciu ji turi jtakos prekés verte reguliuojanc¢iy sa-
lygu nusistatymui visuomenéje.

Issivysciusios prekinés gamybos materialiné bei techniné bazé yra
masinos. Prekés gamybos salygos pirmiausia diferencijuojasi dél nau-
dojamuy gamybos priemoniy nevienodo efektyvumo, t. y. objektyviy
veiksniy.

Masininé gamyba sudaro palankias prielaidas nuolatiniams techni-
niams 'perversmams gamyboje. | gamyba jtraukiami vis jvairesnio efek-
tyvumo istekliai. Spartéjant mokslo ir technikos pazangai, naujos, efek-
tyvesnés gamybos priemonés | gamyba jvedamos taip daZnai, kad senyjy
gamybos priemoniy tarnavimo laikas nei§vengiamai tampa ilgesnis, negu
ekonomiskai butina. Dél to vienos ir tos pacios prekés gamyboje vienu
metu funkcionuoja jvairaus efektyvumo gamybos priemonés, istekliai.

Skirtingas gamybos priemoniy efektyvumas yra istekliy ribotumo is-
dava. Tam tikram laikotarpiui iStekliai, kuriuos visuomené gali panau-
doti, visuomet yra riboti. Antra vertus, iStekliai tam tikram laikotarpiui
ne tik apskritai riboti. Riboti yra ir geresni, aukStesnés kokybeés, efek-
tyvesni iStekliai. Norint pagaminti prekiy kiekj, atitinkantj visuomenés
poreikj, visuomené turi panaudoti ne tik pacius geriausius, bet ir maziau
efektyvius isteklius. Tai priklauso ne nuo atskiro prekiy gamintojo nory,
valios, o yra visuomeninés gamybos materialinés bazés iSsivystymo pa-
sekmé. O jei taip, tai prekinéje gamyboje, pagristoje tokia materialine
baze, visuomené turi pripaZinti normaliomis tas darbo sgnaudas, kurios
daromos blogiausiose duotos prekés gamybos salygose, jei tomis saly-
gomis pagaminta preké dar reikalinga visuomenés poreikiui tenkinti.
Tokios gamybos salygos yra vertés dydi reguliuojancios salygos, nes tik
taip nusistatantis vertés dydis atitinka prekiu gamintojy interesus.

I5 esmés blogiausios prekés gamybos salygos yra ribinés sglygos (r.
2 lentele). Gaivaliskoje kapitalistinéje prekinéje gamyboje, kur néra efek-
tyvaus viso liaudies ikio plano, kokios nors prekés gali biti ir yra pa-
gaminama neretai per daug, palyginus su visuomenés poreikiu. Vadinasi,
panaudojami blogesni istekliai, negu visuomeniskai bitina. Socializmo
salygomis, jei lkis baty tvarkomas pagal optimaly plana, prekés vertés
dydj regulivojancios sglygos baty objektyviai blogiausios jos gamybos
salygos.

Antra vertus, pilnai nejSnyko prekés gamybos salygu diferencijavi-
masis ir pagal subjektyvius veiksnius. Tac¢iau masininé gamyba smarkiai
juos nivéliavo. ,Atskiro, iSsekinto masininio darbininko dalinis jgudimas
iSnyksta,—rasé K. Marksas, nagrinédamas kapitalisting gamyba,— kaip
menkuté ir jokios reikSmés neturinti detalé akivaizdoje mokslo, akivaiz-
doje milzinisky gamtos jégy, ir akivaizdoje visuomeninio masinio darbo,
kurie yra jkinyti masiny sistemoje..."” (1, p. 378).

Galima tvirtinti, kad prekinéje gamyboje, kurios techniné bazé yra
madiny sistemos, prekiy gamybos salygos pagal objektyvius veiksnius
diferencijuojasi j atitinkamas gamybos salygu grupes, o grupése gamy-
bos salygos diferencijuojasi jau pagal subjektyvius ir atsitiktinius veiks-
nius. Taigi prekés vertés dydj reguliuoja ne apskritai blogiausios ir ne
apskritai ribinés jos gamybos sglygos, o ribinés grupés vidutinés salygos.
Tokj prekés verte reguliuojanéiy salygy nusistatymo visuomeninj proce-
s3 galima pavaizduoti lentele. Tarkime, kad visuomenés poreikis tam
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tikroms prekéms — 1000 vienety, o darbo redukcijos koeficientas lygus
vienetui.
2 lenteleé

Prekés verte reguliuojanily sglygu nusistatymas isivystiusioje prekinéje gamyboje

A Sunaudota dar-|Sunaudota darbo va- | Individualios vertés
Prekés gamybos salygy bo valandy [landy pagal requliuo- | nukrypimas nuo visuo-
grupes 5 grupéje jancias salygas meninés

prekiy gru-
pagal objekty-|Pagal  sub- peie vienai | visoms |  vienai visoms vienos visy
vius  veiksnius J:}(klgr‘:i‘:ss prekei |prekem: prekei prekéms prekeés prekiu
I A 150 4 600 10 1500 + 6 + 900
E
I A 350 6 2100 10 3500 + 4 + 1400
E
I A 300 7 2100 10 3000 + 3 + 900
E
v 200 10 2000 10 2000 0 0
A 30 S0 10
B 40 9.5 10
C 60 10,0 10
D 40 10,5 10
E 30 11,0 10
I I I, 1V, 1000 6800 10 000 + 3200
A% 100 13 1300 —3
I, IL I,
v, v 1100 8100 1000

Misy priimty prielaidy ribose nesunku ir analitidkai pavaizduoti ver-
tes dydzio nusistatymg iSsivysciusiame prekiy ikyje:
1
Vo= %T .
kur V,— visuomeniné prekés verté (paprastojo darbo valandomis),
Q'— visuomeneés poreikis tam tikroms prekéms, iSreikstas ty prekiy
kiekiu,
D'— bendro visuomeninio darbo dalis, skirta pagaminti tam tikram
prekiy kiekiui, kuris batinas visuomenés poreikiui patenkinti
(paprasto darbo valandomis).

Simboliais Q' ir D! pazyméti ekonominiai reiSkiniai yra labai sudétin-
gi, ekonomikos mokslo dar pilnai nei$aiskinti (ypa¢ ju kiekybinés cha-
rakteristikos). Pastaraisiais metais spar¢iai besivystanti optimalaus pla-
navimo teorija jau gavo kai kuriuos pozityvius rezultatus, tiriant ir apra-
Sant poreikius, optimaliai paskirstant isteklius ir t. t. (zr. 13, 14).

Misy schemoje V grupés prekiy jau nebereikia visuomeneés ilgalai-
kei mokiai paklausai patenkinti. Vadinasi, jos neturi ir visuomeninés
vertés, nors joms pagaminti buvo sunaudotas darbas. K. Marksas rase:
»jei tam tikros prekeés yra pagamintas toks kiekis, kuris virija esantj
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visuomenés poreikj, tai dalis visuomeninio darbo laiko yra iseikvota
veltui, ir tada visa prekiy masé atstovauja rinkoje kur kas mazesniam vi-
suomeninio darbo kiekiui, negu tas, kuris tikrai joje yra" (2, p. 173).

Kai tam tikry prekiy pasiiila virdija ju mokia paklausa, tai atskiros
prekés kaina nukrypsta Zemiau jos visuomeninés vertés, o tos rusies
visos prekiy masés kainy suma yra lygi ju bendrai visuomeninei vertei.
Musy pavyzdyje visa prekiy masé (1100 vienety) bus realizuota kaino-
mis, kurios yra mazesnés uZ atskiros prekés visuomenine verte (verté —

10 val. paprastojo darbo, kaina = 9,01 val. (%)9z9,01) paprastojo dar-

bo). Kainy suma iSreiks§ prekiy masés bendrg visuomening verte
(10.000 val. paprastojo darbo), arba, kaip sako K. Marksas, ,,...visa
produkta pavyks parduoti tik taip, tartum jis bty pagamintas reikiama
proporcija” (2, p. 578).

4. Ribinés prekiy gamybos salygos K. Markso vertés teorijoje

Teiginys, kad iSsivysciusiame prekiy dkyje vertés dydj reguliuoja_ri-
binés prekiy gamybos salygos, uZima svarbig vieta K. Markso verfés
teorijoje.

Kaip zinoma, pagal marksistine diferencinés rentos teorijg zemeés ukio
produkty vertés dydj reguliuoja ribinés juy gamybos sglygos. Misuy nuo-
mone, neteisinga buty teigti, kad 5i principa K. Marksas taiko isimtinai
zemeés tkiui. .

Treciajame ,Kapitalo” tome, kur tyrinéjamas kapitalistinés prekinés
gamybos procesas kaip visuma, K. Marksas parodo, kaip, esant tam tikram
visuomeneés poreikiui ir prekiy pasiilai, prekés gamybos salygy kitimas
keicia rinkos verte reguliuojancias salygas. Jomis gali buti geriausios,
vidutinés ir net nepalankiausios sglygos. Kurios gamybos sglygos regu-
liuoja vertes dydj, priklauso nuo visuomenés poreikio duotoms prekéms
ir gamybos salygy pasiskirstymo. Jei visuomenés poreikis néra pilnai
patenkintas, tai rinkos kaing reguliuoja nepalankiausiomis sqlygomis pa-
gaminty prekiy individualiné verté (2, p. 169—171).

Logiska, kad rinkos kaing visada reguliuoja individualiné verté pre-
kiy, gaminamy ribinémis salygomis, nes, jei tomis sglygomis prekés nebus
gaminamos, visuomeninis poreikis bus nepilnai patenkinamas. Tokia in-
dividualiné verté tampa visuomenine verte, nes pagal ja vyksta prekiy,
mainai. Taigi verte reguliuoty ribinés salygos. '

Kita vertus, rinkos vertés teorijoje galime rasti, kad K. Marksas rin-
kos vertés dydj nustato kaip tam tikra svertinj individualiniy veréiu vi-
durkj. K. Marksas nurodo: , ] rinkos verte reikia Zidréti, i3 vienos pusés,
kaip j tam tikroje gamybos sferoje pagaminty prekiy viduting verte, is
antros pusés, kaip j individualine verte prekiy, kurios yra pagaminamos
vidutinémis tam tikros sferos salygomis ir kurios sudaro didele Sios
sferos produkty mase” (2, p. 166). Kitoje vietoje K. Marksas raso:
n .. kiekvienos atskiros prekés arba visos prekiy mases kiekvienos ati-
tinkamos dalies vidutine kaing, arba rinkos verte, ¢ia apsprendzia visu-
miné visos prekiy masés verté, kuri yra gaunama sudéjus atskiras jvai-
iy jvairiausiomis sglygomis pagamintyjy prekiy vertes, ir ta Sios visu-
minés vertés dalis, kuri tenka kiekvienai atskirai prekei" (2, p. 171).
Pirmiausia, pastarasis K. Markso teiginys yra nelabai aiSkus, dél to $5i
K. Markso teiginj galima jvairiausiai interpretuoti. Zymiausias tarybinis
K. Markso komentatorius D. Rozenbergas K. Markso rinkos vertés nusi-
statyma aiSkine %aip tam tikro, sakytume, svertinio vidurkio iSvedima
{15, p. 344—345).
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Vidurkiné interpretacija prieStarauja K. Markso vertés teorijos dva-
siai. Bendras visuomeninis darbo laikas (visuomeniné vertés masé) ir
atskiros jo dalys, skirtos tam tikry prekiy gamybai (bendra tam tikros
prekiy mases verté), néra ir negali buti individualiniy laiky (verciu) adi-
tyviné suma.

Vertés dydZio nusistatymas, verte reguliuojanciy salygu nusistatymas,
kaip buvo parodyta auk$ciau, yra visuomeninis procesas. Tuo tarpu
ivairiy vidurkiy pagalba aiskinant vertés dydzio nusistatyma, misy su-
pratimu $i visuomeniné problema paverciama grynai technine, be to,
ignoruojamas pacio proceso sudétingumas.

Vertés dydZio nusistatymas susijes su labai sudétingomis, mokslo dar
galutinai neiSaiSkintomis, konkretaus darbo transformacijomis j abstrakty
darba. Siy transformacijy konkrety pavidalg lemia tiek visuomeninés,
tiek ir techninés prekiy gamybos ir vartojimo sglygos.

Pagaliau, interpretuojant rinkos verte kaip kazkokj vidurkj, Markso
vertés teorija darosi nenuosekli. Viena vertés teorija (vidurkiy) taiko-
ma pramones prekéms, kita (sakykim, ribiné), taikoma Zemeés ukio pre-
kéms.

Zinoma, kalbant apie K. Markso vertés teorija, skirtq kapitalistiniam
prekiniam tkiui, nereikia pamirsti, kad ji néra uzbaigtas kurinys. Ypa¢
tai liecia pagrindinj Sios teorijos punkta — bendrojo visuomeninio darbo
pasiskirstyma i apibréztas proporcijas. Todél neveltui K. Marksas paZy-
meéjo, kad, tvarkydamas treciajj ,Kapitalo” tomg, ties siuo punktu jis
uzsimojes plac¢iau apsistoti (2, p. 577).

Pagaliau, reikia pabrézti, kad visai neteisingi priekaistai Markso ver-
tés teorijai, kurie buvo ir yra daromi jvairiy burzuazinés politinés eko-
nomijos mokykly ir visy pirma — ribinio naudingumo mokyklos, nes esa
joje néra vietos prekiy naudingumui.

Kaip matéme, ne tik prekiy naudingumo, bet ir ribos kategorijos, is-
reiSkiancios realius dkinius procesus, yra sudétinés Markso vertés teori-
jos dalys. Sios kategorijos savo turiniu visi§kai skiriasi nuo analogisky
kategoriju, naudojamy burzuaziniy ekonomisty ribinio naudingumo teo-
rijose.

Markso vertés teorijoje svarbi vieta tenka visuomeniniam poreikiui,
visuomeninei vartojamajai vertei, t. y. visuomeniniam naudingumui, ri-
binio naudingumo teorijoje, atvirks¢iai — individualiniam naudingumui,
t. y. individualiems ,ikininkaujanéiy subjekty” vertinimams (plac¢iau Zr.
11, p. 184—189).
~ Markso teorijoje prekés rinkos vertés dydj reguliuoja ribinés jos ga-
mybos salygos, riba nustato tos prekés visuomenlnis naudingumas; ribinio
naudingumo teorijoje — prekiy kiekis ir jy vartojimo salygos, o riba
nustato indilvidualus naudingumas.

5. Vertés teorlja ir optimalis sprendimal

Kaip minéjome, Zmoniy darbiné veikla — gamyba — téra dalis Zmo-
giskosios veiklos. Kaip visa ZmogiSkoji veikla, taip ir darbiné, pakliista
svarbiausiam prakseologijos principui — veiklos racionalumui (7). Re-
miantis optimaliy sprendimy teorija, ekonomikos mokslas nustaté postu-
latus ir surado metodus, leidZian¢ius jgyvendinti racionalig elgseng eko-
nomikoje — racionaly tkininkavima.

Optimaliy sprendimy teorija teigia, kad racionalius sprendimus galima
rasti, tik remiantis ribiniais dydziais. Ji sako, kad iStekliai bus raciona-
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liai paskirstyti tarp atskiry veiklos sri¢iy, jei visose srityse papildomas
(ribinis) vienetas istekliy duos lyguy ribinj efekta.

Kaip matéme, marksistiné vertés teorija tvirtina, kad bendro visuo-
menés darbo suskilimas j apibréztas rasis priklauso nuo visuomenés po-
reikio, kurj lemia prekiy gamybos ir vartojimo salygos. Aisku, papildo-
ma istekliy vienety visuomenei naudinga jdéti j ta gamybos sritj, kurioje
tas vienetas atnes didesnj efekta, t. y. patenkins didesnj visuomeninj po-
reikj. Istekliai bus racionaliai paskirstyti, jei papildomas iStekliy viene-
tas visose veiklos srityse tenkins to paties dydZio visuomeninj poreik;j.

Vertés teorija aiskina, kad prekés vertés dydj reguliugja ribinés gru-
pés vidutinés salygos. Taigi tose sglygose pagaminty prekiy verte yra
‘atskaitymo matas visai tam tikros rusies prekiy masei. Analogiskai yra
ir pagal optimaliy sprendimy teorijg: ieSkant racionaliausio sprendimo,
istekliai jgauna tam tikrus jkainius, ir atskaitymo matu ¢ia yra blogiausiy,
bet jtraukty i optimalig programa (t. y. ribiniy) iStekliy charakteristikos
(6, p. 164—165).

IS esmés vertés teorija ir optimaliy sprendimy teorija vienodai trak-
tuoja istekliy eikvojima. Vertés teorijoje darbas, sunaudotas gaminti
prekéms, virsijanCioms visuomenés poreikj, nekuria visuomeninés ver-
tés. Tas darbo kiekis yra iseikvotas. Tokios prekeés rinkoje jgauna tam
tikro dydzio verte ir kaing tik dél to, kad yra atskiri atstovai ty prekiy,
kurioms gaminti visuomené isskyré apibrézta kieki savo bendro darbo
laiko. Taigi atskiros prekés verté tarsi sumazéjo.

Analogiska padétis ir pagal optimaliy sprendimy teorija: jei kurio nors
ifteklio ribotumas santykinai silpnéja — jo ikainis mazeja; kai yra to
istekliaus perteklius (iSteklius neribotas), jo jkainis lygus nuliui.

Optimaliy sprendimy teorijoje jkainiai rodo, kokj poveikj daro riboty
istekliy vienetas funkcionalui, kurio ekstremumo ieskome. Miisy pavyz-
dyje (2 lentelé) viena valanda individualaus darbo dél nevienody darbo
pritaikymo salygy sukuria nevienoda kiekj vartojamyjuy verciy. Papras-
tumo délei tarkime, kad atsiskaitymo matas yra IV grupés vidutinés
salygos. Tada turésime: Y4, s, /7, /10 vieneto, arba gyvojo darbo na-
Sumas santykiauja kaip 25:1,66:1,43:1. Sis santykis rodo, kokiu
dydziu isaugs vartojamuyjuy verciy kiekis, jei papildoma vieneta darbo
panaudosime tam tikromis salygomis. Taip valanda individualaus darbo
I grupés salygomis sukurs !/, prekés (4 valandos — vieneta prekes),
o III grupés salygomis — tik !/; prekés (arba reikés 7 val. prekés viene-
tui sukurti).

Gyvojo darbo nasumo santykiai faktiskai rodo darbo pritaikymo sa-
lygy visuomeninj santykinj vertinguma. Dél to I grupés darbo pri-
taikymo salygu vieneto jkainis turéty biti 2,5 aukstesnis, negu IV grupeés.
Jei visuomené galés padidinti ribotas I grupés darbo pritaikymo salygas
(iSteklius) beveik dvigubai, tada ji galés gaminti ne 150 vienety varto-
jamyju verciu, o, tarkime, 350 vienety. Tada nebereiks naudotis IV gru-
peés iStekliais. Efektyviausiy iStekliy ribotumas ,susilpnés”, sumazés ir
ju ikainiai,

Kaip matyti i3 2 lentelés, kuo darbo pritaikymo salygos yra geres-
nés, tuo prekés visuomeniné verté daugiau virdija jos individualine ver-
te. Ir cia svarbu ne absoliutiné, o santykiné reikdmeé: kiek vienetas indi-
vidualaus darbo tam tikromis salygomis didina visuomening vertg. Ati-
tinkamai turésime:-l;o-=2,5; %—=1,66; %=1,43;:—g =1, Tqi nulemia darbo
pritaikymo salygy iSsidéstymas. Sis issidéstymas yra visuomenés porei-
kio prekéms dydZio (vartojimo salygos) ir iStekliy ribotumo (gamy-
bos salygos) iSdava. Darbo pritaikymo sglygy issidéstymas, esant tam
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tikram visuomenés poreikiui, nulemia individualaus darbo, panaudoto
konkreéiomis sglygomis, redukcijos i visuomeniskai biiting darba koefi-
cientus. Sie koeficientai priklauso nuo visuomeniniy ir techniniy gamy-
bos salygy. Keiciantis salygoms, keisis ir koeficientai. Jei, pavyzdziuij,
padidés visuomenés poreikis prekéms (nagrinétoms 2-oje lenteléje),
tai, nesikei¢iant gamybos salygoms, visuomenei teks darbg pri-
taikyti it V grupés salygomis. Prekés visuomeniné verté bus didesne,
negu 10 val. Pasikeis (padidés) ir koeficientai. Atvirksciai, jei pakils dar.-
bo nadumas I grupés sglygomis tiek, kad vietoje 150 vienety bus gami-
nama 350 vienety prekés, o visuomeninis poreikis liks nepakites, visuo-
mené nenaudos darbo IV-je grupéje. Pasekmé — prekés vieneto visuo-
menine verté sumaZzés. Pasikeis ir koeficientai. X

Skirtingai nuo jvairiy burZuaziniy vertés teorijy, darbine vertes teo-
rija leidzia iSaikinti kainas, uztikrinanéias prekinio @kio pusiausvyra.
Matematiskai tokj aiSkinimg pagrindzia optimaliy sprendiniy teorija,
tiksliau — optimalaus plano kainos.
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Bene svarbiausias kainodaros uzdavinys — balansuoti mokig paklausa
ir pasiiily. Mokiai paklausai turi jtakos daugelis veiksniy. Paprasciau, ji
yra kainos funkcija: mazéjant kainai, paklausa pleéiasi. Dél to kaina yra
labai svarbus (ypa¢ neilgu laikotarpiu) prekinio {kio balansavimo jran-
kis. Taciau juo gali bati toli grazu ne bet kuri kaina (Zr. paveiksla).

1§ paveikslo, vaizduojancio 2 lentelg, matyti, kad pusiausvyros sa-
vybe turi kaina Ps nustatyta pagal ribinés grupés vidutines salygas,
t. y. pagal ribines sanaudas. Lygiai kaip ir optimalaus plano kaina, pu-
siausvyros kaina bazuojasi ribinémis sgnaudomis.

Tuo tarpu kaina Ps, nustatyta pagal vidutines sgnaudas, pusiausvyros
savybés neturi: ji nepagristai iSplecia mokigq paklausa ne tik uZ raciona-
lumo, bet ir apskritai uz gamybos galimybiy ribos. Tokiu atveju lieka
laisvi pinigai, kurie panaudojami kitoms prekéms pirkti. Tai kei¢ia
paklausos intensyvumg visose Sakose ir sutrikdo pusiausvyrg visame
dkyje. Dar didesnius trikdymus sukelty kainos, nustatytos pagal maZiau-
sias sanaudas (P; arba Ps), nes pusiausvyros kainos bity visai kitos
(P1 arba Py).

Pusiausvyros neuztikrinty ir kainos, nustatytos pagal blogiausias (i op-
timaly plang nejeinancias) salygas (Ps): likty dalis nerealizuoty prekiy.
Siekiant realizuoti visas prekes ir uztikrinti pusiausvyra, tekty nusta-
tyti neracionalia kaing (Ps). Jai esant, visuomené netekty dalies sunaudo-
to darbo.

Matome, kad, nustatant kaing pagal ribinés grupés vidutines sanaudas,
visai neprieftaraujama darbinei vertés teorijai ir optimaliy sprendimu
teorijai.

Aktualiy praktiniy kainodaros klausimy iSsivysciusiame prekiy dkyje
nagrinéjimui vertés teorija betarpiskai maZai pritaikoma, nes prekés
vertés modifikuojasi ir jgauna savo pakeistines formas. Kainodara issi-
vysciusio prekinio ikio sglygomis remiasi biatent modifikuotomis vertés
formomis.

Vilniaus Valstybinis V. Kapsuko Redakcinei kolegijai
universitetas jteikta
Ekonomines kibernetikos katedra 1972 m. rugséjo mén.
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K BOMPOCY O BEAUIMHE CTOHMMOCTH TOBAPA

A. BEHTPUC
Pe3omMme

B craTbe Ha OCHOBe METOAOAOTHHMecKHX NpHHIHNOB K. Mapxca po-
Ka3BIBAE€TCS, YTO IIPH IPOCTOM TOBAPHOM IIDOM3BOACTEE BEAWHHHY CTOH-
MOCTH PeryAuMpOBaAH CpeAHHe YCAOBHS IPHAOXKEHHA Tpyda (Tabamu-
ua 1), a IpH PasBUTOM — CPeAHHE YCAOBHS IIPEAEABHON Ipymbl {Taban-
na 2). MarepuasbHas OCHOBAa TaKOH MOAUGHKAIMY — OTHOCHTEABHAS
OTPaHMYEHHOCTh AYYIIMX YCAOBUH NPHAOKEHHS TPyAa INPH Pa3BHTOM
TOBAPHOM IPOU3BOACTBe. JTO OOYCAOBAMBaeT OOBEKTHBHYIO AUdepeH-
LHAIMIO TOBAPONPOM3BOAUTEAEl B ONpeAeAeHHBIe TIPYINBl. BHYTPH
Tpynm, Kak B IpHU IIPOCTOM TOBaPHOM TNIPOM3BOACTBE, NMPOHCXOAHT AM(-
depeHIIAHA TOBAaPOIIPOM3BOAUTEASH N0 CYOBEKTMBHEIM ¢akTopam. Co-
IMaAbHas TIPUYHHA MOAMMUKAITUMM — 3aHHTEPECOBAHHOCTE TOBAPONPOH3-
BOAUTEAEH TOABKO B TaKQH SKBHBAAEHTHOCTH oOMeHa, KoTopas (UKCH-
pyeT o0OBeKTHBHYIO AuddepeHnuanuio TOBaPOIPOU3BOANTEAEH, H3r0-
TOBASIIOINUX TOBap, eue HeoOXOAMMEIH AAfA oblIecTsa.

Ananu3 TeOpHM PBIHOUHOM cToMMOCTH K. Mapkca MORa3bIBaeT, 9TO
OHA II0 CYTH A€Aa OIMPAETCS Ha IPeAeAbHEIE 3aTPaThl.

B KoHIle CTaTbH INPOH3BOAUTCA CPAaBHUTEABHBI AaQHAAM3 BEAHIWHEI
CTOMMOCTH, PeryAHPYeMOH IIpepAeAbHBIMHM 3aTpaTaMH, M OLeHOK OIITH-
MAABHBIX DPElIeHHH, a TAaKJKe [eHBEl, YCTAHOBAEHHOH Ha OCHOBE NPEAEeAb-
HBIX 3aTPaT, W LEHH ONTHMAABHOTO IIAAHA. AHAAM3 [I03BOASET CHATH
PSA HOPOTHBODPEYMI MEJKAY TeOPHell TPYAOBOH CTOMMOCTH M TeopHel
OITHMAAbHBIX PeIlIeHNH.



