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ASMENINIO PAGALBINIO UKIO EKONOMINIO EFEKTYVUMO
PROBLEMA

A VILIMAVICIUS

Kolikiy ir tarybiniy ukiy gamyba misy Salyje kol kas dar nepasieké
tokio lygio, kad vien jos gaminiais bity galima apriipinti gyventojus
maisto produktais. Todel gana reikSmingas, papildomas zemés ikio pro-
dukty $altinis vis dar yra kolikieciy, darbininky ir tarnautojy asmeni-
nis pagalbinis ikis.

Si tkio forma daugiausia paplitusi kaimo vietovése. Miesto gyven-
tojy kolektyvinius ir kitus sodus bei darZus irgi galima priskirti prie as-
meniniy pagalbiniy Ukiy, tac¢iau jy vaidmuo Zemés tkio produkty gamy-
boje néra toks didelis. Miesto gyventojy pagalbiniy tkiy ir kolikie-
Ciy, tarybiniy ir kity valstybiniy Gkiy darbuotojy pagalbiniy tikiy paskir-
tis bei socialinés ekonominés funkcijos Zymiai skiriasi. Todél miesto gy-
ventoju darzy ir sody klausima reikéty nagrinéti atskirai. Siame straips-
nyje gvildenamos tik kolikie€iy ir tarybiniy bei kity valstybiniy ikiy
darbininky ir tarnautojy asmeniniy pagalbiniy Ukiy ekonominés proble-
mos ir visuomeninis vaidmuo.

Gyventojuy asmeniniai pagalbiniai tkiai Siuolaikinémis sglygomis at-
lieka dvi tarpusavyje susijusias funkcijas: visuomenine ir asmenine.
Visuomeniné jy funkcija pasireidkia, gaminant visuomenei Zemés ikio
produktus, kuriy visuomeniné gamyba kol kas teikia nepakankamai. Be
to, pagalbiniai Gkiai dalyvauja, kuriant nacionalines pajamas, o i dalies
ir formuojant visuomenés grynasias pajamas. Asmeniné §iy dkiy funk-
cija yra zmoniy, turin¢iy tokj ikj, aprapinimas kai kuriais maisto pro-
duktais, kuriy jie negali gauti kitais keliais. Kartu asmeniniai pagalbi-
iSlyginti kaimo ir miesto gyventojy pragyvenimo lygius.

Dvejopa asmeniniy pagalbiniy ikiy funkcija reikalauja, kad ir jy eko-
nominis efektyvumas baty nagrinéjamas dviem aspektais: visuomeniniu
ir asmeniniu.

Visuomeninis asmeniniy pagalbiniy tkiuy ekonominis efektyvumas at-
spindi 8ios gamybos naudinguma visaliaudiniy interesy pozitriu. Nagri-
néjant klausimg $iuo aspektu, reikia atsizvelgti i gaminamy produkty
bitinumg visuomenei, darbo nasuma, Zemeés ikio kultiry derlinguma
bei gyvuliy produktyvuma asmeniniuose pagalbiniuose ukiuose, lygi-
nant $iuos rodiklius su pana$iais visuomeninés gamybos rodikliais. Tai
rodo darbo ir kai kuriy gamybos priemoniy (Zemés, gyvuliy) naudojimo
pagalbiniuose ukiuose efektyvuma.

Asmeninis arba individualus pagalbiniy ikiy ekonominis efektyvu-
mas rodo Sios gamybos naudingumg Zmonéms, turintiems tokj akj. Jie
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savo pagalbinio ukio efektyvuma nustato, atsizvelgdami | pagamintos
produkcijos vertés arba gauty uz ja pajamy santykj su padarytomis darbo
ir materialinemis iSlaidomis, arba dar palygindami darbo apsimokamu-
ma visuomeninéje gamyboje ir asmeniniame pagalbiniame ukyje. Toks
pozilris yra subjektyvus ir parodo tik santykinj gamybos ekonominj
efektyvuma. Cia nemaZza jtakos turi visuomeninio ir asmeniniy pagal-
biniy ikiy grynojo produkto paskirstymo ypatybés, gaminamy produkty
kainy lygis, lengvatiniy ir nemokamy paslaugy, naudojamy pagalbinia-
me ukyje, kiekis ir kt. Neziurint to, ir §is poziiiris yra svarbus, nes, tik
juo remiantis, galima iSaiSkinti vidines asmeninj pagalbinj ukj skati-
nancias priezastis, o kartu ir jo vystymosi tendencijas ateityje.

Visuomeninj asmeniniy pagalbiniy ikiy ekonominj efektyvuma dali-
nai apibtdina jy vaidmuo Zemés Gkio produkty gamyboje. Si asmeninés
gamybos forma, budama viena i3 visuomeniniy ir asmeniniy interesy de-
rinimo sglygy kaime, kartu yra ir reikSmingas Zemés ukio produkty Sal-
rin¢iy zmoniy ekonominius interesus, bet kartu turi ir gana didele visuo-
menine ekonomine reikSme.

1966—1970 metais Salies asmeniniy pagalbiniy ukiy vidutinés meti-
nés produkcijos verté sieké 23,4 milijardo rubliy, arba sudaré 29,1%
bendrosios $alies Zemés lkio produkcijos vertés (7, p. 193). Misy res-
publikoje gyventojy asmeniniy pagalbiniy tkiy vaidmuo ir lyginama-
sis svoris Zemés lkio produkty gamyboje yra dar didesnis. Tais paciais
metais respublikos gyventoju pagalbiniai tkiai gamino vidutiniskai
45,4% bendros zemés ukio produkcijos (3, p. 195). Atskiry Zemés ikio
produkty gamyboje pagalbiniy dkiy vaidmuo yra labai nevienodas. Jis
labai svarbus, auginant tokias kulturas, kurios reikalauja daug ranky
darbo (bulvés, darzoveés, uogos), taip pat gyvulininkystéje.

1 lenteld

Lietuvos TSR gyventoju iniy pagalbiniy iikiy lyg svoris femés ikio produkty
gamyboje ! (procentais)

Sumazejo punkty 1971

1965 1971 m., palyginti su
1965 m.
Bendroji Zemés ukio produk-
cija 47,3 42,6 4,7
Zemdirbystés produkcija 41,4 41,1 0,3
Gridai 10,3 10,4 0,1 (padaugéjo)
Bulvés 73,2 70,1 31
Darzovés 82,7 76,3 6,4
Vaisiai ir uogos 92,6 88,; ég
lininkystés produkcija 51,0 44, X
Gyml{"iermsYs P ! 49,7 45,3 44
Meésa (skerdiena) 51,3 38,8 12,5
Kiausiniai 77,0 61,9 153

! Zr, 3, p. 195, 228230, 237, 243—244.

I8 Siy duomeny galima padaryti dvi pacias bendriausias iSvadas. Pir-
ma, kad asmeniniy pagalbiniy ukiy lyginamasis svoris bendroje Zemes
ikio produkty gamyboje tebéra labai didelis. Jei dabar, nemazinant
bendros Zemés ikio produkty gamybos, reikty atsisakyti pagalbiniy ukiy,
tai visuomeniné gamyba turéty padidéti vos ne dvigubai. Antra, pagal-
biniy tkiy lyginamasis svoris Zemés iikio gamyboje pastoviai mazéja.
Ypac tai pastebima gyvulininkystés produkty gamyboje. Taciau Sis suma-
Zéjimas yra tik santykinis, nes per tuos SeSerius metus pieno gamyba
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pagalbiniuose tkiuose padidéjo 7,6%, mésos — 22,4%, kiausiniy —
13,9% (3, p. 243, 244).

Visi sie duomenys leidzia tvirtinti, kad dabartiniame visuomeninés
zemés ukio gamybos lygyje asmeniniai pagalbiniai ukiai yra visuomenei
ne tik naudingi, bet ir batini, Jy bitinumg sglygoja nepakankamas Sa-
lies ir pirmiausia kaimo gyventojuy aprupinimas kai kuriais maisto pro-
duktais i§ visuomeninés gamybos, palyginti silpnai iSvystyta prekyba
kaime ir neaukstas kai kuriy gyventoju sluoksniy realiyju pajamy lygis.

Asmeniniuose pagalbiniuose ukiuose, gaminant Zemés ukio produktus,
sunaudojama nemaZa visuomeninés gamybos priemoniy ir darbo jé-
gos. Siy gamybiniy jégy naudojimo efektyvumas turi dominti visuome-
ne. Norint iSryskinti pagalbiniy ukiy gamybos visuomeninj efektyvu-
mg, tenka lyginti juos su visuomenine gamyba.

Lyginant visuomeniniy ir asmeniniy pagalbiniy tkiy gamybos ekono-
minius rodiklius, bitina atsizvelgti | siy tkiy ypatybes ir skirtumus.
Ju paskirtis yra skirtinga, ir jie vykdo nevienodas visuomenines ekono-
mines funkcijas. Visuomeniniai tkiai yra pagrindiniai Zemés ukio pro-
dukty gamintojai, duoda visuomenei didZiaja prekinés produkcijos dalj.
Asmeniniai pagalbiniai tkiai yra pagalbinio ir vartotojisko pobudzio.
Gyventojy asmeniniai pagalbiniai GUkiai socialistinéje visuomenéje ne-
sudaro savarankiSkos visuomeninés ekonominés sanklodos, o yra pri-
klausomi nuo visuomeninés gamybos, funkcionuoja tik greta jos ir.
kartu papildo ja. Todél visuomeniniy ir asmeniniy pagalbiniy dkiy ga-
mybos ekonominio efektyvumo lyginimas yra tik salyginis, ir jo rezul-
taty negalima suabsoliutinti. Be to, kai kurie ekonominiai rodikliai i$
viso negali biiti lyginami (pavyzdZiui, bendrosios ir gyvulininkystés pro-
dukcijos iSeiga ploto vienetui).

Stambi kolukiy ir tarybiniy ukiu gamyba turi nemaZa privalumy
pries smulkius pagalbinius ukius. Tai pasakytina ir apie darbo nasuma
bei bendra gamybos efektyvuma. Taciau stambiosios gamybos techninis
ir ekonominis pranasumas pasireiSkia, tik visoms kitoms sglygoms esant
lygioms. V. Leninas rasé, kad ir pramoneje tiktai visy kity salygu lygy-
bé iSryskina stambiosios gamybos pranasuma, ,,0 Zemdirbystéje, kuri pa-
sizymi nepalyginti didesniu santykiy sudétingumu ir jvairumu, pilnuti-
nis stambiosios gamybos pranasumo désnio taikomumas priklauso nuo
zymiai grieztesniy salygy" (1, p. 101).

Kai kurie miisy ekonomistai ne visada atsizvelgia j smulkaus asme-
ninio pagalbinio likio gamybos ypatybes ir tiesiog aprioriskai, be rim-
tesniy argumenty ir jrodymuy tvirtina, kad jis esas neefektyvus, o dar-
bas jame — labai nena$us (10, p. 475; 12, p. 199).

Lyginant gamybos ekonominj efektyvumg visuomeniniuose ir pagal-
biniuose ikiuose, reikia atsizvelgti i tai, kad pastarieji irgi turi kai kuriy
pranasumy, pakelian¢iy bendra gamybos ekonominj efektyvuma. Asme-
niniy pagalbiniy ikiy privalumai yra $ie: labai gausus treSimas organi-
némis tradomis, gera ir savalaiké auginamy kultiry prieziara, galimy-
bé panaudoti maisto ir kitas atliekas, auginant gyvulius, galimybe derinti
darbus Seimyniniame ir pagalbiniame ukyje, gera realizuojamos pro-
dukcijos kokybe ir kt. Sie privalumai ypa¢ iSrySkéja daug ranky darbo
reikalaujan¢iy produkty gamyboje. I visa tai reikia atsizvelgti, greti-
nant darbo nasumo visuomeniniuose ir pagalbiniuose dkiuose rodiklius.

Darbo naSumo lyginimas visuomeniniy ir asmeniniy ikiy gamyboje
pagal bendrosios Zemés ukio produkcijos vert¢ néra pakankamai tiks-
lus, nes §iy ukiy produkcijos struktura bei kokybé yra gana skirtinga.
Produktus jvertinant einamosiomis arba palyginamosiomis kainomis, | tai
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negalima pilnai atsizvelgti. Be to, bet kokios kainos nepakankamai tiks-
liai atspindi tikrasias darbo sgnaudas skirtingiems produktams pagaminti.
Nepakankamai tiksli yra ir darbo sanaudy apskaita, ypaé asmeniniuose
pagalbiniuose ikiuose.

Nezitirint to, nemaza tarybiniy ekonomisty, remdamiesi statistiniais
duomenimis apie visuomenine gamyba ir koldkie¢iy Seimy biudzety ty-
rimais, apskaiciuoja ir lygina darbo nasumga visuomeniniuose ir asmeni-
niuose pagalbiniuose Gkiuose. J. Lapkesas raso, kad 1962—1964 metais
musy Salies kolukieciy, darbininky ir tarnautojy pagalbiniuose dkiuose
darbo naSumas buvo maZdaug 20 procenty maZesnis, negu visame Ze-
més ikyje, ir mazdaug 24 procentais maZesnis, negu kolikiuose (9, p.
éﬁ?). Kiti ekonomistai gauna panasy arba kiek didesnj skirtuma (8, p. 58;

, p. 91—92),

Misy apskaiciavimais respublikos, koliikie¢iy asmeniniuose pagalbi-
nivose Ukiuose 1971 metais vidutinikai per vieng Zmogaus darbo dieng
buvo pagaminta bendrosios produkcijos uz 778 rb, o kolikiy visuome-
ninéje gamyboje — uz 9,57 rb (4, p. 54). Vadinasi, asmeniniuose pagal-
biniuose ikiuose panaudoto darbo nasumas buvo 22,5%, maZesnis, negu
kolikiy visuomeninéje gamyboje.

Cia biitina paaiskinti tai, kad gyvojo darbo sanaudos asmeniniuose
pagalbiniuose ukiuose neatspindi viso ¢ia sunaudoto darbo, nes tam tik-
ra dalj darby juose atlieka kolikis ar tarybinis dkis ir ji nejskaitoma
i paties pagalbinio @kio sgnaudas. Cia turima galvoje sodybinio sklypo
idirbimas visuomenine zemés iikio technika, kai kuriy kultiry prieZii-
ros ir derliaus nuémimo darbai, dalies pasary paruosimas ir kt. Sklypas
suariamas traktoriumi, derlius nuimamas kombainu, kolikietis gauna jau
iSauginta Zole ir net Sieng — visa tai leidZia kolukie¢iui sutaupyti tam
tikra gyvojo darbo kiekj ir kartu sumazinti darbo sgnaudas produkcijos
vienetui, | tai neatsiZvelgiama, tiriant kolikiec¢iy Seimy biudZzetus, ku-
riais remiantis atlikti anks¢iau pateikti skaic¢iavimai. Vadinasi tikrasis dar-
bo naSumo skirtumas kolikiuose ir kolikiec¢iy pagalbiniuvose ukiuose
yra dar didesnis. Tai visai logiska, nes asmeniniuose pagalbiniuose ikiuo-
se vyrauja ranky darbas, naudojant palyginti primityvius darbo jrankius
ir mazai Zemeés ikio technikos. Ta¢iau Zemés kio masiny panaudojimas
sodybiniuose sklypuose palaipsniui auga. Nemaza kolikieciy ir tarybiniy
tukiy darbuotojy pradeda naudotis traktoriumi ne tik sodybiniam skly-
pui suarti, bet ir méslui idvezti bei iSkratyti, kombainu — mieZziams nu-
piauti ir iskulti, bulviakase — bulvéms nukasti ir t. t. Tuo, matyt, pa-
aiSkinamas ir tas faktas, kad asmeniniy pagalbiniy ukiy bendroji pro-
dukcija 1971 metais, palyginti su 1965 metais, padidéjo 18,6%, o darbo
sgnaudos juose per ta patj laika sumazéjo 20,0%. Darbo nasumas 1965—
1972 metais respublikos gyventojy asmeniniuose pagalbiniuose ukiuose
isaugo 49,0%, o kolikiuose — 70,6%, tarybiniuose ukiuose — 60,0%
(3, p. 201, 205). Darby mechanizavimo lygis ir derlingumas kolikiuose
ir tarybiniuose dkiuose, matyt, augs sparciau, todél ir darbo nasumo skir-
tumas visuomeniniuose ir asmeniniuose pagalbiniuose ikiuose ne mazés,
bet didés.

Darbo sanaudos, auginant jvairias zemés tkio kultiiras, visuomeninéje
ir pagalbiniy ikiy gamyboje yra labai skirtingos. Tiksliai jas nustatyti
labai sunku, nes néra asmeniniy pagalbiniy ikiy darbo sanaudy ap-
skaitos pagal kultiras.

Zemés Ukio ekonomikos mokslinio tyrimo instituto atlikti skaiéia-
vimai rodo, kad 1 ha bulviy mechanizuotai iSauginti ir nukasti sunau-
dojama 3 kartus, o mieZiy — 4,5 karto maziau zZmogaus darbo valandy,
negu atskiruose sklypuose rankiniu biidu (5, p. 231). Taciau tai abstraktis
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apskaiciavimai, kurie neatspindi tikrojo darbo sgnaudy, auginant Sias
kultiras visuomeniniuose ir asmeniniuose pagalbiniuose ikiuose, skir-
tumo, nes toli grazu ne visuose visuomeniniuose idkiuose pilnai mecha-
nizuotas iy kultlry (ypa¢ bulviy) auginimas, o ir gyventojy sodybi-
niuose sklypuose bent dalis darby atliekama maginomis.

Norédamas bent apytikriai nustatyti darbo nasuma asmeniniuose pa-
galbiniuose lkiuose, auginant atskiras Zemeés iikio kultiras, autorius 1971
metais istyré 40-ties Klaipédos rajono ,Svyturio” kolikio koliikie¢iuy Sei-
my gyvojo darbo sanaudas sodybiniuose sklypuose. Sie duomenys ne-
gali pretenduoti | absoliuty pripaZinimg, nes gauti paprastos apklausos
keliu, taciau nors apytikriai jie vis délto parodo, kiek darbo sunaudoja
kolikieciai, augindami kai kurias kultiras. Labiausiai kolikiy ir asmeni-
niy pagalbiniy tikiy darbo sgnaudos skiriasi, auginant. griidines kultiiras.
Koliikiec¢iy sklypuose 1 centnerio griidy gamybai tenka sunaudoti 2,5
karto daugiau darbo, negu jo sunaudojama vidutiniSkai respublikos kol-
tukiuose. Gridy gamyba visuomeniniuose @ikiuose yra aiskiai pranasesneé,
nes ¢ia nuo pat séjos iki gridy sandéliavimo dauguma darby atliekama
mechanizuotai.

Kolukieciy asmeniniuose pagalbiniuose ikiuose iSauginti vie-
nam centneriui bulviy sunaudojama 29%, o paSariniy S$akniavaisiy —
129% daugiau darbo, negu kolikiy visuomeninéje gamyboje. Palyginti
nedidelis darbo sanaudy skirtumas, auginant Sias kulturas, paaiSkina-
mas gana dideliais ty kultiry derliais sodybiniuose sklypuose ir nedide-
liu jy auginimo technologijos skirtumu, lyginant su kolikiais ar tarybi-
niais dkiais. Bulviy, pasariniy Sakniavaisiy ir darZoviu auginimas visuo-
meniniuvose lkiuose dar reikalauja daug ranky darbo, nes triksta gery
masiny, $ias kultdras priZiGrint ir ypa¢ nuimant derliy. Dél to siy kul-
tiry auginimo salygos tiek visuomeniniuose, tiek asmeniniuose pagalbi-
niuose uUkiuose yra beveik vienodos, ir Sioje srityje pagalbiniai ukiai
kol kas gali gana sékmingai ,lenktyniauti” su stambia visuomenine ga-
myba.

Tai. kad, auginant gridines kultiiras, visuomeninés gamybos pranasu-
mas (pirmaujanciuose tkiuose) yra akivaizdus, paskatino koltkieéius
ir tarybiniy tkiy darbininkus bei tarnautojus auginti $ias kulturas stam-
biuose masyvuose, bendruose, vadinamuosiuose kolektyviniuose paséliuo-
niniy ikiy laukuose. Kolektyviniai paséliai toli grazu nereiSkia asmeni-
nio pagalbinio tkio suvisuomeninimo, bet tai jau Sioks toks zingsnis
sia kryptimi. Be to, tai aiSkiai naudinga tiek visuomeniniam dkiui, tiek
atskiram asmeniui. IS vienos pusés — tai palengvina Zmoniy darbg, o
i§ kitos — iSlaisvina darbo jéga, kuria galima panaudoti labiausiai jtemp-
tiems darby laikotarpiams visuomeninéje gamyboje.

Darbo nasumo zemés ikio gamyboje klausimas glaudziai siejasi su
zemés naudojimo efektyvumu, kurj i§ dalies apibudina Zemés tkio kul-
tury derlingumas. Ta¢iau, lyginant visuomeniniy ir asmeniniy pagalbiniy
tkiy derlingumo rodiklius, butina atsizvelgti j tai, kad sodybiniai skly-
pai yra geriausiose ir labiausiai sukultiirintose dirvose (daugiausia tai
sena darZy Zemeé), kad jie labai atidziai ir gerai jdirbami, ypal gausiai
tresiami organinémis traSomis, kad paséliai laiku ir gerai prizidrimi,
anksciau negaléjo su jais lygintis, nes dauguma jy dirvy buvo daug pras-
tesnés, didelé juy dalis jmirkusios. Kolikiams ir tarybiniams dkiams trg-
ko Zzemés ikio technikos, todél séjos, paséliu priezitros ir derliaus nu-
émimo darbai daznai buvo atliekami pavéluotai, o ju atlikimo kokybé
ne visada atitiko agrotechnikos reikalavimus. MaZai buvo gaunama mi-

85



neraliniy trasy, o dél nedidelio gyvuliy skaic¢iaus ir kraiko trikumo ma-
zai buvo sukaupiama organiniy irasy.

Daugelis i§ siy trikumy dabar arba jau pa$alinta, arba sparciai Sa-
linama. Pamazu visuomeniniai Gkiai jgyja vis didesnj pranaSuma, kuris
pasireidkia didesniu darby mechanizavimu, plac¢iu cheminiy priemoniy
naudojimu, séjomainy jdiegimu, aukstos reprodukcijos veisliniy sékly
naudojimu ir kt. Todél nenuostabu, kad derlingumo didéjimo tempai vi-
suomeniniuose Ukiuose yra daug spartesni, negu pagalbiniuose ikiuose.

2 lenielé
Kai kuriy Zemés ikio kulliiry derlingumas
Lieluvos TSR visy kategorijy ikiuose '
(centneriais i§ hektaro)

1971 m., paly-
ginti su 1960 m.

(procenilais)
1. Gradinés kultiros:
a) koliikiuose, tarybiniuose ir
kituose valstybiniuose idkiuo-
se, 8.6 15,6 26,2 304
b) asmeniniuose pagalbiniuose
ikiuose. 19,1 239 30,7 161
2. Bulves:
a) koliukiuose, tarybiniuose 1r
kituose valstybiniuose tkiuo-
se, 51 87 125 246
b) asmeniniuvose pagalbiniuose
ikiuose. 130 149 160 123
3. Darzovés:
a) kolokiuose, tarybiniuose ir
kituose valstybiniuose ukiuo-
se, 83 101 119 144
b) asmeniniuose pagalbiniuose
akiuose. 190 147 135 71
4. Pasdarinlai $akniavaisiai:
a) kolikiuose, tarybiniuose ir
kituose valstybiniuose ukiuo-
se, 153 192 262 171
b) asmeniniuose pagalbiniuose
ikiuose. 254 240 268 105

U 2r 3, p. 224—225, 228231

Sie duomenys rodo, kad kol kas asmeniniai pagalbiniai iikiai gauna
didesnius kai kuriy kultiry derlius, negu visuomeniniai ukiai. Taéiau
sis derlingumo skirtumas gana sparciai mazéja. Jeigu 1960 metais pa-
grindiniy Zzemés ikio kultiry derliai pagalbiniuose tkiuose buvo maz-
daug 2,2—2,5 karto didesni, negu visuomeniniuose ukiuose, tai 1971
metais $is skirtumas griudy auginime sumazéjo iki 17%, bulviy — iki
22%, darzoviy — iki 12%, o paSariniy Sakniavaisiy — iki 2%. Matyt,
asmeniniy pagalbiniy tkiu prana$umas derlingumo pozilriu yra laiki-
nas, ir artimiausiais metais visy kultdry derlingumo lygis koldkiuose ir
tarybiniuose ukiuose bus aukstesnis.

Gyvuliy produktyvumu visuomeniniai ukiai savo pranasumg jrode
jau gana seniai. Jau keletas mety karviy produktyvumas ir visty déslu-
mas kolikiuose ir tarybinivose ukiuose yra pastebimai didesnis, negu
gyventoju asmeniniunose pagalbiniuose ukiuose. Tai paaiskinama tuo,
kad visuomeniniuose Ukiuose gerai organizuotas veislinis darbas, nuolat
gerinamas gyvuliy Sérimas ir prieZiura.

Asmeniniai pagalbiniai tkiai gyvulininkystés produkty gamyboje tu-
ri nemazas potencines galimybes, nes gyvuliy produktyvumas c¢ia dar
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3 lentelé

Karviy produktyvumas ir vidty déslumas Lietuvos TSR kolikiuose ir Koliikie&iy asmeni-
niuose pagalbiniuose ikiuose!

Vidutiniskai per metus primelita pieno i5| Viduliniskai per metus gauta kiausiniy
vienos karvés (kg) vienos vistas {vienety)

Metai
kolikietiy asmeniniuo-| kolakieéiy asmeniniuo-
se pagalbiniuose ikiuo-| se pagalbiniuose dkiuo-

se se

1960 2163 2472 81 a9

1965 2502 2446 144 96

1968 3086 2663 209 98

1970 3093 2835 220 93

1971 3049 2757 225 100

' Zr. 3, p. 245.

toli grazu nepasieké maksimumo. LKP Ceniro Komitetas ir LTSR Mi-
nistry Taryba 1972 m. sausio 20 d. paskelbtame nutarime atkreipe dé-
mesj | tai, kad ne visur pakankamai rimtai Zidrima | asmeninéje nuo-
savybéje esanciy gyvuliy produktyvumo didinimg. Jeigu visuomené
skiria Siems gyvuliams didelj kiekj pasary, siekdama pagerinti darbo
zZmoniy aprilpinimg gyvulininkystés produktais, tai ji negali bati abe-
jinga ir 3iy paSary panaudojimo efektyvumui. Neproduktyviis gyvuliai
duoda maZiau produkcijos sunaudotam paSariniam vienetui, todél svarbu
gerinti asmeniniy gyvuliy veislines savybes, o kartu ir didinti ju pro-
duktyvuma.

Asmeniniy pagalbiniy tkiy gyvulininkystés efektyvumo klausimus na-
grinéti yra ypaC nelengva, nes darbo ir materialiniy sgnaudy apskaita
¢ia labai sudétinga. Gyvuliy prieziiros darbus sunku atskirti nuo kity
namy ir pagalbinio ikio darby, nes visi jie tarpusavyje labai susije. Mate-
rialiniy sgnaudy apskaita sunkina tai, kad Zymi dalis pasary kolikieciui
ar tarybinio tkio darbuotojui nieko nekainuoja ir jis tiesiog ju neskai-
¢iuoja. Ne visi i§ visuomeninio Ukio gaunami paSarai apskaitomi ir kol-
ukieciy Seimy biudzetiniuose iyrimuose.

Nepaisydami ty sunkumu, kai kurie ekonomistai bando nustatyti
darbo sanaudas atskiry gyvuliy priezidrai. J. Dvilevicius laiko, kad vie-
nos asmenineés karvés prieziurai, jskaitant ir pasary paruoSima, per die-
ng reikia sugaisti net 4 valandas (2, p. 61). Autoriaus atlikti apskai¢ia-
vimai Klaipédos rajono ,Svyturio” kolukyje rodo, kad melziamos karvés
priezitrai asmeniniame ukyje sunaudojama beveik 2,5 karto daugiau
darbo laiko, negu vidutiniskai respublikos kolikiuose. Kolukietis per
dieng karvés prieziiirai sugaiSta nuo pusantros iki dviejuy valandy (pri-
klausomai nuo ganyklos, girdymo vietos artumo bei melzimo daZnumo).
Sutinkant su tais skai¢iais, kuriuos gavo autorius, darbo naSumas, gami-
nant piena, respublikos kolikiuose yra nel 2,7 karto didesnis, negu kol-
iikiec¢iy asmeniniyose pagalbiniuose Ukiuose. Tai paaiSkinama ne tik dau-
gelio darby mechanizavimu galvijy fermose, bet ir didesniu karviy pro-
duktyvumu visuomeniniuose iukiuose.

Is siy duomeny galima daryti iSvada, kdd pieno gamyboje visuomeni-
nis dkis yra Zymiai efektyvesnis. Taciau tai nereiSkia, kad kolukieciams
laikyti karves neapsimoka ir visuomenei tai nebenaudinga. Kol kas
asmeninéje nuosavybéje turimos karvés ne tik aprapina pienu ir jo
produktais daugumg kaimeo gyventojuy, bet ir duoda nemazai prekinés
produkcijos miestui. 1971 metais 21,1% viso valstybés supirkte pieno
buvo gauta i§ gyventoju (3, p. 250—251). Pakélus supirkimo kainas ir
jvedus koncentruoty paSary pardavima uZz pristatyta valstybei piena,
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pieno gamybos apsimokamumas pagalbiniuose itkiuose pakilo, ir todé!
gyventojai dalj atlieckamo pieno noriai parduoda valstybei.

Autoriaus bandymai tiksliau apskaiciuoti darbo nasSumg, auginant
kitus gyvulius, nepavyko. Atlikti tyrimai davé labai priestaringus duome-
nis, kuriais remtis tiesiog negalima. Tai susije su tuo, kad darbo sanau-
dos, prizigrint kiaules, avis ar paukscius, auga toli grazu neproporcin-
gai gyvuliy skaiciaus dideéjimui (o §iy gyvuliy skai¢ius per metus smar-
kiai kei¢iasi). Be to, ir atskiri kolikiec¢iai laiko labai nevienoda siuy
gyvuliy skaiciy: nuo 1 iki 5 kiauliy, arba nuo 5 net iki 50 pauksciyirt. t.
Sunku tiksliai nustatyti ir gautos produkcijos kiekj bei kokybe, ypaé
tos produkcijos dalies, kuri suvartojama asmeniSkai paciy gamintojy.

Neziurint to, atsizvelgiant i darby mechanizavimo lygj visuomeninése
kiauliy ir pauks$ciy fermose ir j tai, kad gyvuliy laikymas stambiomis
grupémis vien dél darbo kooperacijos duoda nemaza ekonominj efekta,
galima tvirtinti, kad Siose gyvulininkystés Sakose asmeninis pagalbinis
ukis negali prilygti visuomeniniam akiui. Taciau visuomeniniy fermu
pranaSumas neturéty biti labai didelis, nes mechanizavimo ir darbo
kooperavimo efektg asmeninis pagalbinis Ukis kompensuoja kitais savo
privalumais: darbo ir gyvenamosios vietos, paSary ir vandens artumu,
keleto darby derinimu ir t. t. Tai leidZzia gana racionaliai organizuoti as-
meniniy gyvuliy priezilirg, sutaupyti laika, pereinant nuo vieno darbo
prie kito. Be to, gyvulius augina asmeniniuose wkiuose daugiausia ne-
darbingi Seimos nariai ir moterys, kurios dél namy iikio darby ir vaiky
prieziiros negali pasitraukti i§ namy ir pastoviai dirbti visuomeniniame
ukyje. Asmeninés gyvulininkystés ekonominj efektyvuma didina ir mais-
to atlieky panaudojimas pasarui.

Asmeninis arba individualus pagalbinio ikio ekonominis efektyvu-
mas priklauso ne vien nuo darbo nasumo, zemés ukio kultiry derlingu-
mo ar gyvuliy produktyvumo. DaZnai kokiam nors produktui pagaminti
¢ia gali bati sunaudojama Zymiai daugiau darbo, negu visuomeninéje
gamyboje, bet koliikietis ar tarybinio ikio darbuotojas gamybos neat-
sisako. Taip daugiausia bina trimis atvejais:

1) kai Sis produktas gamintojui biitinas kaip vartojamoji verté ir
kitu batu ji gauti sunku arba nejmanoma;

2) kai Sio produkto verté, realizuojant jj, padengia net ir dideles
darbo bei materialines sgnaudas;

3) kai darbo uzmokestis visuomeninéje gamyboje, skaiciuojant is-
dirbtam laiko vienetui, yra maZesnis, negu pajamos, gautos iddirbus tokj
pat laika asmeniniame pagalbiniame dkyje.

Pirmuoju atveju asmeninio pagalbinio ikio savininkas j gamyba ir
jos efektyvuma zifiri kaip bet kuris smulkus gamintojas. Ta poZitrj pui-
kiai apibtdino K. Marksas, pabrézes, kad vartojimas ir poreikiy paten-
kinimas yra galutinis Sios gamybos tikslas. Tai reiskia, kad produktas
gamintoja domina pirmiausia kaip vartojamoji verté. Jo verté Siuo
atveju mazai ka reiskia, o gamybos rezultatus parodo ne padidéjusi ver-
té, o sukurto produkto naudingumas gamintojui, t. y. vartojamoji verte.
Taigi ir esant gana zemam pagalbinio iikio ekonominiam efektyvumui,
gamyba jame gali testis vien tuo tikslu, kad patenkinty paties gamintojo
poreikius tiems produktams, kuriy jis negali isigyti, nes neturi pakan-
kamai pajamy arba ju néra prekybos tinkle.

Antruoju ir tre¢iuoju atvejais svarbu ne produkto vartojamoji verte,
o verté. Produkius realizuojant arba vartojant asmeniskai, pagalbinio
iikio savininkas lygina gautas pajamas su darbo apmokéjimo lygiu visuo-
meninéje gamyboje ir bando nustatyti asmeniniame ikyje sunaudoto
darbo apsimokéjimo laipsnj. Tai subjektyvus Zmoniy, turinciy pagalbinj
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ukj, pozifiris. Jie savo ukio ekonominj efektyvumg apskai¢iuoja, atsi-
Zvelgdami j gautos produkcijos verte ir darbo bei materialines islaidas,
kuriomis taciau jie nelaiko i§ visuomeninio idkio gauty vertybiy (ga-
nykly, paSary) ir paslaugy (sklypo jdirbimo, transporto ir kt.), nors tai
irgi yra gyvojo ar sudaiktinto darbo sgnaudos. Dél to tai, kiek asmeni-
niame pagalbiniame ukyje pagaminti produktai kainuoja visuomenei ir
kiek jie kainuoja $io dkio savininkui, yra skirtingi dydziai.

Subjektyviu gamintojo vertinimu kokio nors produkto gamybos pa-
galbiniame ukyje efektyvumo ribg galima isreiksti tokia priklausomybe
Wip M 2%- kur Wp —bendra asmeninio pagalbinio ikio produkto
verté, M — materialinés ir pinigineés ilaidos gamybai pagalbiniame iky-
je, V—darbo atlyginimas visuomeninéje gamyboje, t, — pagalbiniame
ukyje isdirbtas darbo laikas, tv — i3dirbtas darbo laikas visuomeninéje
gamyboje.

Sioje formuléje lyginamas darbo laiko apsimokéjimo lygis visuomeni-
niame ikyje ir asmeniniame pagalbiniame ikyje. Kolikietis ar tarybinio
ukio darbuotojas suinteresuotas vystyti gamybs pagalbiniame ikyje
tol, kol gaunamos grynosios pajamos, skai¢iuojant iidirbto laiko vie-
netui, bus didesnés arba bent lygios i§ kolikio ar tarybinio iikio gauna-
mam atlyginimui per laiko vienets. Taciau $ios salygos negalima suabso-
liutinti ir manyti, kad, smarkiai pakélus darbo apmokéjimo lygj kolikiuo-
se ir tarybiniuose tkiuose, asmeninis pagalbinis ikis pasidarys neefek-
tyvus ir iSnyks. Pagalbinio ikio inykimo salygos yra daug sudétingesnés.
Kad ir smarkiai ‘pakélus darbo apmokéjimg, kai kurie Zzmonés dél seny-
vo amziaus, blogos sveikatos, vaiky priezitiros ar kity prieZasc¢iy negalés
pastoviai dalyvauti visuomeninéje gamyboje, ir todél jie pagalbinio tkio
neatsisakys. Be to, ne visy Seimos nariy darbo atlyginimas kolikyje ar
tarybiniame Ukyje yra vienodas. Vienas Seimos narys, pavyzdziui, me-
chanizatorius, gali uzdirbti 10—12 rubliy per dieng, o kitas — lauko dar-
bininkas — tik 2—3 rublius. Pastarajam asmeniniame pagalbiniame Gkyje
dirbti apsimoka labiau, negu visuomeninéje gamyboje.

Siuo subjektyviu poziiiriu j asmeninio pagalbinio Gkio efektyvuma re-
miasi ir kai kurie ekonomistai, jrodinéjantys, kad darbo apsimokéjimo
laipsnis jame esas aukstesnis, negu visuomeninéje gamyboje. Pavyzdziui,
M. Sidorova raso, kad pajamos i§ asmeninio pagalbinio dkio Lietuvos
TSR kolikieCiy Seimose 1966 metais sudaré 53,5% bendryjy pajamuy,
o pajamos i§ kolikio — tik 33,0%. Tuo tarpu darbo sanaudos pagalbinia-
me tkyje sudaré tik 46%, o kolikiuose — mazdaug 49% kolikieciy Sei-
my bendry darbo sgnaudy (11, p. 143). M. Sidorova, kaip ir daugelis kity
ekonomisty, neatsizvelgia j kolukiy ir tarybiniy tkiy teikiama pagalbi-
niams idkiams pagalba, kuri mazina darbo ir materialines sanaudas ja-
me ir didina jo pajaminguma.

Visuose be iSimties asmeniniuose pagalbiniuose lkiuose dalis darby
atliekama visuomeninio kio gamybos priemonémis. Apie tai buvo kal-
béta ankséiau. Jeigu j tai neatsiZvelgiama, tai bitinai sumenkinamas vi-
suomeninio ikio vaidmuo, formuojant kolikieCio Seimos bendrgsias pa-
jamas.

Autorius, norédamas iSaiSkinti tikrgsias asmeninio pagalbinio tkio pa-
jamas, kartu su Klaipédos rajono ,Svyturio” kolikio specialistais apskai-
¢iavo ir jvertino veltui arba lengvatinémis sglygomis kolukieciy gauna-
mas paslaugas i§ visuomeninio dkio. Siam darbui buvo panaudoti pirmi-
nés buhalterinés apskaitos duomenys ir kai kurie zemés ikio specialisty
apskai¢iavimai. Buvo nustatyta, kad per 1971 metus vidutiniskai viena
koliikie¢io Seima ,Svyturio” kolikyje gavo nemokamy arba lengvatiniy
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paslaugy ir materialiniy vertybiu uz 218 rubliy (pasarams —uz 151 1b,
kurui — uz 18 rb, sodybiniam sklypui jdirbti Zemés ikio technika ir
gyvaja traukiamaja jéga — uZ 29 rb, transporto ir kity paslaugy — uz
20 rubliy).

Kartu autorius istyré 40-ties 5io kolikio 5eimy pajamas ir jy Saltinius.
Siy tyrimy duomenys pateikiami 4 lenteléje. Vienoje skiltyje pateikiami
duomenys, neatsizvelgiant | anksciau minétas nemokamas ar lengvatines
paslaugas, gaunamas i§ kolukio. Vadinasi, ¢ia atsispindi visi pajamy
Saltiniai taip, kaip juos isivaizduoja kolukietis. Antroje skiltyje jau jnes-
tos pataisos, t. y. prie pajamy i§ koltkio pridétos visos tos paslaugos
(218 rb), kartu ta pacia suma padidintos visos bendrosios pajamos.

4 lentelé
Klaiptdos rajono ,Svyturio” kolikio kolikieio Seimos vidutinés pajamos ir jy struktiira
1971 metais
Duomenys, gauti, jvedus
Tyrimo metu gauli duomenys pataisas
th % b %
1. Pajamos i§ kolukio 1743 46,9 1961 49,9
2. Pensijos, pasalpos ir kitos paja-
mos 1§ visuomeniniy vartojimo
fondy 123 33 123 31
3. Darbo uzmokestis valstybinése ir
kooperatinése organizacijose 96 2,6 96 24
4. Pajamos i§ asmeninio pagalbinio
tkio 1642 441 1642 41,7
5. Kitos pajamos 114 3.1 114 2.9
Visos pajamos 3718 100,0 3936 100,0

Pateikti duomenys rodo, kad, neatsizZvelgus j visuomeninio tkio tei-
kiamas asmeniniam ukiui paslaugas, i5 kolikio gautos pajamos dirbtinai
sumazinamos 11,2%. Vadinasi, tikrosios galutinés pajamos i§ asmeninio
pagalbinio Ukio yra maZesnés, negu atsispindi kolukieciy Seimy biu-
dzety tyrimuose, kuriy duomenis naudoja ne tik M. Sidorova, bet ir
kiti ekonomistai. Asmeninio pagalbinio iikio ekonominj efektyvuma nu-
statant pagal Siuos duomenis, iSkraipoma tikroji padétis.

Kita priezastis, dél kurios padidéja individualus asmeninio pagalbinio
ikio ekonominis efektyvumas ir jame sunaudoto darbo apsimokéjimo
lygis, yra ta, kad beveik visas pagalbiniame tkyje sukurtas produktas
eina asmeniniam vartojimui. Visuomeniniame ikyje tiesioginiam dar-
buotojy vartojimui skiriama maZiau bendryjy pajamu, negu asmeninia-
me uUkyje. Didelé dalis visuomeninio ukio bendrojo produkto atskaito-
ma | visaliaudinius fondus, taip pat skiriama kaupimui, t. y. i5pléstinei
reprodukcijai. Masy respublikos kolukiai 1971 metais tiesioginiam kol-
ukie¢iu vartojimui skyré tik' 51,4% metiniy bendruju pajamu (4, p. 53)
{paskirstymas pagal darba, materialinio skatinimo fondai ir kolukiy vi-
suomeninio vartojimo fondai). Tuo tarpu kolikie¢iy asmeniniuose pagal-
biniuose ukiuose net 85,1% bendryju pajamuy buvo skirta tiesioginiam
vartojimui. Todél darbo dienos apsimokéjimo lygis kolikie¢iu pagalbi-
niuose ukiuose 1971 m. buvo 1,3 karto aukstesnis, negu kolikiy visuo-
menineje gamyboje.

Anksciau buvo minéta daugelis kity tik asmeniniam ikiui budingu,
specifiniy salyguy, kurios, vienaip ar kitaip veikdamos §io ikio gamybos
efektyvuma, kartu kelia ir darbo apsimokéjimo lygi jame. Dél to, kad
koltkieciai ar tarybinio Ukio darbuolojai j Sias salygas beveik neatsi-
Zvelgia ir subjektyviai vertina §io dkio pajamingumg, atsiranda pries-



taravimy tarp visuomeninés gamybos ir asmeninio pagalbinio dkio. Tai
dabar daugiau budinga ekonomiskai silpnesniems kolGkiams ir toms vi-
suomeninés gamybos Sakoms, kur darbo apmokéjimas yra mazesnis (pa-
vyzdziui, laukininkystei). Palyginti mazas darbo uZzmokestis skatina Zmo-
nes daugiau darbo jdéti i pagalbinj ikj, kur jis geriau apsimoka. Dél
to nukencia visuomeniné gamyba. Si prieftaravima nesunku i3spresti,
tinkamai naudojant asmeninj pagalbinj ki reguliuojancias ekonomines,
teisines ir moralines priemones ir kartu didinant darbuotoju materialinj
suinteresuotuma visuomenine gamyba.

Asmeninis pagalbinis ikis yra labai prie§taringas ekonominis reis-
kinys, turintis ir teigiamy, ir neigiamy bruozu. Dabartiniu metu teigiamo
jame daugiau, negu neigiamo, ir todel socialistiné visuomené dabar-
tiniu metu yra suinteresuota kelti asmeniniy pagalbiniy Gkiy gamybos
ekonominj eiektyvuma, kad juose panaudotas visuomeninis darbas ir ga-
mybos priemonés (ju tarpe ir Zemé) duotuy kuo daugiau produkcijos.

Ateityje, augant ir tobuléjant zemés ukio produkty gamybai visuo-
meniniuose Ukiuose, pagalbiniy Ukiy gamybos ekonominis efektyvumas
mazés, o kartu 5i gamybos forma darysis visuomenei vis maZiau buti-
na. Didéjant darbo uZmokesciui visuomeninéje gamyboje ir santykinai
mazéjant asmeniniy pagalbiniy dkiy produkcijos paklausai rinkoje, ne-
abejotinai sumaZés ir pagalbiniy ikiy reikdmé Zemés ukio produkty
gamyboje, o kartu isnyks ir svarbiausios juos skatinantios ekonomines
priezastys.

Vilniaus Valstybinis V Kapsuko Redakcinei kolegijai
universitetas jteikta
Politinés ekonomijos katedra 1972 m. lapkri¢io men.
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MPOBAEMA 3KOHOMMYECKOHN 3®PEKTMBHOCTU
ANYHOTO MOACOBHOTO XO3fFICTBA

A. BUAMMABHUYIOC

PeawMe

B cOBpeMEHHEIX YCAOBHSX AUYHOE NOACOOHOe XO03AMCTBO KOAXO3HH-
KOB, paboYMX M CAY)KAIIMX WIPaeT HEMAaAyi0 PpPOAb B [POH3BOACTBE
CeABCKOXO3SHCTBEHHOM HPOAYKIHM, Ha KOTOPO€ 3aTPAauMBAeTCs 3HATH-
TEeAbHOE KOAWYECTBO TPYyAa. IToaTromMy Bomnpoc 3d¢eKTHBHOCTH IIPOH3BOA-
CTBa B HEM BBI3BLIBAET ONPEAECACHHBIN HHTEpec.

BbIsIBASIS YPOBEHb 3KOHOMHYECKOH 3(hdeKTHBHOCTH AMTHOrO IIOACOO-
HOTO XO3SIMCTBa TPYASAIIMXCS, aBTOP B CBOEH CTaThe IIOKa3bIBaeT €ero
CBfA3b C OOMmeCTBEHHBIM HPOM3BOACTBOM U 3aBHCHMOCTB OT HEro, pac-
CMaTPUBAaeT HX B3aHMMOCBSA3b B Ipoliecce OOIECTBEHHOrO BOCIIPOH3BOA-
crBa. Iloppo6HO pa3buparoTCs BONPOCHL IIPOU3BOAUTEABHOCTH TPYAQ,
YPOKaHHOCTH CEABCKOXO3AHCTBEHHBIX KYABTYP, NPOAYKTHBHOCTH CKOTa
U CpaBHMTEABHOH OKYTaeMOCTH TPyAa B IIOACOOHBIX XO3SMCTBaX. AASL
3TOr0 B CTaThe MCIIOAb30BAHBI AQHHBIE HE TOABKO O(QHMIMAABHBIX CTaTH-
CTHYeCKUX COOPHHKOB, HO ¥ AaHHbIe IIPOBEACHHBIX aBTOPOM O6CAEA0-
BaHMA H PacyeTOB B OCHOBHOM B Koaxo3se c«lIIBurypucs Kaaltnepckoro
patioHa AutoBckoi CCP.

ABTOp IPHXOAMT K BBHIBOAY, UTO AIOAH, BeAYIHe AMYHOe NOACOGHOe
XO034HCTBO, @ IIOPOI0 1 HEKOTOPhIe 3KOHOMHCTEI CMOTPAIT Ha 3KOHOMHYeEC-
CKYI0 3G(¢EKTHBHOCTE ITPOM3BOACTBA B NOACOGHOM XO3SIHCTBE AOBOABHO
Cy6BEeKTHBHO, He YYHTBIBas AAPOBbIE H ABIOTHEIE YCAYTH, KOTOpBbIe OHO
HOAYYaEeT CO CTOPOHBI OOIIECTBEHHOTO XO3SHMCTBa. TaKUM 06pa3oM, ypo-
BeHb YKOHOMHYECKOH 3(pheKTHBHOCTH IIPOM3BOACTBA B AMYHOM IIOACO6-
HOM XO034i1CTBE MCKYCCTBEHHO 3aBBIIIAETCH.

XoTs nmo aGCOAKOTHOM 3KOHOMHYECKOMH 3G(heKTHBHOCTH AHYHOE IIOA-
cobHOe XO3SCTRO HECOMHEHHO YCTYINAaeT KPYHNHOMY OOLQeCTBeHHOMY
TIPOU3BOACTBY, HO OTHOCHTEABHO OHO elle AOBOABHO 3dpekTrBHO. Obec-
IeYHBasA 3HAYMTEABHYI0 4acTb HaCeAeHHUS NPOAYKTAaMU IHTaHUS, AHYHOE
TIOACOGHOE XO3SMCTBO COAEHCTBYET HOPMAABHOMY BOCIPOHM3BOACTBY pa-
6oueif CHABI M BLICBOGOJRAQET 9YacTh OOMECTBEHHEIX IPOUIBOAUTEABHBIX
cun. TToaTOMYy, C TOYKH 3peHHsI COLMAAMCTUYECKOTO 0OIIecTBa, AHYHOE.
TIOACOGHOE XO3fAHCTBO HE TOABKO HEOOXOAMMO HO H BEITOAHO BCEMY
OOMIECTBY.



