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GAMYBOS ISLAIDY APSKAITOS IR PRODUKCIIOS SAVIKAINOS
KALKULIAVIMO METODU ANALIZE

A JANKAITIENE

Pastaruoju metu ekonominéje literaturoje daug démesio skiriama ga-
mybos iSlaidy apskaitos ir produkcijos savikainos kalkuliavimo metodu
taikymui atskirose pramonés Sakose. Tadiau i problema galutinai néra is-
spresta. Daugelyje publikacijy vvrauja nuomoneé, kad pagrindiniai gamv-
bos islaidy apskaitos ir produkcijos savikainos kalkuliavimo metodai yra
uzsakyminis, fazinis ir normatyvinis. Tokius metodus rekomenduoja ir
.Pagrindiniai produkcijos savikainos planavimo, apskaitos ir kalkuliavimo
pramonés jmonése nuostatai® [14, p. 70] (Toliau jie vadinami sutrumpin-
tai ,,Pagrindiniai nuostatai®“.)

Gamybos i8laidy apskaitos ir produkcijos savikainos kalkuliavimo
metody klausimu yra ir kitokiy nuomoniy. Kai kurie autoriai [19, p. 77:
I, p. 6515, p. 175; 2, p. 85; 13, p. 22|, be ankséiau minétujy, savarankis-
kais mctodais laiko dar detalinj, grupinj, paprastajj, vienfazinj-normatyvi-
nj, fazinj-normatyvinj, uZsakymini-normatyvinj, normatvvinj, apibendri-
nantj katilinj* metodus. A, Margulis nurodo 12, p. 1941, kad gavyhinéje
pramonéje ir elektrinése naudojamas paprastasis kalkuliavimo metodas,
o apdirbamosios pramones Sakose — fazinis, stadijinis, uzsakyminis. uZsa-
kyminis-normatyvinis ir normatyvinis kalkuliavimo metodai. Vadinasi, be
.Pagrindiniuose nuostatuose" numatyty trijy gamybos islaidy apskaitos
ir produkcijos savikainos kalkuliavimo mectodu, prisideda dar cilé sava-
rankisky metody. Ankstesniuose huhalterinés apskaitos darbuose [3, p. 48:
p. 451] savarankiskais metodais buvo laikomi fazinis, detalinis ir operaci-
nis nietodai.

Patcikti pavyzdzZiai rodo, kad iki §iol néra vieningos nuomones gamy-
hos i§laidy apskaitos ir produkeijos savikainos kalkuliavimo metody klau-
simu. Tai vra nemazas trokumas, teori8kai sprendZiant Sia problema. Be
to, $ig metodu klasifikavimas, kaip tikslios apskaitos ir kalkuliavimo orga-
nizavimo pagrindas, turi ne tik teorine, bet ir didele prakting reilSme. Todél
moksliskai pagrjsta gamvhos i8laidy apskaitos ir produkcijos savikainos
kalkuliavimo metody klasifikacija yra tikslinga.

SprendZiant Sig prohlemg, reikia i$siaiskinti, ar yra skirtumas tarp
gamybos islaidy apskaitos metody ir produkcijos savikainos kalkuliavimo
metody. Tuo klausimu ckonomisty nuomones yra labai skirtingos. Kai ku-
riose pubiikacijose [16, p. 28—29; 9, p. 5—9] gamybhos islaidy apskaitos
ir produkcijos savikainos kalkuliavimo metodai yra sutapatinami. Sios
nuomoneés autoriai remiasi tuo, kad ,,Pagrindiniuose nuostatuosc* yra nu-
matyta vieninga gamybhos islaidy apskaitos ir kalkuliavimo metody klasi-
fikacija. Daugelis autoriy 19, p. 18, 45, 122; 5, p. 7, 1, p. 61—62; 13,
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p. 21) yra tos nuomonés, kad gamybos islaidy apskaitos metodai ir kalku-
liavimo metodai néra identiSkos savokos. Taciau, suprantama, sic metodai
vra tarpusavyje susije ir vienas antra salygoja, nes savikaina apskaiciuo-
jama, remiantis gamybos i$laidy apskaitos duomenimis, o kalkuliavimas,
savo ruoztu, turi tiesiogines jtakos, organizuojant gamybos iSlaidy apskai-
ta. Be to, kiekvienas $iy metody turi sava objekta.

Gamybos iSlaidy apskaitos objektu jmonése laikomas apskaitinis vie-
nctas, kuriam vedama analitiné gamybos islaidu apskaita. Juo gali buti
atskiros gamybos Sakos, cechai, skyriai, technologinio procesc stadijos,
uzsakymai, vienarii$iy gaminiy grupés, atskiri gaminiai ir pan. Kadangi
gamybos iSlaidy apskaitos objektas parenkamas, atsiZvelgiant | gamyvbos
organizavima, technologinio proceso sudétinguma, specializacijos laipsnj
ir pan., tai jvairiose jmonése, gaminanciose netgi vienaruse produkcija.
gamybos islaidy apskaitos objektai gali bati skirtingi.

Kalkuliavimo objektu gali biuiti uzZsakymas, atskiros gatavy gaminiy
riiSys, markes, dydziai, pusiabrikac¢iai, darbai ir patarmavimai, t. v. tai,
kas kalkuliuojama konkrecioje jmonéje. Kalkuliavimo objektu daZniausiai
hina gatavas gaminys natirine iSraiska. Kalkuliavimo objekto parinkimas
priklauso nuo gamybos organizavimo, gaminamos produkcijos budo ir jos
mato vieneto. PavyzdzZiui, baldu gamybos jmonése kalkuliavimo objektas
vra jvairiy artikuly baldai, pavyzdziui, stalai, kédés, spintos, sofos ir pan.
Kombinatuose baldy gamvbos jmonése kalkuliavimo objektu gali buti
ivairiy medienos veisliy rupis ruosiniai.

Praktikoje pasitaiko atvejy, kai gamybos i5laidy apskaitos objektai ir
kalkuliavimo objektai sutampa, pavyzdziui, individualinés gamybos tipo
jmonese, kur produkcija gaminama pagal vartotojy uzsakymus. Cia gamy-
bos iSlaidu apskaitos ir kalkuliavimo objektas yra uzsakymas.

Taigi reikia skirti gamybos islaidy apskaitos metodus ir produkcijos
savikainos kalkuliavimo metodus. Masy nuomone, gamybos i$laidy apskai-
tos metodu reikety taikyti biidus, naudojamus i$laidoms gamybai kaupti
pagal analitinés apskaitos objektus, o kalkuliavimo metodu — biidus, nau-
dojamus atskiry gaminiy savikainai apskaiciuoti.

Daugelis ekonomisty gamybos i5laidy apskaitos metoda ir kalkuliavi-
mo metoda sutapatina [8, p. 212—250; 15, p. 191—226) Neretai, apibitdi-
nant metoda, jis suprantamas kaip gamybos i3laidy apskaitos biidas,
o kartais — kaip produkcijos savikainos kalkuliavimo buodas. Pavyzdziui,
M. Zcebrakas raso, kad faziniam savikainos kalkuliavimo metodui badinga
tai, kad visy tiesioginiy gamybos i§laidy arba jy dalies analitiné apskaita
vedama pagal gamybos fazes ir kad $ias iSlaidas reikia paskirstyti tarp at-
skiry produkcijos riidiy. A. Margulis laikosi nuomoneés, kad tose jmonése,
kuriosc naudojami fazinis arba stadijinis kalkuliavimo metodai, apskaitiuo-
jant skirtingos produkcijos, pagamintos i§ vienarii3és medziagos (skirtin-
gos markes plieno ir SpiZiaus, piautos miSko medziagos, mésos produktu
ir kt.), savikaing, placiai naudojamas koeficienty biidas [12, p. 194]). Musy
nuormone, Siose jmonése taikytinas fazinis gamybos i$laidy apskaitos meto-
das ir koeficientinis savikainos kalkuliavimo metodas. Koeficientinis kalku-
liavimo metodas naudotinas, esant ne tik faziniam, bet ir uZsakyminiam ga-
mybos i8laidy apskaitos metodui, kai uzsakymas vykdomas grupei vienari-
iy gaminiy. Praktikoje, naudojant vienodus gamybos islaidy apskaitos
metodus, gali biiti naudojami skirtingi kalkuliavimo metodai, ir, atvirls-
¢iai, esant skirtingiems gamybos iSlaidy apskaitos metodams,— vienodi
kalkuliavimo metodai. Pavyzdziui, vienose baldy gamybos jmonése islaidos
apskaitomos pagal gaminiy radis (lipus), t. y. naudojamas uZsakyminis
gamybos i8laidy apskaitos metodas, o atskiriems gaminiy artikulams tos
islaidos paskirstomos proporcingai planinéms normoms. Kitose jmonése
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gamybos islaidos apskaitomos pagal gamybos stadijas, t. y. naudojamas
fazinis gamybos islaidu apskaitos metodas, o atskiriems gaminiams tos
iSlaidos paskirstomos taip pat proporcingai planinéms normoims

Galiojanc¢iuose produkcijos savikainos planavimo, apskaitos ir kalku-
liavimo normatyviniuose dokumentuose, vadoveliuose bei kitoje eckonomi-
néje literatireje kalkuliavimo metody ir gamybos islaidy apskaitos meto-
dy sutapatinimas i$ dalies trukdo toliau $iuos metodus tobulinti. Miisy nuo-
mone, N. Cumacenka teisingai buvo iSkéles klausima dél apskaitos metody
klasifikavimo dviem pagrindiniais ctapais [19, p. 18] pirmas etapas
apima darbus, lie¢ianc¢ius gamybos islaidy paskirstyma apskaitos objek-
tams, Siy iSlaidy analitine apskaita ir visos pagamintos produkcijos savi-
kainos apskaiciavimg; antras etapas — produkcijos savikainos kalkuliavi-
mas -— apima atskiry gaminiy ir i$leistos produkcijos vieneto savikainos
apskaic¢iavimo operacijas. Tokia klasifikacija tcoriniuose tyrimuosc pilnai
pasiteisina. Ji leidZia ieskoti tobulesniy gamybos islaidy apskaitos ir pro-
dukcijos savikainos kalkuliavimo metody.

Naudojamus gamybos ilaidy apskaitos metodus tikslinga klasifikuo-
ti pagal du poZymius: priklausomai nuo i$laidy sistematizavimo pagal
apskaitos objektus ir nuo gamybos islaidy kontrolés operatyvumo, paly-
ginti su nustatytomis normomis.

Jei klasifikavimo pagrindu laikomas i$laidy paskirstymas apskaitos
objektams, tai, misy nuomone, gali buti naudojami tik du metodai: gamy-
bos islaidy apskaitos metodas, kurio objektu buty i$leista produkcija, pa-
vvzdziui, atskiri uzsakymai, gaminiai, gaminiy grupés arba patarnavimai,
ir metodas, kurio objektu bty gamyba, gamybinis procesas ir atskiros jo
stadijos bei poskyriai (cechai, skyriai ir pan.). Pirmuoju metodu gamybos
islaidy analitiné apskaita vedama pagal iSleistos produkcijos risis,
o antruoju — pagal atskiras gamybos fazes, technologinius procesus ir
operacijas. Pirmajj metoda galima vadinti uzsakyminiu, o antrajj — fazi-
niu gamybos i$laidy apskaitos metodu.

Pagrindiniuose nuostatuose*, apibréziant uZsakyminj ir fazinj gamy-
hos i$laidy apskaitos ir produkcijos savikainos kalkuliavimo metodus, re-
miamasi islaidy apskaitos objektais. Ten nurodyta, kad, esant uzsakymi-
niam metodui, apskaitos ir kalkuliavimo objektu yra atskiras iSankstinis
gamybinis uzsakymas nustatytam gaminiy kiekiui [14, p. 75]

Teoriskai apibudinant §iy metody ecsme ckonominéje literatiiroje, taip
pat remiamasi ,Pagrindiniuose nuostatuose® esamais teiginiais. Todél
ckonomistai S. S¢enkovas, M. Zebrakas teigia (21, p. 224, 241: 8, p. 218,
245], kad, csant faziniam metodui, visos gamybos iSlaidos apskaitomos
pagal gamybinio proceso fazes, stadijas, o esant uzsakyminiam metodui,—
pagal atskirus uzsakymus. Taciau toks uzsakyminio ir fazinio metody api-
budinimas ncapima visy i$laidy apskaitos objekty. Todél ckonomingje li-
teratiroje, papildant uZsakyminj metoda, atsiranda gamybos islaidy
gaminiy grupéms, gaminiams, detalems metodai, o papildant fazinj,-
stadijinis, vienfazis gamybos islaidy apskaitos metodai [19, p. 45—85;
12, p. 193],

Apibudinant visy pirmiau suminéty metody esme, remiamasi taip pat
islaidy apskaitos objektais, kuriais gali buti: gaminiy grupés, gaminiai.
detalés, stadijos ir gamyba aplamai. Tuo budu, gamybos i$laidy apskaitos
objektais gali buti produkcija arba gamyba aplamai. Du i$laidy apskailos
objekty tipai atitinkamai apsprendZia ir skirtingus apskaitos metodus.

Priklausomai nuo gamybos organizavimo ypatumy ir apskaitai kelia-
my reikalavimy, apskaitos ohjektai gali bati stambinami arba smulkinami.
Todél minéti metodai (detalinis, grupinis, vienfazis, stadijinis ir kt.), mu-
sy nuomone, yra ne kas kita, kaip uzsakyminio arba fazinio metody konk-
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retizavimas, PavyzdzZiui, stadijinis gamybos iSlaidy apskaitos metodas yra
iazinio metodo atmaina. Gamybos islaidy apskaitos objektas yra stadijos,
fazés, t. y. atskiros technologinio proceso dalys.

UZsakyminis metodas tick praktikoje, tiek ir ekonominéje literataroje
jau seniai neteko tos reikSmeés, kuri nurodyta ,,Pagrindiniuose nuostatuo-
se” Gamybos iSlaidy apskaitos objektais, naudojant §j metoda, laikomas
ne tik atskiras iSankstinis gamybinis uzsakymas tam tikram gaminiy kie-
kiui, bet ir atskiros gaminiy rusys, grupés ir detalés masinéje ir stambia-
serijinéje gamyboje.

Antai baldy gamyboje ir kai kuriose kity pramonés Saky stambiaseri-
iinés ir masinés gamybos jmonése kartais naudojamas islaidy apskaitos
metodas, pagrjstas pastoviais (metiniais) uZsakymais. Visiems iSleistiems
gaminiams sutcikiamas $iiras, kuris vadinamas ,uisakymu" Per metus
islaidos kaupiamos atskiriems uZsakymams, o per ménesj pagaminty ga-
ininiy savikaina nustatoma, dalijant iSlaidy sumg (atsiZvelgiant j nebaig-
tosios gamybos likué¢io pakitima) i§ pagamintos produkcijos vienety skai-
¢iaus. Toks islaidy apskaitos metodas maza ka bendro turi su uzZsakyminiu
mctodu, apibiidintu ,,Pagrindiniuose nuostatuose*

Kai kurie ekonomistai, kaip, pavyzdZiui, P. Sneivas [20, p. 11], deta-
linj mmetoda apibtdina kaip uzsakyminj. Jis ra3o, kad detalinio gamybos
islaidy metodo esme¢ sudaro tai, kad jei kas ménesj vieny ir ty paciy deta-
liy gamyba kartojasi dideliais kiekiais, tai i$laidos apskaitomos atskiroms
detalémns, t. v. uzsakymas priimamas kiekvienai detalei.

M. Zebrakas teigia, kad ,kai jmonéje pradedama gaminti daugiau pa-
nasiy pagal konstrukcija gaminiy su vienodomis detalémis, tai padauge-
ja ,vidaus uzsakymy“ bendroms detaléms, o padidéjus bendry detaliy
skai¢iui, uzsakyminis savikainos kalkuliavimo metodas tampa tokiu me-
todu, kurj galima pavadinti uZsakyminiu-detaliniu* [8, p. 246]

UZsakyminis-detalinis metodas, esant dideliam detaliy skai¢iui, prak-
tikojc beveik nenaudojamas. Dabartiniu metu tosc jmonésc, kur gaminami
tokie gaminiai su dideliu skaiciumi vienody detaliy ir mazgy, ,,vidaus uz-
sakvinai® priimami ne visoms detaléms, o vienarus$iy gaminiy grupéms.
Todel ) metodg analogiSkai galima vadinti uZsakyminiu-grupiniu.

Kiekvienoje jmonéje analitine gamybos i§laidy apskaita vedama arba
pagal gaminamos produkcijos rusis, arba pagal gamybos fazes, . y. nau-
dojant uzsakyminj arba fazinj gamybos islaidy apskaitos metodus. Vienc
ar kito metodo parinkimas priklauso nuo konkreciy jmonés darbo salvgu
(produkcijos riisies, gamybos organizavimo biido bei kity veiksniu). Skir-
tinguose tam tikros jmonés padaliniuose gali biiti naudojami uzsakyminis
arba fazinis metodai.

Be iSvardyty metody, naudojamas dar normatyvinis metodas. Ekono-
mineje literaturoje $is metodas daZnai pricSpastatomas uZsakyminiam ir
faziniam metodams. Kai kurie autoriai [7, p. 159; 17, p. 185} laikosi nuo-
mones, kad, priklausomai nuo isleidZiamos produkcijos, taip pat nuo tech-
nologijos ir gamybos organizavimo ypatumy, turi bati sprendZiamas
klausimas, kokj mctoda naudoti gamybos islaidy apskaitai ir produkcijos
savikainos kalkuliavimui: normatyvinj, fazinj ar uZsakyminj.

Kaip rodo praktika, normatyvinis metodas gali biiti naudojamas dau-
gclyje pramonés Saky, nepriklausomai nuo produkceijos riidies bei gamybos
organizavimo biido [2, p. 100]. Paprastai taip pat lieka tic patys gamybos
islaidy apskaitos bei produkcijos savikainos kalkuliavimo objektai. Pavyz-
dziui, baldy jmoniy susivienijime ,,Vilnius®, pereinant prie normatyvinio
metodo, nei iSlaidy apskaitos, nei kalkuliavimo objektai nepasikeité. Mask-
vos koordinaciniy-tekinamyjy stakliy gamvkloje gamybos islaidos buvo
apskaitomos uzsakyminiu metodu. Véliau, peréjus prie uZsakyminio-nor-



matvvinio metodo, kickvieno uZsakymo tiesiogines i$laidas pradéta apskai-
tyti atskirai pagal normas ir nukrypimus nuo normy. Sitai padéjo techni-
néms ir ekonominéms tarnyboms ifaiskinti nukrypimy nuo normy prieZas-
tis ir kaltininkus [18, p. 24] , Alma-Atos* baldy gamybos firmoje buvo
naudojamas fazinis metodas. Taciau, siekiant padidinti apskaitos analitis-
kumg ir operatyvuma, fazinj metoda ¢ia imta derinti su normatyviniu me-
todu (11, p. 39] Daugelyje jmoniy, kur naudojamas normatyvinis meto-
das, visos iSlaidos ,surenkamos® pagal atskirus uZsakymus, gaminius,
vienariidiy gaminiy grupes, stadijas ir pan., ta¢iau atskirai pagal normas
ir nukrypimus nuo normy.

Remiantis ¢ia pateiktais ir kitais pavyzdZiais, galima padaryti idva-
da, jog metodologiskai yra neteisinga normatyvinj apskaitos metoda nag-
rinéti vieningoje klasifikacijoje su faziniu ir uzsakyminiu metodais, nes Sis
metodas pagrijstas kitais principais.

Normatyvinio metodo pritaikyma apsprendZia operatyviskumo prin-
cipas, faktines iSlaidas palyginant su nustatvtomis normomis. Remiantis
operatyviSkumo principu, N. Cumacenka ir 1. Basmanovas gamybhos i$laidy
apskaitos metodus skirsto [19, p. 77; 1, p. 61—62] | normatyvinj, kurio
esme sudaro tai, kad nukrypimai nuo nustatyty i$laidy normy isaiskinami
operatyviai, jy atsiradimo momentu, ir j faktiniy i$laidy apskaitos metoda,
kai einamojoje apskaitoje atvaizduojamos tik faktinés islaidos gamybai,
o nukrypimai nuo nustatyty i$laidy nmormy iSaiskinami, pasibaigus apy-
skailiniam laikotarpiui, ir faktines i$laidas palyginus su normatyvinémis.
Normatyvinis metodas daugiausia nandojamas masinés gamybos jmonése.
nes c¢ia yra pastovesné isleidziamos produkcijos nomenklattra ir Zymiai
didesnés galimybés nustatyti ilgesniam laikui techniskai pagristas nor-
mas. M. Zebrakas teigia [8, p. 2501, kad tokie gamybos islaidy apskaitos
metodai, kaip detalinis-partijinis ir detalinis-operacinis, masinés ir seriji-
nés gamybos salygomis pasirodé esa labai gremeézdiski ir kad jy vieta
uzémeé normatyvinis metodas.

Praktiskai Sie metodai i§ tikryjy labai darbo imlis, o normatyvinis
metodas supaprastina gamybos islaidy apskaita, nes faktinés iSlaidos gru-
puojamos atskiriems gaminiams, gaminiy grupéms, stadijoms, visai ga-
mvbai, cechams, nedetalizuojant jy pagal atskiras detales ir operacijas.
Normatyvinio metodo pranasumas yra tas, kad jis jgalina suZinoti detales
savikaing, dar nesuskaiciavus faktiniy i$laidy, taigi normatyviné detalés
savikaina gali bati Zinoma i$ anksto. Visi nukrypimai nuo normy apskai-
tomi gaminiams, gaminiy grupéms, uzsakymams, fazéms, cechams, sky-
riams arba visai gamybai, taip pat nustatomi jy atsiradimo priezastys ir
kaltininkai.

Laikantis M. Zebrako nuomonés, galima prieiti klaidinga iSvada, kad
normatyvinis metodas uzimsigs uzsakyminio ir fazinio metody victg, nes
dabartiniu metu ir smulkiaserijinéje individualinéje gamyboje, ir tose ga-
mybos Sakose, kur technologinis procesas susideda i§ eilés nuosekliy stadi-
ju (faziy), dicgiamas normatyvinis gamybos iSlaidy apskaitos metodas.
Savo esme normatyvinis metodas nepriklauso nuo atskiry pramonés Saky
technologijos ypatumy ir praktikai tik papildo uzsakyminj ir fazinj meto-
dus. 8i iSvada per3asi dar ir todél, kad techniné ir normatyviné dokumen-
tacija paruosiama pagal fazes, uZsakymus ir gaminius. Normatyvinis
metodas gali biiti naudojamas tik lygiagrecial su uZsakyminiu ir faziniu
metodais. Jo negalima jiems priespastatyti, nes normatyvinis metodas
nepanaikina metody klasifikavimo j fazinj ir uZsakyminj.

M. Zebrako pasekéjai [6, p. 365; 22, p. 223] yra tos nuomonés, jog
pagrindinis uZsakyminio ir fazinio metody tritkumnas yra tas, kad jie nelei-
dZia operatyviai kontroliuoti gamybos sgnaudy, ir todél siiilo pakeisti juos



progresyviniu-normatyviniu gamybos islaidy apskaitos metodu. Tokj pa-
siulymg galima aptikti ir direktyviniuose dokumentuose. Pavyzdziui, TSRS
Valstybinio plano komiteto ir TSRS Finansy ministerijos 1967 m. rugpiacio
4 d. raste sakoma, kad vietoj pasenusiy uzsakyminio ir fazinio metody
turi buti taikomas normatyvinis apskaitos metodas, kuris jgalina produkei-
jos gamybos procese kontroliuoti gamybos iSlaidas, i3aiskina nukrypimus
nuo 18laidy normy ir ty nukrypimy atsiradimo prieZastis. Taciau praktika
rodo, kad uZsakyminj ir fazinj metodus pakeisti normatyviniu negalima.
Juos galima tik derinti.

Praktikoje, apskaitant faktines i$laidas, nukrypimai nuo normy eina-
mojoje apskaitoje neatvaizduojami, gamybos procese islaidos operatyviai
nekontroliuojamos, o nukrypimai nuo normy iSaiskinami, tik ménesiui pa-
sibaigus. Tai neleidZia laiku nustatyti 1é3y pereikvojima, gamybos nuosto-
lius, jy atsiradimo priezastis ir kaltininkus. Sis metodas vaidina pasyvaus
fakty registratoriaus vaidmenj, todél jis dabartinémis salygomis neatitin-
ka apskaitai keliamy reikalavimy.

I$plétus jmoniy operatyvinj-ukinj savarankiskuma, remiantis TSKP
CK rugséjo (1965 m.) Plenumo nutarimu, jmoniy vadovai turi galimybe
operatyviai vadovauti gamybai, o tam jie privalo turéti savalaikius ir
tikslius duomecnis apie skyriy, cechy ir visos imonés darbo rezultatus. La-
biausiai $iuos uzdavinius atitinka normatyvinis gamybos i$laidy apskaitos
metodas. Jis pasizymi dideliu operatyvumu ir gali teikti operatyvias Zinias
apie gamybos iSlaidas per dekada, penkiadienj arba kickviena diena. Kiek-
vienos dienos nukrypimy nuo normy apskaita suteikia jmonés vadovams
galimybe operatyviai jsijungti | gamybine jmonés veikla, siekiant uzkirsti
kelia neigiamiems ir jtvirtinti teigiamus nukrypimus. Tuo paciu apskaita
jgauna operatyvinj pobudj ir tampa savalaike ir konkrecia priemonc ga-
mybai paveikti. Normatyvinio metodo naudojimo praktika patvirtina dide-
le jo jtaka ukiskaitai stiprinti, produkeijos savikainai mazinti ir gamybos
rezervams iSaiskinti.

Apie normatyvinio metodo pranasuma daug rasoma specialioje litcra-
turoje. Tadiau, deja, daugumas autoriy nepagristai prieSpastato jj ne fak-
tiniy (buvusiy) iSlaidy apskaitos metodui, o uZsakyminiam ir faziniam
metodams, greta kuriy jj naudojant, padidéja $iy metody operatyvumas
ir veiksmingumas. O faktiniy (buvusiy) i3laidy apskaitos metodas, kaip
neatitinkantis Siunolaikiniy reikalavimy, turi buti pakeistas operatyves-
niu — normatyviniu metodu.

Produkcijos savikainos kalkuliavimo metody klausimu galima sutikti
su N. Cumacenkos ir I. Basmanovo teiginiais [19, p. 95—123; 1, p. 129—
133}, kad pramonés jmoniy praktikoje naudojami apskai¢iavimo pagal tie-
sioginj pozymj, iSlaidy sumavimo, iSlaidy i§jungimo, koeficienty, propor-
cingumo (indeksy), kombinuotas ir normatyvinis produkcijos savikainos
kalkuliavimo melodai. N. Cumacenka produkcijos savikainos kalkuliavimo
metody parinkima aiSkina kaip priklausomuma nuo gamybos islaidy ap-
skaitos organizavimo. Todél jis visus kalkuliavimo metodus grupuoja
j dvi grupes:

kai apskaitomos fakti$kai padarvtos islaidos, neisskiriant nukrypimu
nuo normuy;

kai apskaitomos islaidos, operatyviai iSaiSkinant jas, pagal normas ir
nukrypimus nuo normy.

Pirmuoju atveju, N. Cumacenkos nuomone, gali biti taikomi visi kal-
kuliavimo metodai, o antruoju — tik normatyvinis. Ir tai teisinga. Taciau
S. Scenkovas teigia [21, p. 252], kad normatyvinis gatavos produkcijos
savikainos kalkuliavimo metodas daznai naudojamas, netgi operatyviai
ncifaiskinant ir nevedan{ nukrvpimu nuo normy apskaitos. Cia bendras nu-
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krypimy (neskirstant jy pagal atsiradimo priezastis) dydis nustatomas
apskaiciavimo budu, tik ménesiui pasibaigus.

Nagrinédamas normatyvinio metodo kalkuliavimo principus, M. Zeb-
rakas teigia, jog. sickiant operatyviai iSaiskinti nukrypimus, einamoji ga-
mybos islaidy apskaita turi bati organizuota taip, kad biity galima leng-
vai atskirti iSlaidas pagal normas ir pagal galiojancius jkainius nuo jvai-
riy pereikvojimy arba ckonomijos. Toliau jis pazymi, kad tokia gamybos
islaidy cinamosios apskaitos tvarka yra svarbi, naudojant bet kurj produk-
cijos savikainos kalkuliavimo metoda [2, p. 264—264], nes, naudojant nor-
matyvinj savikainos kalkuliavimo metoda, nukrypimy iSaiSkinimas jgauna
vpatinga reikSme. Tuo budu, M. Zehrakas pripazjsta galimybe ir biitinuma
operatyviai iSaiSkinti nukrypimus, esant bet kuriam savikainos kalkuliavi-
mo metodui.

Teisingai pastebi ir kiti autoriai [10, p. 13; 2, p. 102], kad pastarai-
siais metais nukrypimy nuo normy iSaiskinimas néra vien normatyvinio
metodo skiriamasis bruozas. Naujuose ,Pagrindiniuose nuostatuose*
{14, p. 73—75] taip pat nurodoma, kad pagrindiniai normatyvinio metodo
clementai (nukrypimy nuo normy apskaita) turi bati taikomi, naudojant
ir fazinj bei uzsakyminj metodus.

Naujomis wkininkavimo sglygomis normatyvinis gamybos iSlaidy
apskaitos metodas vis pla¢iau naudojamas drauge su kitais produkcijos
savikainos kalkuliavimo metodais, nes savalaikis nukrypimy nuo normuy
isaiskinimas turi didele reikSme operatyviam jmonés vadovavimui ir ga-
mybos valdymui. Toliau mechanizuojant ir automatizuojant gamyvbos pro-
cesus, tobulinant gamybos organizavima ir valdyma, naudojant matema-
tinius metodus ir dicgiant skai¢iavimo technika, normatyvinis metodas
tampa ne tik apskaitos ir produkcijos savikainos kalkuliavimo metodu,
bet ir koordinuota gamybos organizavimo sistema.

Vilniaus Valstybinis Redakcinei kolegijai
V Kapsuko universitetas jteikta
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AHAJIH3 METOOAOB YYETA 3ATPAT HA NMPOH3BOACTBO
U KAJIbKYJTHPOBAHHSI CEBECTOMMOCTH NPOAYKUWHH

A AHKAHTEHE
Pesonme

[TpumeHsieMble MeTOABl yuyeTa 3aTpaT Ha MPOH3BOACTBO H KaJbKY.HPO-
BaHHsA cefecTONMOCTH NPOAYKIUHH B paboTe noiBepruyThl MOAPOOHOMY aHa-
a3y, obobilena X Teophs H mpaktika. [1pn paccmoTpeHHH 3Toro Bomnpoca
nonyYepkHyTa HeoOXONHMOCTb Pa3JiHyelHs MeTOJOB VyeTa 3aTpaT lia NpPOH3-
BOJICTBO OT METONOB Ka/bKy.JHpOBaHHS ceGecTOHMOCTH Npoaykuni. Moxio
CulTaTh 10Ka3aHHbIM, 4TO 3TH MCTOAbl B3alIMOCBSI3aHBl 1 0OYCJIOBINBAIOT
Npyr 1pyra, Tak Kak ce6ecTOMMOCTb MPOAYKUHH IICUIICASeTCA MO 1aHliblM
ydeTa NpoiI3BOACTBEHHBIX 3aTpaT, 3 KaJbKy/JHPOBAaHHeE, B CBOIO Oyepelb, liMe-
eT Henocpe/JcTBellloe BAHsAHHE HAa OPraHH3alHIO yyeTa 3aTpaT lla NpoH3BO1-
ctBo. Kpone Toro, kaxablit H3 HHX HMeeT cBOil 06bekT. [To Milenno aBTopa,
MEeTOZ yueTa 3aTpaT Ha NPOH3BOJACTBO — 3TO cNoOcoObl, TNpHMelseMble 111
11aKONJeHHs TPOI3BOACTBElINBIX 3aTPAT N0 0OBLEKTAM allaITHYECKOTO yueTa.
a MeToJl KaJbKYJHDPOBalilld — 3TO cNoco6bl, NplMeHseMble 118 lcYlicaeHns
ceGecTOIIMOCTH OTAEJNbHLIX BIIJOB H3AETHIL.

Auanus n o6oGuienite galHbIX fgeHcTBYIOUIEll MPAKTHKI H TeOPETHYECKIX
Wccaei0BaHull TIO3BOJININ aBTOPY cAe/1aTh BLIBOI, YTO NPHMEHACMbIC METOAbI
yuyeTa 3aTpaT Ha NPOM3BOACTBO Lesecoo6pa3Ho K/a1acCHpHUHPOBATH NO ABYM
MpU3HAKaM: B 3aBHCHMOCTII OT cilcTeMaTH3alil 3aTpaT no o0bexTaM yueTa
I B 3aBHCHMOCTH OT ONepaTHBHOCTH KOHTPOJS 3a YDOBHeM 3aTpaT lia mpo-
HI3BOACTBO B COOTBETCTBHII C YCTaHOBJEHHBIMH HODMaMH.

Ecan 3a ocioBy knaccudHKauuu NpHHATb CHCTEMATH3alNK 3aTpat Mo
06beKTaM yuyera, TO TOTa MOTYT OLITb TOJIbKO ABa MeTOAA Y4YeTa 3atpat lia
NPOH3BOICTBO: METO], OGBCKTOM KOTOPOro sIBJISETCH BLIMYCKaeMasi NPOAYVK-
LHA, 0 METOA, OOBEKTOM KOTOPOTO SBISIOTCS OTAe.blible ¢a3bl H cTainn
TIPOH3BOACTBEHIIONO Mpouecca HJAH NPOH3BOACTBelHble nojapasiedenns. Ilpu
NnepBOM METOAe aHaNHTHYeCKMH y4eT 3aTpaT la NpON3BOJACTBO BeAETCH MO
BHIaM BLINYCKaeMbIX 137eaHii, a NTpH BTOPOM — 1O OTIeabHBIM ¢a3ay npo-
M3BOACTBA, TEXHOJOTHYECKHM NpoLeccaM H OnepauisiM.

HesaBucimo oT opranusauii i TeXHOMOTHN TPOH3BOACTBA, YUeT Jo/MKeN
€1noco6CTBOBATL OCYLUECTBJENHIO KOUTPOs 34 YpOBHEM 3aTpaT Ha NPOH3BOA-
CTBO B COOTBETCTBHH C YCTAHOBJEHHbIMH HOPMaMH, ONEPAaTHBHO BLIABIATH
OTKJIOMelHs OT 1OPM Ha MecTe HX 06pa3oBalllisi N0 NPHYHHAM H BHHOBHHKAM,
CBOEBPEMENIIO BbLISIBASTD Pe3yabTaThl MPOH3BOACTBEHHON paboThl NpeAnplf-
Tisi. Mcxona M3 3TOrO, IpHXOAHM K BBIBOAY, YTO HOPMATHBUBLII MeTOL yueTa
3aTpaT 1'a NPOH3BOACTBO MOXKET NMPUMEHATbCA HAa MIIOTHX NMPeXNpPHATHAX pas-
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HBIX OTpac.fieff MpOMBILLTEHHOCTH, He3aBIHCHMO OT BbipaGaTbiBaeMOit HPOAYK-
UHH, OT THNa Il XapaKTepa Opralii3aulliid NPOH3BOACTBA, Mapa.JsieabHO ¢ Mo-
3aKas3lbIM H TOMepefe/1bHbIM METOAaMH, cOueTalHe KOTOPLIX 3HAuHTesbllo
yBeJllYHBaeT HX OMepaTHBHOCTb H AelicTBeHHOCTb. Meron dakTHuecKkHX 3a-
TpaT, Kak He OTBEYAIOUIHil COBpPeMEeHIIbIM TpeGOoBaliHAM, 104XKeH ObITb 3aMe-
Hell OMepaTHBHBIM HOPMATHBHBLIM METOMOM.



