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GAMYBOS PRIEMONIU NUOSAVYBE — GAMYBINIU SANTYKIU
SISTEMOS PAGRINDAS

C. LADUKAS

Socialistinés visuomeninés gamybos priemoniy nuosavybés ir gamy-
biniy santykiy klausimais daug rasoma musy ekonominéje, filosofinéje ir
teisinéje literatiiroje. Tai suprantama, nes jie glaudZiai susij¢ su mate-
rialinés-techninés komunizmo bazés vystymu ir visuomeniniy santykiy
formavimu. Sie klausimai nepraranda savo reikSmeés ir i$pléstinés komu-
nizmo statybos laikotarpiu, kai komunistinés visuomenés formavimas ta-
po tiesioginiu ir praktiniu tarybinés liaudies uZdaviniu, o teorinés ivados
patikrinamos ir jgyvendinamos praktikoje. ’

Siame straipsnyje kalbama apie gamybos priemoniy nuosavybés vieta
visuomeniniy-ekonominiy santykiy sistemoje ir koliikinés nuosavybés vys-
tymosi supratimg.

Visi visuomeniniai ir visy pirma gamybiniai, t. y. ekonominiai, san-
tykiai kinta ir persitvarko gamybiniy jégy vystymosi jtakoje. Dialektine-
je jy vienybéje visada lemia gamybinés jégos, ir pastaryjy vystymasis
yra gamybiniy santykiy kitimo priezastis. Gamybiniai santykiai irgi néra
pasyviis. Budami visuomenine gamybiniy jégy judéjimo forma, kurig jgau-
na gamybos procese jungdamiesi daiktiniai ir asmeniniai gamybos ele-
mentai, gamybiniai santykiai spartina arba kliudo ju vystqusi. Kaip
pazymi K. Marksas, kokios bebiity gamybos visuomeninés formos, Zmonés
ir gamybos priemonés visuomet lieka jos veiksniai. Sie veiksniai gamy- -
bos procese turi susijungti. ,Tas ypatingas pobidis ir biidas, kuriuo
ivykdomas $is sujungimas, skiria jvairias ekonomines visuomeninés san-
tvarkos epochas“ (1, p. 30). -

Daiktiniy gamybos elementy ir gamintojy sujungimo pobiidis néra
atsitiktinis. Jj sglygoja pats nuolat, besivystanéiy gamybos priemoniy
pobudis. Besikeitiantis, visuomenéjantis gamybos priemoniy pobiidis ana-
logiska pobiidj suteikia gamybos procesui ir darbo rezultatams, o pasta-
rieji, kartu paémus, reikalauja keisti ‘gamintojy tarpusavio santykius, jy
sujungimo su gamybos priemonémis biidg ir pobiidj. ISsivyséiusioje vi-
suomenéje gamybos priemonés yra darbo produktai ir yra paskirstyti,
priklauso atskiriems asmenims arba visai visuomenei. Paskirstant gamy-
bos priemones, tarp gamintojy susidaro ekonominiai santykiai, o nuo
gamintojy santykiy, paskirstant svarbiausius daiktinius gamybos elemen-
tus, t. y. nuo gamybos priemoniy nuosavybés formos, priklauso visos
gamybiniy santykiy sistemos pobidis.

Taigi gamybos priemoniy nuosavybé, kaip ekonominé kategorija,
idrei8kia realius ekonominius zmomq tarpusavio santykius dél gamybos
priemoniy, paskirstant S§ias priemones. Neatsitiktinai, kritikuodamas
Prudong uZ tai, kad jis bando nuosavybei suteikti kaikq paslaptingo ir
jos prigimties ieSko uZ ekonaminiy santykiy riby, K. Marksas sako, kad
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néra reikalo nuosavybés prigimdéiai suteikti paslaptinguma, t. y. laikyti
paslaptyje tai, kad santykiai gamyboje priklauso nuo gamybos priemoniy
paskirstymo (5, p. 168). Tyrinéti visuomening gamyba nepriklausomai nuo
pacioje gamyboje slypin¢io gamybos priemoniy paskirstymo, matyt, yra
tuscéia abstrakcija, nes gamybos priemoniy paskirstymas kiekvieng karta
gamybos pradZioje yra duotas, sudaro gamybos salyga, moments. 1§ ki-
tos pusés, gamybos priemoniy paskirstymas, biidamas naujo gamybos
periodo salyga, pats yra praeito gamybos periodo rezultatas (6,
p- 722—723). ,

Pasakymas, kad santykiai paskirstant gamybos priemones nulemia
biisimos gamybos santykius, visai neprieStarauja marksizmo teorijai, pa-
skirstymo neiskelia vir§ gamybos. Tik gamybos priemoniy paskirstymo ne-
galima sutapatinti su vartojimo reikmeny paskirstymu. Kiekvieng karta
prie§ skirstant vartojimo reikmenis, darbo rezultatus, gamybos priemonés
biina paskirstytos. Kalbédamas apie tai, kokiame rysyje su gamyba yra tas
ja apsprendZiantis gamybos priemoniy paskirstymas, K. Marksas paZymi,
kad, matomai, tai klausimas, lieiantis pacia gamyba. Visuomeniné ga-
myba yra nenutrukstamo gamybos, paskirstymo, mainy ir vartojimo vie-
nybé. Visuomeninés gamybos uZuomazgoje ,,gamybos priemonés“ galéjo
bati gamtos duotos daiktinés gamybos salygos, o sekandiose visuomenés
iSsivystymo pakopose jos yra darbo produktas, gamybos istorinis re-
zultatas (6, p: 723).

Jeigu gamybos priemoniy nuosavybé yra ekonominé kategorija, is-
reiSkianti Zmoniy tarpusavio santykius dél gamybos priemoniy, tai kokia
vieta ji uZima gamybiniy santykiy sistemoje? Ar ja galima sutapatinti
s gamybiniais santykiais, ar Sioje sistemoje.ji uZima ypatingg vieig?

Siuo klausimu musy literatiiroje vieningos nuomonés néra, nors dau-
gumas autoriy nuosavybe pagrjstai laiko gamybiniy santykiy sistemos
pagrindu. S. Sdobnovas sako, kad santykio, paskirstant gamybos priemo-
nes, pobiidis lemia visus kitus gamybiniy santykiy elementus, ir todél
kiekviena duota nuosavybés forma yra visos gamybiniy santykiy sistemos
ekonominis pagrindas. Nuosavybés santykis yra ne kas kita, kaip Zmoniy
tarpusavio santykis, pasisavinant gamybos priemones (13, p.22). A. Kron-
rodas pagrindiniu gamybiniy santykiy sistemos santykiu irgi laiko gamy-
bos priemoniy nuosavybe (9, p. 187).

Tadiau yra nuomoniy, kad nuosavybe, kaip ekonomine kategorija,
galima sutapatinti su gamybiniais santykiais. Siuo klausimu ypaé pries-
taringos nuomonés laikosi V. Kolganovas, kuris vienoje vietoje apie nuo-
savybe kalba kaip apie gamybiniy santykiy pagrinda, o jau sekanciame
to paties darbo puslapyje jg sutapatina su gamybiniais santykiais (8, p. 12).
V. Kolganovo nuomone, nuosavybés santykiai turi dvejopa iSraiskos for-
ma: ekonomine (faktine, realig) ir teising. Nuosavybé, kaip realiis arba
faktiniai santykiai be juridinio apvalkalo, kaip ,nuosavybés santykiai®,
gamybos ir mainy ribose, tapatiis gamybiniams santykiams (8, p. 12).
Autorius nepaaidkina, kodél nuosavybé ir gamybiniai santykiai tapatis
tik gamybos ir mainy ribose, taip pat lieka neaiSku, kam reikalingos dvi
vienodos sgvokos tiems patiems ekonominiams santykiams iSreiksti.

Pazymétina, kad V. Kolganovas, miisy nuomone, visai teisingai nuo-
savybe laiko ekonomine, o ne teisine kategorija. Teisine kategorija jis
laiko nuosavybés teisg, kuri gina ir saugo esama nuosavybés formg. Nuo-
savybé, kaip ekonominé kategorija, realijs ekonominiai santykiai del ga-
mybos priemoniy egzistuoja nepriklausomai nuo to, ar jie jau normuo-
jami teisiniais aktais ar ne, nors paprastai kiekviena nuosavybés forma
gina jg atitinkanti nuosavybés teisé. Pasikeitus nuosavybés santykiams,
keidiasi ir nuosavybés teisé. Kitaip tarianteekonominis santykis yra bazi-
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nis, o teisinis santykis — priklausomas nuo pirmojo, nors savo ruoZztu
jis irgi veikia ekonominius santykius. Kalbédamas apie prekiy mainus,
K. Marksas pabrézia, kad ,1leisinis santykis, kurio forma yra sutartis,—
vis vien, ar ji jstatymo patvirtinta ar ne,— yra valios santykis, kuriame
atsispindi ekonominis santykis“ (1, p. 82). _

Matyt, reikia sutikti su S. Sdobnovo, A. Kronrodo ir kity ekonomisty
nuomone, kad nuosavybés kaip ekonominés kategorijos negalima suta-
patinti su gamybiniais santykiais. Nenutriikkstamo visuomeninés gamy-
bos proceso poZiiiriu gamybos priemoniy nuosavybé (realiis ekonominiai
santykiai tarp Zmoniy, paskirstant gamybos priemones) visada yra svar-
biausias gamybiniy santykiy sistemos santykis, jos pagrindas. Jis ir at-
gaminamas kaip pagrindas — esminis duotos gamybiniy santykiy siste-
mos bruoZas. Taédiau, lygiai kaip betarpiSko gamybos proceso negalima
isskirti i§ visuomeninés reprodukcijos proceso ir laikyti atskiru savaran-
kisku momentu, nors jis ir yra lemiamas visy kity reprodukcijos proceso
momenty atzvilgiu, taip ir santykiy dél gamybos priemoniy (gamybos
priemoniy nuosavybés) negalima atriboti nuo duotos gamybiniy santykiy
sistemos, iskirti kaip savarankiskag gamybos, paskirstymo, mainy ir var-
tojimo santykiy atZvilgiu. Jeigu vaizdumo délei gamybiniy santykiy sis-
temg lygintume su pastatu, tai matytume, kad nuosavybés negalima su-
tapatinti su pastato pamatu, ant kurio formuojasi visa gamybiniy santykiy
sistema. Pastato pamatas realiai egzistuoja ir kurj laika gali stovéti be
sieny ir vidaus jrengimy. Gamybos priemoniy nuosavybé, kaip gamybi-
niy santykiy pagrindas, tuo ir skiriasi nuo pastato pamato, kad uz gamy-
biniy santykiy sistemos riby ji realiai neegzistuoja ir nieko apie ja nega-
lima pasakyti. Nuosavybés santykiai gamybiniy santykiy sistemoje uzima
ypatinga vieta tuo, kad iSreiSkia patj biidingiausig ir esminj duotos siste-
mos bruoZg, suteikia jai istorinj apibréZtuma, skiria nuo kity sisterny, vie-
na visuomenine santvarka skiria nuo kitos. o

Kiekviena nuosavybés forma egzistuoja tam tikrg istorinj laikotarpj,
kurj savo pobiidZiu visada atitinka nuo jos priklausoma gamybiniy san-
tykiy sistema. Nuosavybés formos kinta, vystantis gamybinéms jégoms,
o su nuosavybe keiciasi ir gamintojy tarpusavio santykiy pobidis visose
visuomeninés reprodukcijos proceso fazése. Specifiniai santykiy dél gamy-
bos priemoniy bruoZai pastaruosius suteikia visai ja atitinkanéiy gamy-
biniy santykiy sistemai (pvz., kolukineé-kooperatiné nuosavybés forma).

Esminis ir svarbiausias socialistiniy gamybiniy santykiy sistemos
bruozas, suteikiantis ekonominiams Zmoniy tarpusavio santykiams socia-
listinj draugiskos savitarpio pagalbos ir bendradarbiavimo pobidj, yra
visuomeniné gamybos priemoniy nuosavybé. Ji yra svarbiausias momen-
tas, skiriantis pirmaja komunistinés visuomenés faze nuo kapitalizmo, ir
bendras abiem komunistinés visuomenés fazéms. Socialistinéje visuome-
neje gamybos priemonés yra visuomeninis turtas ir negali virsti priemo-
ne svetimam darbui pasisavinti, o gamintojai neskirstomi j socialines
grupes, monopoli$kai valdanéias Sias priemones ir nuo jy nuSalintas. Sio-
mis sglygomis visuomeniné gamybos priemoniy nuosavybé yra socialis-
tinés visuomenés nariy lygybés ir politinés vienybés pagrindas.

Tagiau visuomeniné gamybos priemoniy nuosavybé socializmo saly-
gomis uztikrina tik formalig visuomenés nariy lygybe (tuo ji skiriasi nuo
komunistinés). Socialistiné visuomené visiems uztikrina galimybe dirbti
visuomeninémis gamybos priemonémis ir gauti pagal darbo kiekybe ir
kokybe, bet tai dar neuZtikrina faktinés-ekonominés gamintojy lygybés
gamyboje ir vartojime, nes lygus matas taikomas skirtingiems asmenims.

Nelygybé gamyboje (pirmoje komunisfinés visuomenés fazéje objek-
tyviai neiSvengiama) kyla i§ skirtingo gamybiniy jégy iygio ir socialinio
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darbo nevienodumo atskirose gamybos Sakose ir net Sakos viduje. Visuo-
meninio darbo pasidalijimo sglygomis atskiros dirbanéiyjy grupeés atlieka
tam tikras funkcijas, virtusias Siy socialiniy grupiy nuolatinés veiklos sri-
timi. Socialistinés visuomenés narys, turédamas formalia teis¢ naudotis
visomis gamybos priemonémis, betarpiSkame gamybos procese praktiskai
naudoja tik tas, kurias visuomené jam-suteikia ir kurias pagal savo tech-
ninj-kultiirinj pasiruo3ima jis sugeba valdyti. Tai, kad socialistinés visuo-
menés narys gamybos procese techni$kai gali valdyti ne visas gamybos
priemones, rodo atskiry socialiniy grupiy techninio-kultiirinio pasiruo$imo
stokg, kurios prieZastys gliudi senos klasinés visuomenés ekonominése
sglygose. Kol mokslas ir kultiira buvo monopolizuoti valdandiyjy klasiy
rankose, dirbanciyjy masés neturéjo salygy kelli savo kultiirinj-technin
lygi. Dabar tokios sglygos palaipsniui sudaromos ir ruo$iamos: prielaidos
socialiniam-ekonominiam miisy visuomenés i$silyginimui.

Pirmoje komunistinés visuomenés fazéje, kol atskiruose gamybos ba-
ruose nevienodai tobulos gamybos. priemoneés, skirtinga darbuotojy kvali-
likacija, tol néra lygybés ir vartojime. Socialistinis paskirstymo pagal
darbg principas, i§ esmés biuidamas labai teisingas, kartu yra gana bend-
ras. Daug darbo rudiy, daug gamintojy turi skirtingus sugebéjimus, o tiks-
liai iSmatuoti ir palyginti darbo kiekj bei- kokybe (visuomenés mastu)
‘praktiskai nejmanoma. Todél socialistinéje visuomenéje darbo matas i$
esmés yra ne individualus, o visuomeninis. Atskiro darbuotojo darbas
vertinamas ne betarpiSkai, bet per kolektyvo, kuriame jis dirba, bendrus
darbo rezultatus. Nuo kolektyvo gamybinio aktyvumo, kiekvieno jo nario
pastangy ir sugebéjimy priklauso bendras vartojimo fondo dydis, priklau-
somai nuo to jgyvendinamas principas ,,uz lygy darba vienodas atlygini-
mas“. Tik kolektyve ir per jj galima sékmingai realizuoti materialinio
suinteresuotumo principa, derinti asmeninius ir visuomeninius interesus.
Per kolektyva, dalyvaudamas gamybinéje veikioje, kiekvienas socialistinés
visuomenés narys (nepriklausomai nuo nuosavybés formos) realizuoja
savo teise j visuomenines gamybos priemones.

Neatsitiktinai TSKP CK 1965 m. Rugséjo plenumas iSkélé uZdavini
didinti ekonominj kolektyvo vaidmenj, panaudojant iki Siol, galima sakyti,
nenaudotus svertus asmeniniams ir visuomeniniams interesams derinti.
Dabar tobulinami kolektyvy tarpusavio rySiai, pleiamos jy teisés, ugdo-
mas ikinis savaranki$kumas, didinama materialiné atsakomybé, maZina-
ma smulkmeniska jy globa i virSaus. Tai neabejotinas Zingsnis, pilniau
panaudojant socialistinio iikio sistemos pranaSumus, tobulinant socialis-
tiniy gamybiniy santykiy sistema.

Visuomeniné gamybos priemoniy nuosavybé visose dabar socializmg
ir ' komunizma statancéiose $alyse, kaip Zinoma, susiformavo valstybine ir
koliikine-kooperatine forma. Dvi visuomeninés nuosavybés formas ir du
socialistinio ikio tipus minétose Salyse sglygojo ta aplinkybé, kad
socialistinés revoliucijos jose jvyko dar esant gausiam smulkiy
gamintojy sluoksniui. AtsiZvelgiant j konkrecig ekonoming ir politing pa-
détj, smulkiy gamintojy kooperavimas ¢ia buvo biitinas. Kita vertus, abi
socialistinés nuosavybés formos yra visuomeninés, savo esme tapacios.
Esminis ir svarbiausias jy bendrumo bruoZas yra tas, kad gamybos prie-
mones naudoja,-valdo ir disponuoja jomis ne atskiri asmenys, bet visa
visuomené — valstybiniame sektoriuje ir kooperuoty gamintojy kolekty-
vai — koliikiuose. O pagrindinis $iy formy skiriamasis bruoZas — skirtin-
gas gamybos ir gamybos priemoniy suvisuomeninimo lygis. Vystgntlg ga-
mybinéms jégoms visuomenéja gamyba ir vystosi abi socialistines visuo-
menés nuosavybés formos.
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Koliikinés-kooperatinés nuosavybés formos vystymasis

Kalbant apie grupinés-koliikinés nuosavybés formos vystymasi, pa-
Zymint, kad koliikiniam sektoriui budingas Zemesnis gamybos suvisuo-
meninimo. lygis, ne visada yra aiSkus pats suvisuomeninimo procesas
bendrai paémus, jo varomosios jégos.

Atskiri autoriai gamybos suvisuomeninimo sgvokai suteikia sklrtmgq
prasme. Vieni kalba apie gamybos visuomenéjima, kiti apie gamybos
priemoniy visuomenéjimg. Kartais visai nepagrjstai kalbama apie ,,nuosa-
vybés suvisuomeninima“ (10, p. 107). S. Sdobnovas sako, kad panaikinti
skirtumg tarp dviejy socialistinés nuosavybés formy galima tik pastoviai
keliant koliikinés nuosavybés suvisuomeninimo lygj iki visaliaudinés (12,
'p. 110). Vienai sgvokai sutleikdami skirtingg prasme, apsunkiname ekono-
miniy procesy analize arba painiojame skirtingus ekonominius procesus.
Kaip pavyzdj galima pateikti nepagrijsta S. Sdobnovo kritikg P. Osadkos
adresu. P. Osadka teisingai nurodo, kad koliikinés gamybos visuomené-
jimas pasireiSkia per: a) esminj materialiniy-daiktiniy gamybiniy fondy
struktiiros “kitima, techninio gamybos apginklavimo augimg, rySiy tarp
kolitkiy ir viso liaudies iikio plétima; b) gamybos koncentracijos pagrindu
ple¢iasi kooperacijos kolukiuose rémai, pradZioje sujungiant kelis koliikius,
o po to — tarpkolitkiniy jmoniy ir organizacijy kiirimo keliu; c¢) giléjant
darbo pasidalijimui tarp miesto ir kaimo, didéja kolikiediy pagaminamos
Zemes likio produkcijos masé, vis didesné jos dalis mainais patenka dar-
bininky klasei, o kolikieciai jgyja daugiau pramonés gaminiy (11, p. 11).

Cia suminéti gamybos visuomenéjimo momentai neapima visy gali-
my Sio proceso momenty, bet jy pakanka, kad suprasti gamybos visuo-
menéjimo koliikiuose esme. Tuo tarpu S. Sdobnovas priekaiStauja P. Osad-
kai, kad pastarasis pirmenybe suteikia ne nuosavybés suvisuomeninimui,
o koliikiy iikinio atskirumo panaikinimui (12, p. 190). Miisy nuomone,
P. Osadka teisus, pirmenybe suteikdamas gamybos visuomenéjimui, kuris
ir sglygoja nuosavybés vystymasi — pakitimus socialinéje-ekonominéje
proceso puseéje.

' Gamybos suvisuomeninimo procese reikia skirti dvi puses: techning-
ekonoming ir socialing-ekonoming. Pirmoji apima gamybos priemoniy,
gamybos proceso ir darbo rezultaty visuomenéjima, jy pobiidZio kitima
ir yra betarpiSkas gamybiniy jégy vystymosi rezultatas, procesas, biidin-
gas kiekvienai socialinei-ekonominei formacijai. Kaip pazymi F. Engelsas,
viduramZiais darbo priemonés buvo atskiry asmeny jrankiai, skirti indi-
vidualiniam naudojimui. Pastarasias burZuazija paverté visuomeninémis
(savo pobiidZiu), bendrai naudojamomis. Vietoj smulkiy dirbtuviy atsi-
rado didZiuliai fabrikai, reikalauja bendro $imty ir tikstanéiy darbmmkq
darbo. Rezultate, tiek gamybos priemonés, tiek pati gamyba i$ eilés at-
skiry veiksmy virto eile visuomeniniy veiksmy, o gaminiai — i§ atskiro
Zmogaus gaminiy visuomeniniais gaminiais (4, p. 121)."

Tolesnis gamybos priemoniy, gamybos proceso ir darbo rezultaty vi
sutomenéjimas neiSvengiamai veda prie kapitalistinés santvarkos Zlugimo
Tadiau ir po socialinés revoliucijos gamybos visuomenéjitho procesas ne
tik kad nesustoje, bet dar sparliau auga. Planingas darbo pasidalijimas, .
gamybos specializavimas, kooperawmas ir t. t. Sig gamybos proceso kiti-
mo puse vadiname gamybos visuomenéjimu *. Taciau gamybos priemoniy,
gamybos proceso ir pagaminto produkto visuomenéjimas neidsemia visos

* Visuomenéjimu laikome pakitimus gamybos priemonése, gamybos procese ir
darbo rezultatucse, t. y. pakitimus techninéje-ekonominéje gamybos proceso puséje, o su-
visuomeninimu — pakitimus socialinéje-ekonominéje to paties proceso puséje.
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gamybos suvisuomeninimo proceso esmés. Jis neapima ir neparodo Zmo-
niy tarpusavio santykiy kitimo, ,visuomenéjimo“, kei¢iantis gamybos
priemoniy, gamybos proceso ir darbo rezultaty pobiadZiui. O gamyboje,
kaip Zinoma, 3alia daiktiniy gamybos elementy dalyvauja Zmoneés ir, kei-
¢iantjs, gamybos proceso pobudZiui (visuomenejanciy gamybos priemoniy
poveikyje), gamintojy tarpusavio santykiy pobidis irgi keiciasi. ,,Pri-
klausomai nuo gamybos priemoniy pobiidZio tie visuomeniniai santykiai,
i kuriuos gamintojai tarpusavyje sueina, sglygos, kuriomis jie savo dar-
bais keiciasi ir dalyvauja bendrame gamybos procese, bus, Zinoma, skir-
tingi“ (3, p. 61). Darbo priemoniy kitimas reikalauja keisti gamintojy
tarpusavio rysius. Giléjant darbo pasidalijimui, gamybos specializavimui,
kooperavimui, kinta ir plefiasi gamybiniy rySiy ratas, Zmoniy tarpusavio
santykiy sfera. Gamybiniai ryS$iai ir santykiai visada persipyne su ekono-
miniais interesais, o gamybiniy santykiy pobiidis (kaip buvo paziymeéta)
priklauso nuo gamintojy santykiy dél gamybos priemoniy. ,

Smulkios, ‘individualiam naudojimui pritaikytos gamybos priemonés
dazniausiai priklausydavo padiam gamintojui. BurZuazija, keisdama jy
pobiidj, paversdama visuomeninémis, bendrai naudojamomis, ,,pamirSo*
pakeisti — suvisuomeninti jy pasisavinimo formg, kas ir i$8auké priesta-
ravimg tarp visuomeninio kapitalistinés gamybos pobiidZio ir privacios
pasisavinimo formos. ,,Gamybos biidas pajungiamas $iai pasisavinimo
formai, nors jis panaikina jos prielaidg... Néra reikalo ¢ia aiskinti, kad,
jei pasisavinimo forma ir lieka ta pati, tai pasisavinimo pobidis dél anks-
ciau apradyto proceso ne maZiau revoliucionizuojamas, kaip pacios ga-
mybos pobudis (4, p.- 123). Vienas dalykas, kai individualiy gamybos
priemoniy savininkas — pats gamintojas savinasi savo darbo produkta,
kitas — kai visuomeniniy (savo pobiidZiu) gamybos priemoniy savininkas
(kapitalistas) savinasi svetimo darbo produkta (tame tarpe ir visuomeni-
nes gamybos priemones). Sj vidinj kapitalistinio gamybos biido pries-
taravima galima jveikti tik visuomeniniam gamybos priemoniy ir gamy-
bos proceso pobiidZiui pritaikant visuomenine gamybos priemoniy ir dar-
bo rezultaty pasisavinimo forma, t. y. panaikinant privatine gamybos
priemoniy nuosavybe, pakeiiant ja visuomenine (atitinkandia pacios ga-
mybos pobiidj). ,,O tai gali jvykti tik tuo biidu, kad visuomené atvirai ir
be jokiy aplinkiniy keliy paims savo valdZion gamybines jégas, peraugu-
sias visokj kitokj valdymga, i8skyrus visuomeninj“ (4, p. 131).

Taigi gamybos priemoniy suvisuomeninimas socialiniu-ekonominiu

poziuriu suprantamas kaip gamybos priemoniy nuosavybés formos pakei-
timas, pritaikymas gamybiniy jégy pobudziui, kaip santykiy tarp Zmoniy
pasikeitimas pastaryjy vystymosi ir visuomenéjimo poveikyje. Norédami
palyginti, kur gamybos priemonés daugiau suvisuomenintos (socialiniu-
ekonominiu poZiiiriu), Ziiirime, kam jos priklauso: vienam asmeniui (pri-
vatiné arba kapitalistiné privatiné gamybos priemoniy nuosavybé), be-
tarpiSsky gamintojy grupei (visuomeniné grupiné nuosavybés forma), visai
visuomenei (visuomeniné gamybos priemoniy nuosavybeé).
.18 ¢ia matyti, kad savoka ,gamybos suvisuomeninimas“ apima ga-
l,nybiniq jégy ir gamybiniy santykiy sfera, rodo dviejy gamybos biido
pusiy tarpusavio saveikg ir jy priklausomybg. Gamybos visuomenéjimas
yra,; techniné-ekonominé 'gamybos suvisuomeninimo proceso pusé, per
kuria, besivystanfios gamybinés jégos veikia j socialing-ekonoming puse,
i nuosayybe — gamybiniy santykiy pagrindg ir tuo paciu visa gamybiniy
santykiy sistema. .

Nesunku pastebéti, kad gamybos priemoniy suvisuomeninimas gali
atsilikti nuo gamybos pobiidZio kitimo, visuomenéjimo (kaip tai buvo ir
yra kapitalistiniame akyje), gali sekti paskui pastargjj (palankiausios
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sglygos gamybai vystytis), o kartais, atskirose gamybos Sakose, gali net
ji aplenkti. Pavyzdziui, vykdant socialistinius pertvarkymus TSRS, tame
tarpe ir miisy respublikoje, gamybiniy jégy lygis smulkiaprekiniame iky-
je objektyviai dar nereikalavo visuomeninio jy valdymo. Ziiirint vien i$
smulkiaprekinio tikio pozicijy, pastarasis kurj laika dar galéjo egzistuoti.
Bet i$ kitos puseés, tokio Gikio buvimas, $alia stambaus socialistinio iikio,
apsunkina ekonominius jy rySius, skaido socialistinés valstybés ekonomi-
ne pagalbg, riboja naujos technikos panaudojimg. Siuo poZiiiriu ir atsi-
zZvelgiant j konkredig vidaus ir uZsienio politing padétj miusy 3alyje, rei-
keéjo spartinti socialistinj smulkaus iikio pertvarkyma. Todél, jeigu ir
laikyti, kad smulkiy valstie¢iy kooperavimas TSRS buvo pravestas anks-
¢iau, negu gamybinés jégos jgavo visuomeninj pobiidj, dar nereiskia, kad
toks gamybos priemoniy suvisuomeninimas yra klaida, jeigu jis pasparti-
no gamybiniy jégy vystymasi ir buvo salygotas vidaus ir uZsienio poh-
tine padétimi. ~ _

Socialistinis pagrindiniy gamybos priemoniy suvisuomeninimas bu-
vusiame stambiame kapitalistiniame ikyje, Siuo poZiiiriu, yra pastaryjy
pasisavinimo formos pritaikymas jau visuomeniniam gamybos pobiidZiui,
yra objektyvus gamybos btido viduje iSaugusio prieStaravimo sprendimas.
Taciau kapitalizmas ne visose gamybos Sakose vienodai iSvysté gamybi-
nes jégas, todél nevienodai visuomeninj pobiuidj turéjo pats gamybos pro-
cesas. Siuo poZiiiriu smulkiaprekinis ttkis buvo Zymiai atsilikes nuo stam-
baus kapitalistinio ukio. Tai ir sglygojo kooperatinj socializmo statybos
ikelig TSRS ir liaudies demokratijos Saliy kaime, kur vyravo smulkis
gamintojai, smulkus privadiasavininkiskas ikis, ji atitinkanfios primity-
vios gamybos priemonés, atsilike gamybos organizavimo metodai. Toks
ukis negaléjo ilgai egzistuoti Salia stambios socialistinés pramonés. O per-
eiti iS5 smulkiaprekinio i stamby socialistinj iikj kito kelio, i8skyrus
kooperacija, neZino nei teorija, nei praktika. : ‘

Suvisuomeninus vakaryk$éiy smulkiy gamintojy gamybos priemones,
bendras gamybiniy jégy lygis visuomeniniame iikyje nuo to nepakilo.
Tik atsirado galimybés sparciau (negu smulkiame ukyje) vystyti mate-
rialing-techning $io iikio baze. Bendrai dirbant ir kaupiant, susidaré pa-
lankesnés sglygos koliikinés gamybos koncentracijai, darbo pasidalijimo
giléjimui, gamybos priemoniy ir darbo organizacijos tobulinimui. Koope-
ruoty gamintojy nuosavybés santykiy objektai bendro darbo pradZioje
buvo vakarykscios primityvios jy darbo priemonés, dabar suvisuomenin-
tos duotos gamintojy grupés mastu. Grupiné nuosavybé reiSkési, nau-
dojant, valdant ir disponuojant Siomis priemonémis, i§skyrus Zeme Tary-
by Sajungoje ir Mongolijos- Liaudies respublikoje, kur ji buvo nacionali-
zuota prie$ socialistin} Zemés iikio pertvarkyma ir palengvino smulkia-
valstietiSko uikio kooperavima. ‘

Salyse, kur dél Zinomy ekonominiy ir politiniy salygy Zemé buvo
iSdalyta privatinén gamintojy nuosavybén, jos suvisuomeninimas vyksta
kooperacijos keliu, kartu su visy kity pagrindiniy gamybos priemoniy su-
visuomeninimu, ir gamybiniams santykiams suteikia tam tikra specifikg.
Pastaro)i pasireiskia tol, kol viena ar kita forma padengiamos buvusio
Zemeés savininko i3laidos, padarytos perkant ar gerinant Zemeg. Minéty
iSlaidy padengimas, iSperkant ar skirstant bendro kooperatyvo nariy dar-
bo rezultaty dalj proporcingai suvisuomenintos Zemés plotui ir atsiZvel-
giant j jos buvusiag kokybe, yra biitinas ir pateisinamas. Visi kolektyvo
nariai tokiu budu sulyginami dabar jau visuomeninés Zemés ativilgiu,
o minéta gamybiniy santykiy specifika iSnyksta. Tokiu biidu smulkiapre-
kinis valstieCiy ikis virsta stambiu socialistiniu, o privatiné smulkiy
gamintojy nuosavybé — grupine visuomenine gamybos priemoniy nuosa-
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vybe. Visos kooperacijos keliu suvisuomenintos gamybos priemonés yra
grupinés. nuosavybés objektai, tame tarpe ir Zeme 'Salyse, kur ji nebuvo
nacionalizuota. PaZzymeétina, kad, pereinant prie komunistinés bendraliau-
dinés nuosavybés minétose Salyse, Zemé nebttinai turi prie§ tai dar virsti
valstybinés nuosavybés objektu. Zemé Siuo atveju niekuo nesiskiria nuo
kity grupiniy gamybos priemoniy, ir komunistinés visuomenés nuosavy-
bés objektu ji virs palaipsniui, kartu su visomis kolukinio sektoriaus ga-
mybos priemonémis.

Kaip teisingai pazymi G. Venzerls kol gamyblmq ]egq lygls kaime
Zemas, tol visuomeniné kolukiné nuosavybé yra savo uzZuomazgoje, for-
mavimosi stadijoje (7, p. 116). Gamybiniy jégy lygj atitinka gamintojy
tarpusavio santykiai visose visuomeninés reprodukcijos proceso fazése.
Pirmaisiais kolukinio gyvenimo metais netobulas buve darbo normavi-
mas, apskaita, materialinio skatinimo sistema ir t..t. Taéiau kartu su
liziniu ir moraliniu smulkiy gamybos priemoniy susidévéjimu, naujos
technikos atsiradimu, darbo pobiidZio, jo organizavimo formq kitimu, to-
buléjo darbo apmokéjimo formos, brendo socialistiné paZiira j visuome-
ninj uikj, visuomenines gamybos priemones, kaip bendro darbo rezultatg,
priemones darbui palengvmtl ir materialinei gerovei kelti. Seimininkiska
koliikie¢io paZilira j visuomeninj ik} ypaé sustipréjo po MTS reorgani-
zavimo ir panaikinus kitas ekonomiskai nepagrjstas (grupinei nuosavybés
formai pnestarau;ancnas) valstybés ir kolikiy bendradarbiavimo for-.
mas. Si paziiira keiciasi, tobulinant ekonominius svertus, jungiancius
kolukie¢iy interesus su visuomeninio tkio ir viso socialistinio iikio in-
teresais.

Grupine gamybos priemoniy nuosavybe pagrjsti gamybiniai santykiat
toliau vystosi, visuomenéjant kolitkinei gamybai. Sj procesa apibiidina
kiekybinis ir kokybinis gamybiniy ir negamybiniy kolukiy fondy augimas,
gamybos koncentracija, darbuotojy energetinio apginklavimo ir Zemeés
tikio darby mechanizavimo plétimas, tuo pagrindu kylantis darbo nasu-
mas, koliikiy ekonominiy rySiy su visu liaudies tikiu plétimas (prekiniy-
piniginiy santykiy ir jvairiy gamybiniy rySiy forma).

Siandieniniai miisy respublikos koliikiai Zymiai skiriasi nuo 1950—
1951 mety ukiy iSaugusiu energetiniu kolikie¢iy darbo apginklavimu,
darbo nasSumo lygiu. UZtenka paminéti, kad energetiniy pajégumy vie-
nam dirbandiajam respublikos koliikiuose 1951 mety pabaigoje teko vos
1 AJ, o 1965 m. gale jy jau teko 6,4 AJ. Bendras energetiniy pajégumuy
kiekis, skai¢iuojant 100 ha Zemés iikio naudmeny, koliikiuose per ta patj
laikotarpj padidéjo nuo 16,2 AJ iki 86,3 AJ ir priartéjo prie respublikos
tarybiniy. iikkiy (14). Naujos technikos pagrindu kylantis darbo nasu-
mas leidZia vienam kolitkie¢iui per atitinkamg laiko tarpa gaminti vis
daugiau Zemés iikio produkty ir apriipinti jais vis didesnj kity gamybos
Saky ir negamybinés sferos darbuotojy skaiciy. Antai 1951 m. vienas
darbingas respublikos koliikietis vidutiniSkai pagamino bendrosios pro-
dukcijos uz 0,3 tikst. rb. (palyginamosiomis 1958 m. kainomis), o 1965 m.
jau gamino uz 1,1 tukst. rb. Skaiciuojant 100 ha Zemés tkio naudmeng,
respublikos koliikiai 1951 m. bendrosios produkcijos gamino uz 4,9 tikst.
‘rb., 0 1965 m.— uZ 15,8 tiikst. rb., arba 3,2 karto daugiau (15).

Svarbia reikSme, vystant kolukmg gamyba, turéjo TSKP CK 1953 m.
Rugsejo plenumas, numates teisingg kursg, gerinant materialing-technine
Zemés ukio baze ir didinant materialinj darbuotojy suinteresuotuma. Tei-
giamga vaidmenj suvaidino MTS reorganizavimas (1958 m.) ir Zemeés tikio
technikos perdavimas koliikiams. Minétos priemonés ne tik spartino ga-
mybos koncentracqq, gamybiniy fondy augima, plete koliikiy gamybinés
veiklos sferg — jos idplété ekonominius koliikiy ry$ius su valstybe, lauzé
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senas.ry$iy formas ir tuo sudaré palankesnes gamybos plétimo salygas.
Su tuo tlesmgxal susijgs pilnesnis vertés désnio reikalavimy taikymas
kolikiy ir \alstybes santykiuose, vertiniy kategorijy vaidmens didéjimas.
Kartu keitési paZiira j visuomeninj ukj, koliikieciy materialinj suintere-
suotumg, jautriau imta derinti asmeninius ir visuomeninius interesus.

Taciau iki 1953 m. Kovo plenumo ir, galima sakyti, iki Siol nebuvo
laikotarpio, kad nebiity paZeidZiami arba ignoruojami demokratiniai
kolukinés santvarkos pagrindai. Stalino asmenybés kulto laikotarpiu buvo
pazeid?iami ekonominiai kolikinés gamybos désniai, klaidingai aigkina-
mos koliikinés nuosavybes vystymosi perspektyvos. 1953 m. TSKP CK
Rugséjo plenumas dalj Siy klaidy istaisé. Kol plenumo nutarimai buvo vyk-
domi, atliktas didelis darbas stiprinant koliiking ekonomikg. Taciau, kaip
paiymima TSKP CK 1965 m. Kovo plenumo praneSime, Sie teigiami re-
zultatai, deja, nebuvo jtvirtinti ir iSvystyti toliau. Ne paslaptis, kad kol-
tikinés gamybos planavimas iki 1965 m. i§ esmés niekuo nesiskyré nuo
planavimo tvarkos tarybiniuose iikiuose, nors pastarieji buvo finansuoja-
mi i$ biudZeto. Paruo$y planas koliikiams irgi aiSkiai turéjo privalomyjy
pristatymy pobiuidj, nors formaliai planavimo tvarka buvo pakeista 19556 m.
kovo 9 d. TSKP CK ir Ministry Tarybos nutarimu. Produkty paskirstymo
koliikkiuose esmé (nors teoriskai grindZiama K. Markso iSdéstyta paskirs-
tymo socialistinéje visuomenéje schema) buvo iSkreipta ir suvesta j liku-
ting paskirstymo tvarka. Gamybos priemoniy $eimininkams, Zemés ukio
produkty gamintojams buvo skirstoma tai, kas likdavo, atsiskaicius. su
valstybe, sudarius paSary, sékly ir visuomeninio vartojimo fondus. Tai
rodo, kad iki Siol koliikiuose Seimininkavo ne tie, kurie dirbo ir materia-
liai turéjo atsakyti uz gamybos rezultatus, bet jvairiis valstybés organai
ir jy atstovai, kurie nepagrjstai planavo, administravo, ignoravo demo-
kratinius kolitkinés santvarkos pagrindus. Prie to privedé koliikinés-
kooperatinés nuosavybés esmés iSkraipymai, nepakankamas jos, kaip gru-
pineés nuosavybés, specifikos jvertinimas, siekimas koliikiy ekonomika
pakelti organizacinémis-administracinémis priemonémis, kurios nebuvo
suriStos su ekonominiais svertais, neretai jiems priestaravo.

Siandien dar anksti tvirtinti, kad valstybés ir koliikkiy santykiuose
viskas yra ekonomiSkai pagrjsta, truikumy nebéra. Tai patvirtina TSKP
CK 1965 m. Kovo plenumo i$vados, apibendrinant praeita laikotarpj ir
numatant priemones tolesniam Zemés- iikio gamybos iSvystymui. Siy prie-
moniy tarpe numatyta toliau tobulinti ekonominius valstybés ir kolitkiy
santykius, skatinti kolektyvy ir betarpiSky gamintojy materialinj suinte-
resuotuma, didinti kapitalinius jdéjimus j Zemeés ukj, pakelti Zemés ukio
produkty supirkimo kainas, sumaZinti kainas Zemés wkio technikai. Visa
tai sustiprins koliikiy ekonomika, uztikrins tolesnj gamybiniiy jégy ir
visuomeniniy-ekonominiy santykiy tobulinimg, kolukinés gamybos suvi-
suomeninimo augimg. Todél dabartiniame etape ir aplamai svarbiausia
yra ne organizacinémis priemonémis spartinti vienos nuosavybés formos
peréjima j kita, o vystyti gamybmes jégas ir tuo pagrindu fobulinti abi
socialistinés nuosavybés formas, jy pagrindu susiformavusius v1suomen1-
nius-ekonominius santykius.

Vilniaus Valstybmls Redakcinei kolegijai jteikta
V. Kapsuko vardo universitetas 1966 m. lapkri¢io mén.
Politinés ekonomijos katedra



COBCTBEHHOCTb HA CPEJACTBA NPOU3BOACTBA — OCHOBA
CHCTEMBI NMPOM3BOACTBEHHDBIX OTHOINEHUHA

Y. JIAOYKAC

Pesiome

B nameit skoHoMudeckoH, ¢unocodckoii U OPHAUYECKON JuTeparype
MHOIO MeCTa yIe/sieTCss BOIPOCcaM COOCTBEHHOCTH M Pa3BHUTHIO COLHAJHCTH-
YeCKMX MPOH3BOACTBEHHBIX OTHOWEHHH. DTO BMOJIHE MOHATHO, TAK KaK 5TH
BOIIPOCHl TECHO CBSA3aHBI € CO3[AaHHEM MAaTepHaJIbHO-TEXHHYECKOTro 6asuca
H 06lleCTBEHHHIX OTHOLIEHUH B KOMMYHHCTHYecKoM obmiectse. OHH He MoO-
TEPSIM 3HAYEHHS M B NEPHOJ, KOTZa CTPOMTENBCTBO KOMMYHH3Ma CTalsio
HeI‘[OCpelICTBeHHOPI NpakTHYeCKOH 3ajlauefl Hamiero o6miecTBa.

B naunoii ctathe paccMaTpHBalOTCS COOCTBEHHOCTh Ha CPEACTBA HPOU3-
BOACTBA KaK OCHOBA NPOH3BOJACTBEHHBIX OTHOILIEHHH M PA3BUTHE KOJIXO3HO-
KoonepaTHBHOH (pOpMBI COGCTBEHHOCTH.

Kaxnasa o6ulecTBeHHO-9KOHOMHYeCKasi (OpMauuss XapakTepH3yercs
HpUCYILHM ell cmocoGOM™ COeIHHEHHUs JIIoJell CO CPeCTBAMH NPOU3BOACTBA.
XdpakTep OCYLUECTBJEHHS 3TOrO COeJHHEHHS 3aBUCHT OT HCTOPHUECKH Me-
HSIOLErocsl Xapakrepa CaMHX CpelCTB NpOH3BoAcTBa. [IpousBoacTeo Mare-
PHAJBHBIX 6JlaT U HX NPHCBOEHHe COBEPIIAIOTCH He H30JMHPOBAHHLIMH APYT
OT Apyra JIOAbMH, a B ofilecTBe. B npouecce npou3BOACTBA ONpejeseHHbIE
OTHOIUEHHS MeXJy JIOAbMH CKJaAbIBAIOTCH MpeKIe BCEro B 3aBUCHMOCTH
OT NPHUCBOEHHsI cpeJcTB npousBoAcTBa. OT xapaKTepa cOeJHHEHHS IPOU3-
‘BOJMTENIEH €O CpPeACTBAMH NPOH3BOJCTBA, OT OTHOLIEHHH JioJed B CBA3H
CO CpeACTBAMH RPOH3BOJACTBA, OT OTHOIIEHHH COGCTBEHHOCTH 3aBHCST BCE
001IleCTBEHHO-5KOHOMHYECKHe OTHOLIeHHST M HX xapakrep. B 3ToM cMbicae
Kaxpaas onpeleneHHass ¢opma COOCTBEHHOCTH SBJSeTCSA 3KOHOMHYECKOH
OCHOBOIf CHCTEMbI IPOU3BOACTBEHHBIX OTHOMIEHHH.

{C06CTBEHHOCTH — 3TO OTHOIIEHHEe MEXAY JIOALMH B CBS3H C [JIaBHBIM
BELUECTBEHHBIM 3JIeMEeHTOM IPOH3BOACTBA — cpeACTB TpyAa. Ilostomy sto
OTHOIIEHHE $BJSETCS INIaBHHIM B JI060H cHCTeMe NPOH3BOJCTBEHHBIX OTHO-
menuil. OHa npujaer onpefe/eHHbIH XapaKTep 3KOHOMUYECKHM OTHOMIEHHUAM
Bo Bcex (hazax obuiecTBeHHOro NPOH3BOACTBA (NPOU3BOJACTBO, pacmpejelie-
HHe, 06MeH M noTpebieHue).

B Hamem counanucruyeckoM oOIliecTBe 3TOH OCHOBOH, NpHAaolLel
001IeCTBeHHO-9KOHOMHYECKAM OTHOIUEHHSM COLMAJIMCTHUYECKHH XapakTep
COTPYAHHYECTBA M B3aHMOIIOMOILH, ABJsSeTCA OOllecTBeHHAss COGCTBEHHOCTb
Ha cpejJCTBa NPOU3BOJCTBA.

Bo3HukHOBeHHe M pa3BHTHe ABYX ()OPM COLIHAJTHCTHYECKOH COOCTBEH-
HOCTH TECHO CBSI3aHBI C XapaKTepoM Ipoiecca o606uleCTBJIeHHs] MPOH3BO/-
ctBa. B sTOoM mpolecce Hago pas3nH4YaTh TEXHHKO-3KOHOMHYECKYIO H CO-
IHaJbHO-3KOHOMHYECKYI0 cTOpoHbl. IlepBasi cropoHa cBsi3aHa C Pa3BHTHEM
H H3MeHeHHEeM XapakTepa CpeACTB TPy[da, CaMOro mpolecca H pe3ysbTaTos
NPOHM3BOACTBA. DTO HEMOCPEIACTBEHHBIH pe3yJabTaT Da3BHTHSA INPOHU3BOIHU-
TEJBHBIX CHJ, NPHCYIUHH KaXXJAOH COIHANBHO-9KOHOMHYECKOH (opMallHH.
TMoBuienne cTeneny 0606IIeCTBIEHHS MPOH3BOACTBA KAK TEXHHKO-3KOHOMH-
yecKHil Ipolecc TNPHUBOAUT K H3MEHEHUSM B COLHAJbHO-IKOHOMHUYECKOH
CTOpOHe NPOM3BOJACTBA. BMmecTe ¢ H3MeHeHHeM XapakTepa CPEACTB MPOH3-
BOACTBA MEHSIOTCS H OTHOIUEHHWA JIOAeH M B MepPBYI0 odepellb OTHOLIEHHS
C MPHCBOEHHEM CPe/ICTB NPOU3BOACTBA.

C couManbHO-3KOHOMHYECKOH TOYKH 3DEHHS MOXeT HATH Pedb TOJBKO
06 o6o6uiecTBJEHHH CpPeJICTB IPOM3BOJACTBA, a He COOGCTBEHHOCTH, KakK
YTBEPKIAAIOT HEKOTOphle IKOHOMHCTH. O6061ecTBleHHe CPEICTB MPOH3BOA-
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CTBa MOHHMAETCH KaK NpHBeldeHHe cOOCTBEHHOCTH B COOTBETCTBHE C BO3-
pocuiimM 06oO6UleCTBJIEHHEM Mpollecca MPOU3BOJCTBA, CMeHa (oOpMbI CO6-
CTBEHHOCTH, ee pasBuTHe. J[Be CTOPOHBI OJHOTO M TOrO K€ Mpollecca MoKa-
3bIBAIOT B38HMO3aBHCHMOCTb H HENOCPEACTBEHHYIO CBSI3b MEXKAY PasBHTHEM
MaTepuasbHO-TEXHHYeCKoro 6asuca obuiecTBa M OOLIECTBEHHO-2KOHOMHYE-
CKHMH OTHOLUEHHSIMH.

PasBurue HpOPI3BOJlPITeJIbHOCTH TPpyZAa B KOJIXO3HOM CEKTOpe MOKa ellle
GTCTAeT OT rOCYapCTBEeHHOro. B Koixo3ax MeHee pasBHTO pas/ejieHHE TPY-
lla, cneuHaJH3aldsg U Koollepalus MNPOM3BOACTBA, HHKe NPOH3BOIHTEJb-
HOCTb TPyJAa, MeHee Da3BHTH 3KoHOMHuecKue cBa3H. [loBblllleHHe cTeneHu
OBOOILECTBJICHHS KOJXO3HOr0 NPOH3BOJACTBA XapaKTepH3YyeTCs AajibHeHluM
COBEpIIEHCTBOBAHHEM CPEJICTB INPOHM3BOJCTBA, KOHIEHTpalHe#l, CrelHasu-
3auMell M KOONEpPHUPOBaHHEM NPOH3BOJCTBA, POCTOM HPOU3BOJHTEIBHOCTH
Tpyza.

Bonpocnl co6cTBeHHOCTH Ha cpeCTBA NPOH3BOJACTBA, KaK OCHOBLI NIPOHU3-
BOJCTBEHHBIX OTHGUIEHHH NaHHOro o6llecTBa, aKTyaJsbHBl He TOJNBKO C TOYKH
3DEeHHS MAapKCHCTCKO-JIEHHHCKOH TeOpPHH, HO M NPaKTHKH KOMMYHHCTHYe-
CKOrQ, CTpOHTENbCTBA. PasBuTHe 001IeCTBEHHOTO XO3SHCTBA TECHO CBHA3AHO
¢ noBpllleHHeM ero 3((eKTHBHOCTH, MaTepHaNbHOH 3aHHTEPECOBAHHOCTHIO,
TIPeOfoIEHHEM CONMAJIbHO-3KOHOMHYECKUX pasjuuuii BHYTPH Hamiero 00-
1ecTBa.
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