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EKONOMIKA, VI, 3 sas., 1968

EKONOMINIO ISSIVYSTYMO LYGIS IR AUGIMO TEMPAI

A. VENGRYS

Siuolaikiniame pasaulyje vyksta ar$i kova tarp atmirStancio kapita-
lizmo ir augancio, tvirtéjancio socializmo. Ekonomikos augimo tempai
tapo itin svarbia ne tik ekonominés teorijos, bet ir tikinés praktikos prob-
lema. Nuo ekonomikos augimo tempy priklauso tas laiko tarpas, kuris
reikalingas socializmui ekonomis$kai visis$kai nugaleti kapitalizmg. Auks-
tesni negu kapitalizmo socialistinés ekonomikos augimo tempai yra rys-
kus vis labiau artéjancios jos pergalés rodiklis. Dél to burZuaziné poli-
tiné ekonomija jvairiausiomis ,augimo teorijomis“ stengiasi iS$ vienos
pusés parodyti, kad ir kapitalizmas gali vystytis ,racionalia linija* ir
didinti savo augimo tempus, o i$ kitos — stengiasi jrodyti, kad spartus
socialistinés ekonomikos augimo tempai neiSvengiamai imsig ,,gesti“, kai
socializmas pasieks ,,ekonominio subrendimo* stadija.

TSRS ir kity socialistiniy Saliy pramonés augimo tempy sulétéjimq
pastaraisiais metais. ir kai kurie tarybiniai ekonomistai stengiasi paais-
kinti auk$tu ekonomikos iSsivystymo lygiu, kuris, neva, vedas 1 ekono-
minio augimo tempy sulétéjima (23, p. 213).

Taigi marksistinei ekonominei teorijai iSkyla uZdavinys 1snagrmet1
rysj tarp ekonominés sistemos augimo tempy ir jos iSsivystymo lygio, nu-
sakyti pacias bendriausias ekonominés sistemos augimo tempy tendenci-
jas. Deja, iki Siol $is svarbus klausimas marksistinéje ekonominéje litera-
tiroje néra plafiau nagrinéjamas, jei neskaityti keliy bendry pastaby dél
ekonominés sistemos augimo tempy ,,gesimo®.

Straipsnyje ir bandoma, daugiau teoriniu poZiuriu, panagripéti miné-
tajj klausima.

Bendras teorinis ekonominés sistemos augimo modelis

Ekonominé sistema — tai visuomeninés gamybos sistema, gamybiniy
‘jégy ir gamybiniy santykiy vienybé. Sios sistemos augimas pasireiSkia
‘tiek gamybiniy jégy raida, tiek gamybiniy santykiy vystymusi. Kadangi
tam {ikros nuosavybés gamybos priemonéms rémuose gamybiniai san-
tykiai kokybiSkai i§ esmés nesikeilia, tai tos nuosavybés formos vieSpa-
tavimo laikotarpiu ekonominés sistemos augimas pasireiskia tik gamybi-
niy jégy raida. Gamybiniy jégy augimg pacia bendriausia prasme apibii-
dina visuminio visuomeninio produkto, nacionaliniy pajamy augimas,
o to augimo greitj — metiniai prieaugio tempai. Metiniai prieaugio tem-
pai priklauso nuo gamybiniy jégy ir gamybiniy santykiy pobidZio.

7 Ckenomika, VI t. ' 89



Ekonominés sistemos iSsivystymo lygis pacia bendriausia prasme ma-
tuojamas visuminio visuomeninio produkto, nacionaliniy pajamy kiekiu,
tenkandiu vienam gyventojui (kiekybinis matas), bei liaudies tkio struk-
tira, visy pirma — gamybos priemoniy gamybos lyginamuoju svoriu vi-
suomeniniame produkte (kokybinis matas).

Tarp ekonominés sistemos kiekybinio ir kokybinio i3sivystymo lygio
vra glaudus ry8ys; juo Salyje gamybos priemoniy gamyba uZima didesnj
lyginamajj svorj produkcijoje, tuo daugiau paprastai joje sukuriama, pa-
vyzdziui, nacionaliniy pajamy vienam gyventojui. Tai rodo tiek stambiy
kapitalistiniy Saliy, tiek socialistiniy Saliy vystymosi istorija.

Ekonomineés sistemos augimas yra iSpléstine reprodukcija. I3pléstinés
reprodukcijos teorijg sukuré K. Marksas. K. Markso iSvesti bendrieji is-
pléstinés reprodukcijos désningumai badingi bet kurios visuomeninés
sanivarkos i$pléstinés reprodukcijos procesui, kadangi jie iSreiSkia pacias
bendriausias gamybos atnaujinimo ir iSplétimo salygas. Viena isS pagrin-
diniu marksistinés reprodukcijos teorijos iSvady yra teiginys, kad
ekonominés sistemos augimas vyksta kaupimo pagrindu. Papildomy gamy-
bos priemoniy panaudojimas gamybos sieroje leidZia padidinti panau-
dojamo gamybinio darbo kiekj, pakelti darbo naSuma. Kaupimo rezul-
fatas yra visuminio visuomeninio produkto, produkecijos ir nacionaliniy
pajamy padidéjimas.

Produkcijos (P) ar nacionaliniy pajamy (N) dydj bei jy prieaugius
(AP ir AN) ekonominéje teorijoje priimta laikyti dydZiais, tiesiogiai pri-
klausané¢iais nuo gamybos fondy (g) dydiio ir jy prieaugio (Ag), kuris
vra lygus gamybinéms investicijoms (I), bei gamybos fondy efektyvu-
mo (e), arba tiesiogiai priklausomais dydziais nuo gamybinio uZimtu-
mo (D) ir jo prieaugio (AD) bei visuomeninio darbo nasumo (n). Imant
pirmaja iSraiskos forma, galima parasyti patj paprasciausia, vadinamaj}
vieno veiksnio, ekonominés sisternos augimo modelj

. AP=le. _ (1)
Tada ekonominés sistemos augimo tempa bity galima iSreik$ti taip:
AP _ 1 4
= pe=ae (2)
Cia I)I— — investicijy dalis produkcijoje. I3reiskus procentais — kau-

pimo norma (a); e — vidutinis fondy efektyvumo koeficientas.

Ekonominés sistemos augima tiksliau iSreiSkia ne apskritai produkeci-
jos augimas, bet nacionaliniy pajamy augimas. Kapitalizmo salygomis
stengiamasi gauti maksimuma ne apskritai nacionaliniy pajamy, o pelno.
Kapitalistinés gamybos efektyvuma rodo pelno norma. Socializmo sgly-
gomis sitkiama gauti maksimuma vartojimo fondo, kuris sudaro dalj na-
cionaliniy pajamuy.

Nacionaliniy pajamy prieaugis taip pat priklauso nuo kaupimo ir jo
efektyvumo ir jj galima iSreiksti investicijomis- ir jy efektyvumu:

AN=1Iel. 3)
I§ Cia nacionaliniy pajamy augimo tempas
AN _ L o1 glet 4
5 = e =ael 4)
Cia - — investicijy dalis nacionalinése pajamose. 13reiSkus procen-

N
tais — kaupimo norma (a'); e' — ribinis investicijy efektyvumo koeficien-
tas. Efektyvumo koeficientai e ir e' yra atvirktiniai dydZiai produkcijos

ir nacionaliniy pajamy investicijy imlumo koeficientams f {e= ). Taigi
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efektyvumas matuojamas taip: kiek vienetas investicijy atneSa produkci-
jos ar nacionaliniy pajamuy, t. y. fondograza.

Taikant, auk3cCiau pateiktas formules (2 ir 4) ekonominés sistemos
augimui, produkcijos ar nacionaliniy pajamy augimg galima interpre-
tuoti. kaip kapitaliniy jdéjimy (investicijy) funkc1]a kur parametras yra
efektyvumo arba fondy imlumo koeficientai. Bet 3ie koeficientai ilges-
niame laikotarpyje taip pat kinta. Vadinasi, galime paraSyti

AP=le(t} (1a)
AN=Iel(t). (3a)

Pazymeétina, kad panasios funkcijos buvo praktiskai panaudotos, suda-
rinéjant perspektyviny 1960—1975 m. Lenkijos liaudies respublikos plana,
Indijos bei kai kuriy kitq Saliy perspektyvinius planus. Matome, kad eko-
nomineés sistemos augimo tempai betarpiSkai priklauso nuo kaupimo nor-
mos ir nuo investicijy efektyvumro.

Kai kurie marksistai ekonomistai kritikuoja vieno veiksnio modellus
kaip nepakankamus nacionaliniy pajamy augimui iSreiksti, ir sitilo ju
augimg aprasyti vadinamaja Kobo-Duglaso funkcija (32, p. 38). Kaip
svarbiausia argumenta jie nurodo tai, jog nacionalinés pajamos gali
pad1det1 ir nepanaudOJus naujy mvestlcuq, pavyzdzZiui, pagerinus darbo
organizacijg ir pan. Zinoma, tai tiesa, ir Kobo-Duglaso funkeija, atrodo,
leidZia geriau nustatyti, kiek nacionalinés pajamos padidéjo dél: investi-
cijy ir kiek dél darbo jégos. Bet, tyrinéjant ekonominés sistemos augimo
tempus, toks skirstymas, miisy supratimu, néra butinas. IS kitos pusés,
efektyvumo koeficientai iSreiSkia bet kurj gamybos patobulinimo rezul-
tata—produkcijos nacionaliniy pajamy padldejlmq—neprlklausomal
nuo to, ar jis susijes su investicijomis, ar ne.

Matome kad ekonominés sistemos augimo tempai priklauso betar-
piskai nuo dydziy ,,a“, ,a!™, ,.e“ ir ,,e!* judéjimo. Esant jiems pastoviems
ar jy sandaugai pastoviai, tempai biily pastoviis.

Pastovy ekonominés sistemos augima, esant pastoviems visiems mi-
nétiems dvdZiams, iliustruoja K. Markso iSpléstinés reprodukcijos sche-
ma, iSdéstyta ,,Kapitalo“ 2 tome (l). K. Markso schemoje a=0,0806,
e=1,2405, a'=0,20789 ir e!'=0,48102. Metinis produkcijos ir nacionaliniy
pajamy augimo tempas (pradedant 3-siais metais) — 10%.

K. Marksas savo schemoje abstrahavosi nuo technikos pazangos, tuo
tarpu technikos paZanga ekonominés sistemos augimui turi pirmaeile
reikS8me. V. Leninas iS§vysté marksisting reprodukcijos teorija ir ta pras-
me, kad savo schemoje, pateiktoje darbe ,,Vadinamuoju rinky klausimu®
(2), isreiské technikos paZangg — auganéia organine kapitalo sudétimi
(%) . V. Lenino schemoje visi dydZiai — ,,a“, ,e“, ,a!“, ,e!* — mazéja.
Todél ekonominés sistemos augimo tempas létéja. Per ketverius metus,
kuriuos apima V. Lenino schema, produkcijos augimo tempas krenta nuo

7% iki 5%, nacionaliniy pajamy— nuo 3,4% iki 1,2%. Jeigu pratesime
skaitiavimus, tai augimas ir toliau létéjanéiai maZés. Dargi esant pasto-
viai kaup1mo normai, ekonominés sistemos augimo tempas létéja. Sis au-
githo tempy letejlmas V. Lenino schemose kyla i§ to, kad, jvedus j ja

organinés kapitalo sudéties augima —vc— bet palikus pastovy santykj mV ,

vis délto lieka neiSreik$tas organinés kapitalo sudéties (technikos pa-
Zangos) augimo rezultatas — visuomeninio darbo nasumo augimas. Dél
lo gamybos ir kaupimo efektyvumas neiSvengiamai mazéja. V. Lenino,
kaip ir K. Markso, schema iliustruoja ne ekonominés sistemos augimo
tempus, o jos atskqu padaliniy augimo proporcijas, uZtikrinancias i$plés-
tine reprodukcija.
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Nagrinéjant ekonominés sistemos augimo tempus, bitina parodyti
darbo nasumo augima. Darbo naSumo augimas reiSkia produkcijos ir na-
cionaliniy pajamy fizinés apimties augimg. Dél to j marksistinés repro-

dukcijos schemas greta % augimo reikia jvesti % augima. Zinoma,
laikant, kad $is santykis auga ne ,v*“ absoliutaus mazéjimo saskaita,
o greitesnio, palyginus su ,,v*, ,,m*“ didéjimo sgskaita. Toks santykio 5\'—

augimas atspindéty darbo naSumo augima. Apskaiciavimai rodo, kad, no-
rint uZtikrinti pastovius kaupimo efeklyvumo koeficientus, reikia pasiekti

tam tikra —S— ir 11—: augimo tarpusavio santykj, batent % augimas turi

buti pakankamai spartesnis uz % augimg, kad kompensuoty santykinj

oV augimo atsilikima, palyginus su ,.c“, greito ,,m* augimo saskaita

(3, p. 37—38).
‘ tn
( i :
Ez)) =1+ (5)
t{—
A4
Esant pastovioms kaupimo normoms, pastovy augimo tempa galime
uztikrinti tik tuo atveju, jeigu uztikrinsime pastovy efektyvumo koeficien-

ta, o pastarasis, kaip matome, priklauso nuo kiekybiSkai apibrézty :ﬂ

ir % augimo tempy. Abstrakéiame modelyje §j santykj galima apskai-
¢ivoti. PavyzdZiui, V. Lenino schemoje jvede pastovig kaupimo norma ir
atitinkama santykj tarp % ir T— augimo, gausime pastovius ekonomi-

nés sistemos augimo tempus. Apskai¢iavimai rodo, kad uztikrinti ekono-
mines sistemos augimui 10% per metus, esant a'=0,16 ir keiiantis orga-
ninei kapitalo sudéciai (I metai — 5,2%, III metai —7,8%, IV metai —

7.8%), T— santykis turi augti taip: Il .metai — 15,4%, III metai —14,6%,
1V metai — 14,19%.

Tam tikroje konkrecioje ekonominéje sistemoje rySys tarp :— ir
"vl atsispindi santykyje tarp darbo naSumo augimo ir darbo apginkla-
vimo gamybos priemonémis. Darbo apginklavimas gamybos priemonémis
sudaro santykio % pagrindg, nors visiSkai su juo ir nesutampa. Darbo

naSumas praktikoje matuojamas ne r% augimu, bet produkcijos kiekiu

vienam uZimtam darbininkui, vienai atidirbtai valandai ir pan. Dél to
gamybos ir kaupimo efektyvuma galima iSreiksti santykiu tarp darbo
naSumo augimo ir darbo apginklavimo gamybos priemonémis augimo
(37, p. 203—207). Su abstraktaus modelio pagalba negalima nusakyti to
santykio kitimo, kadangi jis priklauso nuo konkreliy ekonominés siste-
.mos augimo salygy.

Kaupimo norma (,,a“ ir ,,a'*) abstrakéiame modelyje gali kisti gana
pladiose ribose, ypa¢ imant ilgesnius laikotarpius. Nors K. Marksas ir
V. Leninas jas pasirenka laisvai, taciau laisvai paciy schemy fiksuojamo
proporcingumo rémuose. Biitent: atsiZvelgiant, kiek [(C4+v+m)>Ic+Ilc

ir koks %— santykis padaliniuose. I$ abstrakéiy schemy nekyla vienokia
ar kitokia kaupimo normy tendencija. Kaupimo normas apsprendziia
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konkredios istorinés ekonominés sistemos raidos sglygos. Tolesnis jy nag-
rinéjimas galimas tik remiantis empiriniais duomenimis.

Taigi ekonominés sistemos augimas, pasireikigs produkcijos if na-
cionaliniy pajamy didéjimu (pasakytumém — kiekybinis sistemos augi-
mas), neturi savyje veiksniy, kurie mazinty augimo tempus. Augimo tem-
pu kitimas, kaip matéme, priklauso nuo kaupimo normos ir efektyvumo
kitimo. Yra paplitusi nuomoné, kad, esant nedideliems gamybos mastams,
vra lengviau pasiekti didesnj jos prieaugj, o augant gamybos mastams,
auga absoliuti prieaugio procento reikSme, ir darosi vis sunkiau pasiekti
buvusj prieaugio tempa. '

Pirma, esant nedideliems gamybos mastams, kaupimas yra gana ri-
botas. PavyzdZiui, ¢ia kaupimui negalima pladiau panaudoti amortizaci-
niy 1é3y. Vadinasi, prie visy kity lygiy salygy kaupimo norma c¢ia ne-
gali buiti auk$tesné, negu esant dideliems gamybos mastams.

Antra, kaip teisingai pastebi S.. Pervu$inas, tokios paziuros yra
ydingos dél to, kad remiasi metafiziniu gamybos salygy nekintamumo
supratimu (22, p. 17). Zinoma, ekonominés sistemos augimas néra vien
tik kiekybinis jos plétimasis, didéjimas. Augant ekonominei sistemai, ji
darosi vis sudétingesné: giléja visuomeninis darbo pasidalijimas, dau-
géja ir darosi sudétingesni sistemos vidiniai rySiai (pasakytumém —
vyksta kokybinis. sistemos augimas). Ekonominé sistema — tai sudétin-
ga dinaminé sistema. Sios ruSies sistemoms biidinga vidiniy rySiy ir
priklausomumy tarp elementy sudétingumas. MazZa to, ekonominé sis-
tema ne tik sudétinga dinaminé sistema, bet ir jos vystymasis, dina-
mizmas yra sudétingas. Augant ekonominei sistemai, tiek jos struktira,
tiek jos vystymasis darosi sudétingesni ir, Zinoma, tokios sistemos val-
dymas darosi sudétingesnis. Ir jeigu valdymo sistema atsilieka nuo eko-
nomikos raidos, pasenusios valdymo priemonés ir metodai neleidZia pil-
nai iSnaudoti gamybiniy jégy iSsivystymo teikiamy galimybiy. Cia is
tiesy gautysi, kad ekonominés sisternos augimas, jos sudétingumo didé-
jimo prasme, apsunkina sistemos tolesnj augima. Tacdiau, darantis su-
détingesnei ekonominei sistemai, kei¢iasi ne tik jos struktiira, bet ir
valdymo sistema. Kitais Zodziais tariant, naujai ekonominés sistemos
iSsivystymo pakopai mokslo ir technikos pazanga sukuria ta pakopa ati-
tinkan¢ig valdymo sistemg. Atgyvenusi visuomeniné ekonominés sistemos
forma, pavyzdziui, kapitalistineé, gali trukdyti kurti naujg valdymo siste-
ma. Tokiu atveju, gamybiniy jégy teikiamos galimybes lieka nepilnai
iSnaudotos. Taciau atgyvenusioji visuomeninés gamybos forma anks¢iau
ar véliau yra pakei¢iama nauja, paZangesne.

Taigi ekonominés sistemos augimas, pasireidkiags jos sudétingumo
didéjimu, musy nuomone, i§ principo néra veiksnys, stabdantis tolesne
sistemos raidg.

Vadinasi, abstrakéiame ekonominés sistemos augimo modelyje mes
nerandame veiksniy, kurie létinty ekonominés sistemos vystymgsi. Ten-
ka panagrinéti, kokias tendencijas turi konkredios kaupimo normos ir
efektyvumo koeficientai istoriskai apibréztose ekonominése sistemose.

Kadangi pilnesni “statistiniai duomenys apima pramonés gamybg,
lai tolesniame nagrinéjime daugiausia ir liesime kaupimo normas ir
investicijy efektyvumg pramonéje.

Kaupimo efektyvumo dinamika

_ Kai kurie burZuaziniai ekonomistai, remdamiesi vadinamu mazéjan-
¢io dirvos derlingumo ,désniu“, tvirtina, kad jis kitose liaudies ukio
Sakose, pavyzdZiui pramonéje, pasireidkigs mazéjandiu darbo ir kapitalo
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efektyvumu. Kiti ¢ia dar kaltina, gamtos resursy i$sekima: pirmiausia
buve eksploatuojami efektyviausi resursai, ir pan.

IS tiesy, konkrefios ekonominés sistemos augimui didelés reik3més
turi ,aplinka“, ir svarbiausia — energijos ir Zaliavos resursai. Daugelyje
atvejy pasitaiké, kad pirmiausia i§ tiesy buvo i8Zvalgyti ir pradéti eks-
ploatuoti labiausiai prieinami Zaliavy ir energijos Saltiniai. Apie tai i$
dalies byloja kai kurie statistikos duomenys. PavyzdZiui, 1 tonai vario
iSlydyti Siandien pasaulyje vidutiniSkai reikia iSkasti ridos mazdaug
6 kartus daugiau, negu 1900 metais. 1860 m. buvo kasama riida, turinti
apie 8% metalo, XX amZ. pradZioje — 2%, 1950 m.— 0,8%. Vienai tonai
naitos iSgauti Siandien reikia mazdaug 2,5 karto didesniy jdéjimy, negu
prie$ 15 mety (42, p. 77).

Taciau mokslo ir technikos pazanga pateikia nemaZa ir prieSingy
pavyzdziy, kada Zaliavos ir energijos Saltiniy paieSkos ir rasty 3altiniy
eksploatacija atpinga. Pavyzdziui, chemijos mokslo pasiekimy naudojimas
gamyboje daugelyje atvejy smarkiai atpigina gamybg ir tuo padidina
visuomeninés gamybos efektyvumag. Mokslo ir technikos paZanga leidZia
sukurti reikiamas zaliavas. Dél to keiliasi Zaliavy balansas. Jei 1938 me-
tais sintetinés Zaliavos sudaré 3% visy Zaliavy, tai 1963 m.— jau 26%.
Kaip pripaZjsta Zaliavy problemos tyrinétojai, realios iSlaidos neorganiniy
zaliavy vienetui gauti mazai tepasikeité per pastarajj pusSimt] mety,
o ateityje, sprendZiant Zaliavy problema, mokslo ir technikos paZanga
vaidins pagrindinj vaidmenj.

BurZuazinés politinés ekonomijos augimo teorijos Salininkai, sekdami
Harodu, Domaru, daugiausia laikosi nuomonés, jog apskritai ilgame lai-
kotarpyje ekonominés sistemos augimui yra budinga neutrali technikos
pazanga, nors laikotarpio viduje biina tiek kapitalui imlios, tiek kapitala
taupandios technikos pazangos laikotarpiy.

Marksistinéje ekonominéje literaturoje $is klausimas plac¢iau pradétas
Taryby Sajungoje pasirodé dar trefiame miisy amziaus deSimtmetyje (29).
Marksistinéje ekonominéje literataroje laikomasi poZiurio, kad socializmo
salygomis per ilga laikotarpj iSrySkéja fondus taupancios technikos pa-
Zanga; vadinasi, imlumo koeficientas turi tendencija mazéti, o efektyvu-
mo koeficientas — didéti (13, p. 22; 37, p. 244). Gilesniems moksliniams
tyrimams ir apibendrinimams Siuo klausimu dar nepribrendo objektyvios
sglygos. Pirmiausia, dabar pasaulyje vyksta gili moksliné-techniné revo-
liucija, kurios pasekmes gamybos efektyvumui dar ankstoka vertinti.
Antra, i$sivysciusi socialistiné ekonominé sistema gyvuoja dar palyginti
labai trumpga istorinj laikotarpj. Apie jos gamybos efektyvumo ilgalaikes
tendencijas dar sunku spresti iS konkrediy empiriniy duomeny.

Net ir statistiniai duomenys, lieciantieji iSsivysciusias kapitalistines
Salis, toli grazu yra nepilni. Dauguma paskelbty duomeny liecia ne visa
ekonomika, o tik pramong. Pavyzdziui, pagal amerikieCiy ekonomisty
tyrinéjimus vidutinis kapitalo imlumo (kapitalo santykis su produkcijos
verte) koeficientas JAV gavybinéje ir apdirbamojoje pramonéje turéjo
tokig tendencija. 1880—1919 metais jis gana Zymiai augo; pavyzdZiui,
apdirbamojoje pramonéje iSaugo nuo 0,54 iki 1,02. Po 1919 mety imlumo
koeficientai émé mazéti; pavyzdZiui, apdirbamojoje pramonéje nukrito -
iki 0,61 1948 m. ir iki 0,59 1953 m. (12, p. 35). Kitais apskaidiavimais,
bruto kapitalo imlumo koeficientas visame JAV iikyje 1929—1939 m. buvo
2,28, 1940—1946 — 11,41, 1947—1956 — 1,44, 1957—1962 m.— 1,47 (39,
p. 274). Pagal Kolino Klarko apskaifiavimus bendras vidutinis kapitalo
imlumo koeficientas Anglijos ekonomikoje nuo 3,07 1865 m. iSaugo iki
3,84 1905 m. ir iki 3,80 1909 m. Véliau jis émé mazéti ir 1953 m. sieké

94



2,55. Pagal Vakary Vokietijos ekonomisty apskaic¢iavimus kapitalo im-
lumo koeficientas 1926—1929 m. buvo 1,23, 1950—1953 m.— 1,22, 1954—
1957 m.-- 1,08, 1958—1962 m.— 1,13 (38, p. 51).

Kaip rodo pateikti duomenys, kapitalo imlumo koeficientai didéjo tik
iki tam tikro laiko (JAV — iki 1919 mety, Anglijoje — 1905—1909 mety),
o véliau émé mazéti, t. y. gamybos elekiyvumas emeé didéti.

Si pazangi gamybiniy jégy raidos tendencija burZuazinéje visuome-
néje iSryskéja, nepaisant priesingai veikianéiy veiksniy, kuriuos sukelia
burZuazinés visuomeneés antagonistiniai prieStaravimai. Tai Siuolaikiniam
kapitalizmui biidingas sustipréjes technikos paZangos stabdymas, chroni-
nis ir vis didéjantis jau sukurto gamybinio aparato nepanaudojimas
ir pan. Trefiame bendrosios kapitalizmo krizés etape ypac stipriai pasi-
reiSkia veiksniai, stabdg kapitalistinés gamybos efektyvumo augimag (pla-
diau 7r. 6, p. 23—41).

Visai kitos visuomeninés salygos mokslo ir technikos paZangai reiks-
tis yra socializme. Cia néra antagonistiniy prie$taravimy, ir dél to, socia-
listinei ekonominei sistemai pasiekus tam tikra industrinio iSsivystymo
lygi, galima uztikrinti sparty gamybos efektyvumo augima. Autoriaus
atlikti apskaidiavimai rodo, kad TSRS pramonés bendrosios produkcijos
pagrindiniy fondy imlumas didéjo iki 1948 m. PavyzdzZiui, 1932 m. imluma
prilyginus 160, 1940 m. jis buvo lygus 100,6, 1946 m.— 136,8, 1948 m.—
107,2. Zinoma, §io laikotarpio fondy imlumui svarbios reikSmés turéjo
ir Didysis Tévynés karas. Taéiau ir prieSkariniu laikotarpiu jis nerode
tendencijos mazéti. Pradedant 1948--1949 m., fondy imlumas miisy pra-
monéje ima sparciai mazéti ir 1958 m. testidaro 78,5% 1932 mety lygio.
Taciau paciais pastaraisiais metais (1962—1964) fondy imlumas vél Siek
tiek padidéjo. Pagal §. Chacaturovo apskaitiavimus bendras vidutinis
gamybiniy fondy efektyvumas (gamybiniy fondy santykis su nacionali-
némis pajamomis) liaudies ukyje 1955 m. buvo 0,59, 1960 — 0,58,
o 1962 m.— 0,53 (30, p. 7). Taigi paskutiniais metais taip pat neZymiai
sumazéjo.

Apskritai fondy efektyvumo dinamika rodo, kad miisy $alies pramo-
né savo industrinio iSsivystymo kelyje praéjo du laikotarpius: pradZioje
fondams imlios techninés paZangos laikotarpj, kuris vra susijes su Salies
industrializacija ir ekstensyviu jos pramonés augimu, po to i$éjo j fon-
dus taupancios techninés pazangos kelia — intensyvaus augimo kelia.

Panasi tendencija pasireiske ir kitose socialistinése $alyse, ypaé pra-
moniniu atZvilgiu labiau iSsivysciusiose. PavyzdZiui, 1950-—1955 metais
kapitaliniy investicijy augimo pirmenybiSkumo, palyginus su nacionali-
niy pajamy augimu, koeficientas CSSR buvo 1,05, 1955—1960 metais —
1,35. Tuo tarpu 1960—1963 m. augo greiiau nacionalinés pajamos: mi-
netas koeficientas tesudaré 0,88. Bulgarijoje 1950—1960 metais naciona-
liniy pajamy kapitaliniy investicijy imlumas didéjo, o 1960—1963 metais
emé mazéti. Toks pat vaizdas Rumunijos socialistinéje respublikoje. Su-
visuomenintoje Lenkijos liaudies respublikos pramonéje produkcijos ga-
mybiniy pagrindiniy fondy imlumo koeficientas nuo 3,49 1950 m. sumazeé-
jo iki 2,41 — 1960 m., o 1975 m. numatoma — 2,20 (36, p. 115).

Socialistiné gamybos priemoniy nuosavybé, jgalinanti planingai vesti
liaudies iikj, sudaré objektyvias salygas sukurti ir vystyti ekonomiskai
efektyvesne ikio sistema, negu kapitalizmas. Viso liaudies iikio efekty-
vumas Zymiu mastu priklauso ir nuo 1o, kaip kapitalinés investicijos pa-
siskirsto tikio Sakomis, nes ne visose liaudies iikio $akose fondy imlumas
yra vienodas, t. v. jos nevienodai efektyvios. Kaip parodé lenky ekonomis-
tas O. Lange, bendrasis kapitaliniy investicijy efektyvumas — tai viduti-
nis svertinis kapitaliniy investicijy Sakose efektyvumas. Svorio koeficien-
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tas ¢ia yra kapitaliniy investicijy materialinés struktiiros koeficientas (14,
p- 91—98—99).

Socializmo sglygomis visuomené gali sgmoningai nustatyti. tokia
kaupimo, investicijy struktira, vadinasi, kartu ir visos gamybos struk-
tirg, kuri duoda didZiausia, optimaly elektyvumg viso liaudies tkio mastu.

BurZuazinéjc visuomenéje to pasiekti negalima, nes ji yra gaivalis-
kai besivystanti ekonominé sistema, kurios gamybos efektyvumas nuo-
latos svyruoja apie optimaly efektyvumg ir tik momentui, atsitiktinai
jis gali sutapti su optimaliu. Kaip Zinia, kiekvienas kapitalistas savo
nuoZiura siekia maksimalaus savo investicijy efekto — pelno; taéiau
atskiry optimumy suma dar neduoda optimumo viso liaudies tikio mastu.

Tiesa, socialistinéje visuomenéje dar toli grazu nepilnai iSnaudojami
lie pranasumai, kuriuos teikia visuomeniné gamybos priemoniy nuosa-
vybé. Dél nepakankamo ekonomikos mokslo iSvystymo ir ypaé dél nepa-
kankamo jo taikymo praktikoje daugumas liaudies ukio proporcijy ir ga-
mybos investicijy varianty dar nustatomi apytikriai ir nesutampa su
optimaliomis proporcijomis ir variantais. Taiau planinis tkio vedimas
ir Siomis salygomis uZtikrina ne mazZesnj gamybos efektyvuma, negu ka-
pitalizmo sglygomis. Pagal G. Chacdaturovo apskai¢iavimus TSRS ga-
mybiniy fondy bendras vidutinis efektyvumas neZymiai pralenkia analo-
ginj JAV rodikli (30, p. 6). Socialistiné ekonomika turi visas objekty-
vias galimybes bendrgjj gamybiniy fondy efektyvuma Zymiai padidinti.
Tac¢iau matome, kad pastaraisiais metais pramonés produkcijos fondy
imlumas padidéjo, bendri liaudies utkio efektyvumo koeficientai sumazéjo.
Pagal apskaidiavimus pramoneés produkcijos imlumas fondams per pra-
¢jusius septynmecio meius padidéjo 9,5% (28, p. 2).

Pramonés gamybiniy fondy efekiyvumo augimo sulétéjimas ir net
ju elektyvumo kritimas buvo salygotas tiek objektyviy, tiek subjektyviy
veiksniy, -biudingy Siam musy $alies raidos etapui. Tai — Tolimyjy Rytu
ir Sibiro industrializacija, pareikalavusi nemaZy ,,pionieriniy* investiciju
(komunikacijoms, ryS$iams ir pan.), paspartintas Zaliaviniy-energetiniy
Saky vystymas (Siose Sakose fondy imlumas virS§ija vidutinj), labai pla-
tus pagrindiniy fondy atnaujinimas (per pastaruosius 5 metus atnaujinta
50% pagrindiniy fondy; dalis jy dar nepilnai jsisavinta) ir pan.

Bet yra ir subjektyviy veiksniy. Visy pirma — pramoneés planavimo
ir valdymo buvusios sistemos trikumai, kurie buvo nuodugniai iSnagrinéti
TSKP CK Rugséjo (1965 m.) plenume. Visuomeninés gamybos efektyvu-
mo kélimg TSKP CK Plenumas akcentavo kaip centrine ekonomine prob-
lemg. Gamybos ekonominio efektyvumo didinimas yra pats racionaliau-
sias biidas gamybos augimui spartinti. TSKP CK Plenumo numatytos ir
TSRS Auksciausiosios Tarybos priimtos priemonés pramoninés gamybos
planavimui ir valdymui pertvarkyti visy pirma ir yra nukreiptos j gamy-
bos efektyvumo pakélima.

Vadinasi, ir empirinis ekonominio efektyvumo koeficientas nerodo,
kokios tos bendros mazéjimo tendencijos, pasireiSkiancios augant ekono-
minei sistemai. Atvirks¢iai, $iuolaikiniy gamybiniy jégy raida, kaip ma-
teme, veda | tai, kad gamybos ekonominis efekiyvumas didéja. Gamybinio
aparato ekonominio efektyvumo mazéjimas yra susijes tik su tam tikru
Salies industrializavimo laikotarpiu. Sio etapo trukme didele dalimi ap-
sprendZia visuomeniné gamybos forma. Vakary valslybés (JAV, Angli-
ja) tam sugaiSo daugiau kaip Simtmetj, Taryby Sgjunga — apie 20 mety.
Po to seka kapitala (fondus) taupandcios technikos pazangos laikotarpis.
kada gamybos ir investicijy efektyvumas auga. Kaip ir kiek jis auga, ar
aplamai jis auga, taip pat priklauso tiek nuo visuomeninés gamybos
formos, tiek nuo konkrediy ekonominés sistemos augimo salygy.
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Kaupimo normos dinamika.

BurZuaziniai ekonomistai paprastai laikosi nuomonés, kad ,,subren-
dusiaje” visuomenéje kaupimo norma turi mazéjimo tendencijg. Argu-
mentuojama jvairiai. PavyzdZiui, amerikietis P. Kuznetcas tvirtina, kad
rysium su jvykusia ,revoliucija pajamose* kapitalisty pelnai sumazéjo.
Taigi santykinai iSsenka kaupimo Saltiniai. Kiti stengiasi pagrjsti kau-
pimo normos maZzéjima burzuazinés visuomenés ,,prisisotinimu ir persi-
sotinimu® ir pan. I§ tiesy statistikos duomenys rodo, kad kaupimo norma
(kaupimo dalis nacionalinése pajamose), pavyzdZiui, JAV 1869—1898 m.,
t. y. laisvosios konkurencijos laikotarpiu, buvo gana auksta ir net padi-
déjo nuo 14,3% 1869—1878 m. iki 16,3% 1889—1898 m. Panasig tenden-
cija matome ir Anglijoje. Tadiau imperializmo laikotarpiu kaupimo norma
émé mazéti ir bendrosios kapitalizmo krizés etape JAV ji tesudaré 7,8%,
o Anglijoje apie 5% (apskaiciuota pagal 33, p. 156—159 ir 34,
p. 186—187).

Kaupimo normos mazéjimg, kapitalizmui peraugus j imperializmg,
salygoja kapitalizmo prieStaravimy astréjimas, monopolijy viespatavimas
ir kapitalo iSveZimas, kapitalistinés visuomenés puvimas ir parazitizmas,
0 ne burZuaziniy ekonomisty. skelbiamos burZuazinés visuomenés ,prisi-
sotinimas" (aukS$tas gyvenimo lygis). Kapitalistinj kaupima skatina kon-
kurencija ir pelno siekimas. IsivieSpatavus monopolijoms, laisvoji kon-
kurencija virto monopoline. Monopolijos pelng gaund ne tik plésdamos
ir tobulindamos gamybg, t. y. kaupimo _pagrindu, bet ir iSnaudodamos
savo monopoling padetj. Tai mazina kaupimo norma. Bendrosios kapita-
lizmo krizés epochoje prieStaravimai dar labiau paaSiréjo, Kaupimo
poziuriu svarby vaidmen] vaidina santykinis kapitalistinés rinkos siaure-
jimas. Visa tai slopina kapitalistinj kaupima, didina jo SuoliSkuma (pla-
ciau zZr. 4, p. 183—185, 13, p. 19). Tacdiau pokario metais dél susiklos-
¢iusiy specifiniy salygy tiek JAV, tiek Anglijoje, jau nekalbant apie
VFR, Japonija, matome gana auks$ta kaupimo normg. JAV kaupimo
norma 1946—1950 m. buvo 11,9, 1951—1960 m.— 10,8, 1961 —1962 m.—
9,5. Anglijoje 1948--1950 m.— 6,7, 1951—1960 m.— 8,95, 1961—1962 m.—
10,5 (34. p. 186—187, 194—195).

Tyrinéjant ekonominés sistemos augimg, svarbu ne bendroji kaupimo
norma, o gamybinio kaupimo norma. Ekonominei sistemai pasiekus tam
tikra i8sivystymo pakopa, ima sparciai augti negamybiné siera ir nega-
mybinis kaupimas. Tai paZangi Siuolaikiniy gamybiniy jégy augimo ten-
dencija. Siuolaikiniame kapitalizme negamybinés sferos ir negamybinic
kaupimo augimas susijes ir su 3ios visuomenés puvimu bei parazitizmu.
Jei 1946 m. bendrose JAV kapitalistinése investicijose negamybinéms
investicijoms teko 43%, tai 1960 m.— jau 51% (9, p. 68). IS to seka, kad
gamybinio kaupimo norma Siuolaikinio kapitalizmo salygomis dar grei-
¢iau mazéja, negu bendroji kaupimo norma. PavyzdZiui, gamybinio kau-
pimo lyginamasis svoris JAV nacionalinése pajamose 1940—1944 m. su-
dars, 5,7%, 1945—1949 m.— 6,2%, 1950—1954 — 6,5%, 1955—1960 m.—
4,8 /(). )

Gamybinio kaupimo jtaka ekonominés sistemos augimui priklauso
nuo jo struktiiros, kadangi ne visi gamybinio kaupimo elementai vienodai
veikia ekonominés sistetmos augima. Tai priklauso nuo gamybos priemo-
niy vaidmens materialiniy gérybiy gamyboje. Juo didesne gamybinio kau-
pimo dalis tenka aktyvioms gamybos priemonéms (masinoms, aparatams,
jrengimams), tuo kaupimo struktiira yra paZangesné, kaupimas efekty-
vesnis. Ekonominei sistemai pasiekus auk3ta industrinio i$sivystymo lygj,
susidaro objektyvios salygos daugiau gamybinio kaupimo &Sy skirti
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modernizacijai, rekonstrukeijai ir pan., t. y. aktyviyjy gamybiniy priemo-
niy nuolatiniam tobulinimui. Tuo tarpu nemaza dalis pasyviyjy gamybos
priemoniy (pastatai, statiniai, komunikacijos ir pan.) kei¢iasi Zymiai lééiau.

Aukstai iSsivysciusiose kapitalistinese $alyse gamybinio kaupimo
struktiira keiciasi ta linkme, kad grei¢iau auga investicijos masinoms ir
jrengimams jsigyti, negu kitos gamybinio kaupimo dalys. Gamybinio
Kaupimno strukturos geréjimas, Zinoma, tam tikru mastu kompensuoja jo
kaupimo normos mazéjima, kelia kaupimo efektyvuma.

Socialistinéje visuomenéje kaupimo norma turi kitokia judéjimo ten-
dencija. Zinoma, ir jga veikia ekonominés sistemos industrializacijos lygis,
nes, pasiekus tam tikra industrializacijos pakopa, kaip matéme, gamybos
ir kaupimo efektyvumas pradeda didéti — vyksta fondus taupanti techni-
kos paZanga. Kylant efektyvumui, ir su mazZesne kaupimo norma galima
i8lzikyti aukstus augimo tempus.

1 lentelé
Bendrosios kaupimo normos dinamika socialistinése Salyse (%)

TSRS | VDR CSSR I Lenkija ’ Bulgarija Vengrija

1927/28 21,3

1932 26,9

1937 26,4

1940 26

1950 27 8,4 16,9 21 22,7 22,6
1951 9,7 11,8 21 23,6 26,8
1952 10,6 14,7 23 26,7 18,1
1953 12,3 16,3 28 28,9 22,2
1954 95_96 9,1 8,9 24 20,7 18,0
1955 - 12,8 19,5 23 19,8 20,3
1956 16,1 14,0 21 15,2 43
1957 17,4 15,7 23 18,0 24,3
1958 20,1 19,1 23 19,4 17,0
1959 26,8 20,0 cae 23 30,1 21,0
1960 26,8 19,1 17,6 24 27,5 25,0
1961 28,4 18,1 20,5 25 : 22,3 26,0
1962 28,2 20,4 18,4 24 25,4 27,0
1963 25,4 19,6 13,4 25 26,6 28,0

Saltiniai: (7, p. 63; 21, p. 66; 24, p. 13; 25, p. 6; 36, p. 67; 40, p. 1479).

Socialistinése Salyse kaupimo norma apskritai yra aukStesne, negu
kapitalistinése Salyse. Socializmo salygomis, likvidavus parazitinj bur-
Zuazijos vartojima, burZuazinés visuomenés antagonistinius prieStaravi-
mus, atsivéré platesnés objektyvios galimybés didinti kaupima. Antra,
kaupimo norma socializmo salygomis yra Zymiai pastovesné. Tai pla-
ninio tkio vedimo iSdava.

Zinoma, ir socializmo salygomis kaupimo norma priklauso nuo ob-
jektyviy socialistinés reprodukcijos salygy, visy pirma nuo liaudies tukio
struktiiros ir numatomy reprodukcijos tempy. Pastarieji savo ruoztu yra
salygojami liaudies tikio struktiiros. Auks$tesniy negu optimalus augimo
tempy nustatymas paprastai veda j disproporcijy liaudies uikio struktiroje
susidarymg ir galy gale j sistemos augimo tempy kritima, taigi ekono-
mineés sistemos augimo tempus daro nepaslovius.

Burzuaziniai ekonomistai stengiasi parodyti, kad kapitalizmo saly-
gomis j liaudies poreikius atsiZvelgiama netgi geriau, negu socialistinéje
visuomeneéje. Zinomas kapitalizmo gynéjas DzZonas Strecis tvirtina, kad
kaupima vykdo ne kapitalistai ir ne pelno gavimo tiksiu. Kaupimas tapo
»pusiaukolektyvinis*, kadangi kaupia akcines bendrovés, ir i$ nepaskirs-
tyto pelno (19, p. 61). Zema kaupimo norma kapitalistiniame pasaulyje
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reiskianti, kad kapitalizmas geriau patenkina Sios dienos gyventojy po-
reikius, kai tuo tarpu auks$ta kaupimo norma socializmo $glyse Sios dienos
gyventojy poreikius paaukojanti auk$tiems pramonés augimo tempams.
Meéginama jpir$ti mintj, kad socializmo salygomis gamyba vystosi dél
gamybos, o kapitalizmo — tikslu patenkinti gyvento;q poreikius, t. y. vis-
kas vaizduojama atvirkséiai.

Zinoma, aukS$ta kaupimo norma pradinése socialistinés ekonominés
sistemos augimo pakopose i$ tikryjy reiskia létesnj einamojo momento
vartojimo augimg, palyginus su tuo vartojimo augimu, kurj duoty Ze-
mesné kaupimo norma. Taciau tai lieCia tik trumpg pradinj laikotarpj.
Apskaic¢iavimai rodo, kad vienos Zmoniy kartos aktyvaus dalyvavimo
gamyboje laikotarpiu auk$ta pastovi kaupimo norma (Zinoma, ne per
aukSta) letesnj vartojimo augima laikotarpio pradZioje visiskai kompen-
suoja spartus vartojimo augimu antroje laikotarpio puséje (8, p. 86;
27, p. 47).

Siuolaikiniy gamybiniy jégy raidos sukeltas negamybinés sferos au-
gimas pasireiSkia ir i$sivys¢iusioje socialistinéje ekonominéje sistemoje.
1940 m. Taryby Sajungoje negamybinése Sakose dirbo 12,19% visy gy-
ventojy (pusé jy dirbo Svietimo ir sveikatos apsaugos sistemoje),
0 1965 m.— jau apie 20% (bet i§ jy jau daugiau kaip du trefdaliai Svie-
timo ir sveikatos apsaugos sistemoje) (26, p. 117). Ta pacdiag negamybi-
nés sferos augimo tendencija atspindi ir negamybiniy kapitaliniy inves-"
ticijy iSaugimas nuo 29,8% 1950 m. iki 34,4% visy kapitaliniy jdéjimy
1959—1963 m. (17, p. 541). Lenkijos Liaudies respublikoje negamybinés
investicijos 1950—1935 m. sudaré 25,7% visy investicijy, tuo tarpu 1956—
1960 m.— 29,7, 1961—1963 m.— 26,7% (36, p. 77).

Paskutiniaisiais metais socialistinése Salyse Zymiai pasikeité techno-
loginé kapitaliniy jdéjimy struktiira: padidéjo gamybinis kaupimas, skir-
las maSinoms ir jrengimams. 1940 m. masy Salyje tik 15% visy kapitali-
niy investicijy teko masinoms, jrengimams, instrumentams, 1958 m.— jau
31%, o 1965 m.— 349% (26, p. 111), Lenkijos Liaudies respublikoje nuo
30,4% 1950—1951 m. iki 38,79% 1962—1963 m. (36, p. 81).

Neziurint technologinés kapitaliniy jdéjimy struktiiros pageréjimo,
Taryby Sajunga c¢ia dar atsilieka nuo JAV (1961 m. 529% visy investi-
cijy j apdirbamngjg pramone teko masinoms ir jrengimams) ir nuo Angli-
jos (1962 m.— 489Y%, be anglies pramonés) (31, p. 117). Nepakankamai
spartus technologinés kapitaliniq jdéjimy sudéties kitimas TSR quungo-
je yra susugs su rytiniy rajony mdustrmlnacua 1959—1965 m. } C¢ia éjo
mazdaug 40% visy kapitaliniy jdéjimy ir pagrmdme jy masé — naujoms
statyboms. Gamtinés-klimatinés salygos ¢ia Zymiai pabrangina statyba
ir visy pirma pareikalauja didesniy islaidy pastatams, komunikacijoms
ir pan.. Ap<kalc1av1ma1 rodo, kad net Uralo ir Vakarq Sibiro salygomis
pastaty ir jrenginiy statyba pabrangsta iki 30%, palyginus su vidurio
juosta (11, p. 90).

Pastaraisiais deSimtmeciais Taryby Sajungoje vis labiau ryskéja in-
tensyvi industrializavimo kryptis: didéja kaupimas, skirtas rekonstrukei-
jai ir modernizacijaf. Taryby Sajungos apdirbamojoje pramonéje 60—70%
investicijy tenka rekonstrukcijai (padidinant pajégumus). JAV moderni-
zacijai (nepadidinant pajégumy) tenka du tre¢daliai kapitaliniy investi-
ciju (11, p. 102).

Vadinasi, Taryby Sgjunga, kaip ir kltOS socialistinés Salys, turi ne-
mazus rezervus gamybos efektyvumui didinti, gerinant kapitaliniy inves-
ticijy strukturg. Kaupimo struktiiros pagerinimas uZtikrins atitinkama
socialistinés ekonominés sistemos augima maZesnio kaupimo saskaita.
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Socialistiné ekonominé sistema turi didesnius galimumus padidinti
savo kaupimg amortizacijos fondo sgskaita. Yra nustatyta, kad toji amor-
tizacijos fondo (An) dalis, kuri tenka atstatymui (Rm), priklauso nuo
kapitaliniy investicijy augimo tempo (r) ir objekty tarnavimo laiko (m)
(14, p. 111—112; 15, p. 66).

Santykis tarp Ay ir Ry iSreiSkiamas formule:

m r-m 3
i—m:m- (6)

Pagal amerikie¢iy ekonomisto Domaro apskai¢iavimus JAV
r=0,03, t. y. 3% metinio kapitaliniy investicijy padidéjimo, o ,,m*“ — 30 me-
ty. Vadinasi, 589% amortizacinio fondo tenka atstatymui, 42% — kapita-
linéms investicijoms. Taryby Sajungai jis ima ,r*—0,12, o ,,m*“— 30
(15, p. 111—112),

Pagal tarybinio ekonomisto V. KvaSos apskaiciavimus m=23 (10,
p. 225). Per pastargjj deSimtmetj kapitaliniai jdéjimai kasmet didéjo
mazidaug po 7,5%. AtsiZvelgiant | kainy susidarymo ypatybes Taryby
Sajungoje, metinj kapitaliniy investicijy tempa galima laikyti ne ma-
Zesniu kaip 8%, t. y. r=0,08. Taigi maZidaug 35% amortizacinio fondo
turi buti panaudota atstatymui, o 65% gali buti panaudoti kaupimui.

Socializmo sglygomis kaupimo norma yra aukStesné, negu burZua-
zinéje visuomeneéje. Socialistinéje visuomenéje kaupimo aktyvuma, jo
mastg apsprendZia socialistinés gamybos tikslas — kuo pilnesnis augan-
¢iy socialistinés visuomenés poreikiy patenkinimas. Socialistiné ekono-
miné sistema vystosi taip, kad, panaudojus esamus resursus, biity galima
gauti maksimalig vartojimo fondo sumg per ilgg laikotarpj. Kaip rodo
apskaifiavimai, optimali kaupimo norma, t. y. kaupimo norma, duodanti
vartojimo fondo maksimumg 30—40 mety laikotarpiui, turi buti paly-
ginti auksta (27, p. 42—45; 20, p. 68).

Taigi matome, kad neegzistuoja kaZkoks ,,bendras“ kaupimo normos
mazéjimo ar kaupimo efektyvumo maZéjimo ,,désnis®, neva budingas la-
bai iSsivyséiusioms Salims, kylantis i§ jy auk$to industrinio lygio. Kau-
pimo normos ir kaupimo elektyvumo tendencijas i§ esmés apsprendzia
visuomeniné ekonominés sistemos forma. Kapitalisiiniai gamybiniai san-
tykiai, sukele labai aStrius antagonistinius prieStaravimus, salygoja ne-
greita (palyginus su gamybiniy jégy teikiamomis galimybémis) ir Suo-
liskg kaupimo eiektyvumo augimg, SuoliSska kaupimo normos mazéjime
tendencijg. SuoliSko kaupimo normos mazéjimo tendencija aiSkiai ap-
lenkia kaupimo efektyvumo S$uoliSka didéjima. Apie tai byloja Siuolai-
kinés kapitalistinés ekonominés sistemos augimo tempy svyravimas ir
ju kritimo tendencija.

Socialistiniai gamybiniai santykiai uZtikrina pastovesnj ir greitesn
kaupimo efektyvumo augima, nors, Zinoma, tai nereiSkia, kad atskirais
laikotarpiais dél objektyviy ir subjektyviy prieZaséiy kaupimo efektyvu-
mas negali sumazéti. Kaupimo norma socialistinéje sistemoje yra auks-
tesné ir pastovesné. Taigi socialistinei sistemai imanentus aukStesni ir
pastovesni augimo tempai. Konkretaus socialistinés ekonomines sistemos
vystymosi etapo augimo tempus, jy svyravimo ribas apsprendZia visas
kompleksas to etapo vystymosi salygy. Kuo socialistiné ekonominé sis-
tema ekonomiskai labiau i$sivyséiusi, subrendusi, tuo jos augimo tem-
pas darosi pastovesnis. :

Ekonominés sistemos augimo tempy svyravimui matuoti galima pa-
sinaudoti vidutiniy kvadratiniy nukrypimy metodu; kuo maZesnis viduti-
nis tempy nukrypimas, tuo augimo lempai pastovesni. Miisy apskaiciuo-
tas pramonés augimo tempy vidutinis kvadratinis nukrypimas buvo toks:

100



TSRS Lenkija Vengrija CSSR JAV VFR Anglija

1951—1955 1,55 4,39 9,17 4,41 6,25 4,44 3,00
1956—1360 0,68 0,76 2,29 0,80 6,33 2,97 3,00
1961—1965 0,49 1,37 1,71 2,88 2,47 1,95 2,28

Taigi socialistiniy $aliy pramonés augimo tempai tapo pastovesni,
o kapitalistiniy $aliy taip ir liko Suoliski, nors svyravimai pastaruoju
metu truputj ir sumazéjo, kas, be abejo, yra valstybinio reguliavimo is-
dava. Kai kuriy socialistiniy 8aliy pramonés augimo tempy svyravimo
padidéjima 1961—1965 m. sukélé atsiradimas disproporcijy liaudies iikyje.
Tokios disproporcijos itin astriai palieté CSSR pramone. CSSR pramone
1963 m. netgi nusmuko, palyginus su 1962 m., 0,6%.

Aukstesni ir pastovesni socialistinés ekonominés sistemos augimo
tempai yra rySkiausias socializmo pranaSumo ir jo ekonominés pergalés
prie$ kapitalizmg nei§vengiamumo rodiklis.

Vilniaus Valstybinis Redakcinei kolegijai jteikta
V. Kapsuko v. universitetas 1966 m. rugséjo mén.
Politinés ekonomijos katedra

YPOBEHb 3KOHOMHUYECKOI'O PA3BUTHA W TEMIIbl POCTA

A. BEHTPUC

Peswome

B nepBoi#l yacTH cTaTbd Ha OCHOBE MPOCTHIX MOJeJell U CXeM BBIAB-
JSIIOTCSA TyaBHBlE (AKTOPBl POCTA SKOHOMHYECKOH CHCTeMbl (HOpMa HaKoI-
Jenusi u 30(eKTHBHOCTh HAaKOIJIEHHsS) W aHAMU3UPYIOTCS BONPOCHl pocC-
Ta 3KOHOMHYeCKOH cucreMbl. Ha cxemax pacluupeHHOro BOCIPOU3BOI-
ctBa, paspaboranunix K. Mapkcom u B. JlennHbiM, nokasbiBaercsi, NpH
KaKMX OBHXKEHHAX HOPMBbI HAKOIUIEHHS U KO3(pdHuueHTOoB 3(d(PeKTHBHOCTH
NOAAEepPKUBAIOT YCTOHYHBBIE TEMINbI POCTAa 3KOHOMHUYecKOH cucTtemnl. B cxe-
My B. W. Jlenuna Hapsily ¢ POCTOM OPraHHYeCKOro CTPOEHHS KaluTazia
BBOJHUTCS OIpejeNeHHbIH POCT OOIIeCTBEHHOH NPOM3BOAMTENBHOCTH TPYAa,
ofecnequBalolIMil yCTOAYUBLIA Temn pocra cucreMmbl. Ha ocHoBe aHasnusa
MoJesneft ¥ CXem JesaeTcss BbIBOJ, YTO He CYIIECTBYeT Kakoil-To oO6iiei
‘TEHIEHLUH K TMOHHXKEHUIO TeMIIOB POCTa 3KOHOMHYecKo# cucreMsbl. [To mHe-
HHYI0 aBTOpa, YCJOXKHEHHSI KOHOMHYECKOM CHCTEMBI C €€ POCTOM TakKKe
He SBJSIOTCS IOCTOSIHHO MAeHCTBYIOLMM (AKTOPOM, CHHXKAIOMHM TEMIb
pPa3BHTHSI KOHOMHMYECKOH CHCTEMbl, TaK KaK B KOHLe KOHIIOB CO3/aercs
cHcTeMa ynpaBJeHHs, COOTBETCTBYIOLLAS CJIOKHOCTH 3KOHOMHUYECKOH CHCTe-
MBI 4 obecneyuBatolasa ee 3pdeKTHBHOE pa3BHUTHe.

Hasnee B craTbe pacCMaTpHBAeTCs HCTOPHYECKH KOHKPETHAsl HHHAMHKA
K03 OULHEHTOB 3P (HEKTHBHOCTH W HOPMbl HAKOIJIEHHS [PH COLMAJIH3ME
U KanuTajauaMe,

Ha ocHoBe cratuctnueckoro Mmatepuana CHIA, Aurauu, ®PTI noka-
3pIBaeTCH, YTO NpPHU KamnHTanu3Me 3((PeKTUBHOCTL MPOM3BOJACTBA M HAKOIM-
JIeHHsl HMeeT MpPOTHBOpeuuBYio TeHAeHuuio. Ha craguu xamuranuctiyeckoit
MHAYCTPHAJHM3aLUH H HEKOTOpPOe BpeMs nocae Hee Kodbhduuuent sdoexk-
THBHOCTH IIPOM3BOJCTBA CHHUJKAaeTCsl (A Pa3BUTBIX KamHTAaJUCTHYECKHX
CTpaH — NpUMepPHO 0 NepBOH MHPOBOI BOMHBI), MOTOM OH MeJJIEHHO, He-
nocsieoBaTeNbHO HaydHaeT MNOBbIIAThCA. Takas AuHamMuka obycnaoBjeHa
060CTPAIOIIUMHUCH NPOTHBOPEYHSIMH COBPEMEHHOrO KamuTajauiMma.
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ITpu counanusme, Kak NMOKa3blBaeT aHAJH3 CTAaTHCTHYECKOTO MaTepHa-
aa CCCP u Apyrux cOUHANMCTHYECKHX CTPaH, 3((eKTHBHOCTb MpPOH3BOJ-
<TBEHHBIX (OHAOB Ha CTAaAUH COLHANMCTHUECKOH HHIYCTPHAU3ALHH MMeJa
TeHAEHLHI0O K MOHMXKeHHI0. Ho 3Ta TeHAeHUHS CPAaBHHTENbLHO CKODO fipe-
OZ0J€eBAETCSl, TaK KakK COUHAaJHCTHYeCKass HHIAYCTpHaMu3alus ugetr OGoJee
OpICTPIMU TeMOaMH, yeM Kanuranucruyeckas. Ilocne co3manus coBpeMen-
HOH HMHAyCTpHaJbHOH 6a3bl COLMHANHCTHYECKOH SKOHOMHKH BBLICTYMAET TEH-
Nenuusa pocra 3ddekTuBHoCTH GonAoB. HekoTopoe cHuxenne 3d(peKTHBHO-
cty QougoB B CCCP u Ipyrux COLHAaJHCTHYECKHX CTpaHax B mocjeqHee
BpeMsl 00yCJIOBJEHO PSIIOM HCTODHYECKH KOHKPETHBIX NPHUYHH, B TOM YHCJe
HMH1EHCHBHOH MHIyCTpHaJu3auuell OT[AeJbHBIX, paHee OTCTaNbIX PpaloHOB
CTpatlibl, HEKOTOPOH BPEMEHHOH AHCMPONOPLHOHANBHOCTBIO X034HCTBA, yCTa-
PEBIIKMH METOLAMH yNpaBJeHHS 3KOHOMHKOHN U T. II.

TaruM o6pa3oM, H sMuoupHueckHe Ko3¢hdULHeHTH 3P (HeKTHBHOCTH NMpo-
H3BOACTBA U HAKOMJIEHHS] HE UMEIOT KaKOH-TO HeyKJIOHHOH TEeHIEHUUH K Ia-
nenuto. Ux AuHamuka onpeneasieTcss ofliecTBeHHOH (opMoOii NPOH3BOACTBA
H KOHKPETHBIMH YCJIOBHSAIMH Pa3BUTHS MAAHHOH CTPAaHHI.

B 2akaounTesbHOR wacTH paBoTh paccMaTpUBAeTCsl NHHAMHKA HOPMEL
HAKONNEHHs1 NpPH KamHTaJH3Me M NpH couHanu3Me. AHalH3 KOHKPETHBIX
nanAbix CIHA, Anraud W ApPYyrHX KanuTaJdHCTHYECKHUX CTPaH TMOKa3biBaerT,
4TO NMPH MOHOMNOJHUCTHYECKOM KamUTaJHu3Me HOPMa HaKOILIeHHs npuobperaer
JOBOJMBLHG SIPKO BBIpA’KEHHYIO TEHIEeHUHI0 K TOHHXKeHHIo. HekoTtopoe moBhI-
1UEHHE HOPMBI HAKOIMJIEHHS B KaNHTAJHCTHUECKHX CTpPAHAX MNOC/]Ae BTOPOW
MHPOBOfl BOHHBI O6YCJOBJEHO CHelH(HUeCKUMU NPHYHHAMH INIOCJAeBOEHHOIO
passuTus. Kak noxkaspiBaeT aHaJjus3, NaJieHHe HOPMbI HAKOMNJEHHS NMepeKphl-
Baer HEKOTOPHIH pocT 3¢ (HeKTHBHOCTH NMPOH3BOACTBA, UTO BeJeT K CHHIKEHHIO
TEMIICBE POCTa KaNHTaJHCTHYECKOH 5KOHOMHYECKOH CHCTEMBI.

ITpu couuasnuaMe obillass HOpMa HaKOMNJeHHs sBJsieTcs 60Jee BHICOKOH
U umeeT GoJiee YCTOHUMBLIA XapakTep, 4TO IPH NOCTOSHHOH MJH pacTylled
3addextuBHocTH HOHAOB obecneunBaer 6osee BLICOKHE H YCTOHUHBbLIE TEMIIBI
pocra conpasucTHueckoii cucreMbl. Ho B mocnieinHue roisl B CBSI3H C He-
KOTCPLIM YMEHBIIEHHEM HOPMbl IPOH3BOACTBEHHOTO HAKOMJIEHHS M CHHXe-
HueM 2(¢eKTHBHOCTH NMPOH3BOACTBEHHBIX (DOHAOB HAOJIOAAeTCs TOHHXECHHE
tTemMnos pocta npoMbiuuienHoctH kak B CCCP, Tak ¥ B HEKOTODBIX APYTHX
COLITAMUCTHYECKUX CTPaHaX.

B xonme paboThl, Ha OCHOBe CpEIHEro KBaJPaTHOTO OTKJIOHEHHS
TeMIOB, MOJACYHTAHA YCTOHYHBOCTH TEMIIOB POCTa SKOHOMHUECKOH CHCTEMbI
NpH KanuTaju3Me U TpH counanusMe. Ha ocHoBe pacueToB Jenaercs BHIBOL,
YTO ¢ POCTOM COIMAMHCTHYECKOH CHCTEMBI B LI€JOM TEMI POCTa CTAaHOBHTCS
6oJiee yCTOMYHBBLIM, a NPH POCTe KAaMHTAJHCTHUECKOH CHCTEMBl — OCTAeTCs
ckaukoo6pasueiM. Ho 3a 1960—1965 roaet Habmaonaercss HEKOTOPOE yMEHb-
weHHe CKaykoo6pa3sHOCTH TEMIIOB B PAa3BHUTHIX KAMHTAJHCTHYECKHX CTpaHaX,
4yT0 0OGYCJIOBJEHO YCHIeHHeM KalHTAJIHCTHIECKOIG - PEryJIHpOBaHus 3KO-
HOMEKH.
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