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MISRI EKONOMIKA IR JOS EFEKTYVUMAS

ALEKSANDRAS VENGRYS

|gyvendindama ekonomikos reforma Lictuva sickia pertvarkyti savo
centralizuotai planuotj iikj, sudariusj Taryby Sajungos iikio dalj, i sava-
rankifka, tautinj, grindZiama rinkos principais iikj. Tokio tipo Gkis prak-
tiSkai jrodé savo pranaSumus Vakary krastuose. Tobulinant reforma kyla
reikalas nagrincti teorines ir praktines iuolaikinio rinkos tikio problemas.

Viena konceptualiy problemy - §iuolaikinio rinkos tkio tipo ir
tokio ikio efektyvumo teoriné analizé. Dalykas tas, kad prakti¥kai
rinkos principais tvarkomas ikis reiSkiasi gana jvairiai: nuo "liberalio-
jo kapitalizmo" JAV iki "socialinio rinkos iikio” Svedijoje. Kickviena
jo atmaina rodo $iek tiek skirtinga socialinj-ekonominj efektyvuma.
Kita vertus, mokslininkai, vadovaudamiesi savo tyrimo tikslais, akcen-
tuoja vienus ar kitus $iuolaikinio rinkos tikio poZymius, efektyvuma le-
miancius veiksnius. I§ ¢ia — dabartinio Vakary tkio jvardijimy gausa:
regulivojamas rinkos ikis, modernusis rinkos ikis, socialinis rinkos
kis ir t. t.! Mums regis, kad misrios ekonomikos terminas, placiai
vartojamas Vakary mokomojoje literatiiroje, geriausiai i§reifkia svar-
biausius dabartinio Vakary Gkio poZymius, apibréZianéius iikio tipaZ.
Nuo ty poZzymiy, kartu ir sgvokos "midri ekonomika" aptarimo ir verta
pradéti nagrinéti $iuolaikinio Gkio tipa. Véliau, remiantis $ia analize,
bus galima i$ry$kinti kai kurias jo atmainas ir jy efektyvuma.

1. Misrios ekonomikos samprata

Dabartinis Vakary $aliy ikis — tai aukitai technologiskai ir socialiai
suvisuomenéjes dkis. Sio suvisuomenéjimo giliausias materialus pagrindas

1 §; gausa rodo, kad moksliné Siuolaikinio Gikio teorija yra nepakankamai i-
vystyta. Kickvienas minéty terminy labiau pabréZia kurj nors dabartinio rinkos
dkio poZymj: reguliuojamas rinkos Ukis — iikio mechanizmo ypatumus, socialinis
rinkos tkis — socialiniy instituty, socialiniy programy reik$mg kio plétrai, gyven-
tojy gerovés kKilimui ir pan.

2 Mokslinéje literatiiroje néra bendros nuomonés apie ikio tipg nusakan-
ius kriterijus. Mes linkg pritarti nuomonei, kad ukio tipg lemia ekonominiy tiksly
ir vertybiy vieta visuomenés tiksly ir vertybiy sistemoje bei dkio funkcionavimo
mechanizmo pobidis. (Pladiau Zr. [8, p. 7-16].)
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technologiniais-gamybiniais rySiais. Tokie ry3iai sudaro gamybos sistema:
be jy tautiniai ikiai nebegali efektyviai veikti. Organizacitkai §i gamybos
sistema rei$kiasi glaudZiu tautiniy ir uZsienio, stambiy ir smulkiy firmy
gamybiniu bendradarbiavimu. Gilobaliné gamybos kooperacija uZtikrina
tautinio iikio paZanga, mobiluma ir inovacinguma, kas savo ruoZtu rodo
dideles adaptacines tautinio tikio galimybes. Adaptacinés galimybés - be
galo svarbi Siuolaikinio Gkio savybe, nes iikinés veiklos salygos itin greit
kinta, pirmiausia mokslo ir technikos paZangos, vidaus ir pasaulinés rin-
kos paklausos veikiamos. Vienu svarbiu tikio paZangos ir jo efektyvumo
veiksniu tapo greitas inovacijy jdiegimas | tking praktikg, gaminiy koky-
bés gerinimas. Smulkiy, ypa¢ vadinamy vencitiriniy (rizikos), ir stambiy
(tautiniy ir u#sienio) firmy bendradarbiavimas, valstybés parama &ia vai-
dina lemiama vaidmenj. Smulkios firmos uZtikrina gana greita ir santykis-
kai nebrangy naujy idéjy generavima ir atranka, stambios - jy jdiegima |
masing aukitos kokybés naujy prekiy gamyba pasauliniu mastu. Palanki
valstybés politika (pvz., mokslo ir technikos plétros programos) padeda ir
vienoms, ir kitoms. (Pla¢iau Zr. [4].) Vis délto stambios firmos daugeliu
atzvilgiu vaidina svarbiausia vaidmenj Siuolaikiniame ikyje. Ju jsigaléji-
mas, pavyzdZiui, transformavo tautos tikio struktiira: i daugmaZ tolygios,
atomistinés laisvosios konkurencijos rinkos struktiiros | netolygia hierar-
ching oligopolinés rinkos struktirg, pakeité¢ pacios konkurencijos pobidj.
(Plagiau Zr. (9].) Vakary ekonominéje literatiiroje toks iikis neretai vadi-
namas korporaciniu rinkos ikiu, kuriame i§skirtine vieta, kaip palymi
amerikie¢iy ekonomistas Nobelio premijos laureatas R. Kouzas, tenka
"firmai"”, kuri vadinasi - valstybé. Be viso kito, tokioje tautos iikio strukti-
roje susidaro palankios salygos stiprinti samoningg iikio procesy mikro
(korporacinj) ir makro (valstybinj) reguliavima labai jvairiomis formomis.

Vienas ekonominiy veiksniy, uZtikrinandiy §ivolaikinio ikio mobilu-
mg ir inovacinguma, yra nepaprastai ifplétota kredito sistema. Siuolaiki-
nis dkis, kaip visuotinai pripaZinta Vakary literatiiroje, yra kredito tkis.
I3plétota kredito sistema yra tarsi atsvara didelei gamybos koncentracijai,
ribojandiai i§tekliy judéjima. Jos déka susidaro galimybés konkurencijai
mokslinio-techninio ir ekonominio gamybos parcngimo stadijoje plétotis.
$i visuomeninés gamybos stadija lemia $iuolaikinj inovacinj Gkininkavima:
pralaiméjus konkurencija &ia, rinkoje jau sunku atsigriebti.
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Kita vertus, plati banky sistema yra viena svarbiausiy tautos @ikio re-
guliavimo institucijy. Deja, §i kredito sistema sudaro salygas ir jvairioms
finansinéms machinacijoms, kas, kaip paZymi pranciizy ekonomistas No-
belio premijos laureatas M. Allé, maZina pasaulinés, kartu ir tautinés,
ekonomikos stabiluma [10, p. 37-38].

Greta ekonominiy, daZnai ir jy pagrindu, vyko ir esminiy socialiniy
poky¢iy. Jy bendra linkmé ta, kad nuo kapitalo ir darbo prieprieSos per-
cita prie kapitalo ir darbo bendrabarbiavimo. Socialinis tokio bendradar-
biavimo pamatas yra gerokai pakit¢ gamybos priemoniy (kapitalo) nuosa-
vybés santykiai. Viena $io pakitimo apraisky - ifauges vadinamy savival-
dZiy, t. y. darbo kolektyvui priklausantiy, akciniy bendroviy skaitius ir pa-
kite jy gaunamy pajamy skirstymo principai. Todél JAV ekonomistas
Dz. Midas siiilo $iuolaiking ekonomika vadinti "pajy ekonomika”, o kai
kurie Skandinavijos ekonomistai kelia mintj, kad Jiuolaikinj $iy 3aliy dkj
galima vadinti "deryby ekonomika". Mat joje ekonominiy subjekty padétj
dkyje lemia institucijy derybos. Derybos grindZziamos ne tiek ekonomine
prievarta, kiek moraliniais principais ir logika. (Pla¢iau Zr. [24].)

Didelis iikio suvisuomenéjimas gamybinés kooperacijos pagrindu i§-
kelia batinuma ir sudaro prielaidas stiprinti mikro- ir makroekonominj sga-
moninga Gikio tvarkyma. Sitaip tvarkyti Gikj leidZia ne tik auk¥¢iau minéti
socialiniai-ekonominiai $iuolaikinio Gikio pokyciai, bet ir moksly, tarp jy
ekonomikos, bei informacinés technikos pazanga3. Tai leido sukurti ir is-
vystyti mikro- ir makroekonominj iikio programavima. Padidéjusi infor-
macijos reik§me iikio gyvenime paskatino pvz., rusy ekonomista B. Milne-
rj pavadinti dabartinj tikj "informacine ekonomika"

Taciau tkio procesy sudétingumas (be to, didéjantis), tkio struktiiry
neapibréZtumas reikalauja, kad | samoningo reguliavimo kontiirus bitinai
bity jtraukta ir "juodoji déZ¢" - rinka, arba angly sociologo ir ekonomisto
T. Sanino apibidinimu, "automatiskai veikias nepertraukiamas klaidy ati-
taisymo mechanizmas" [40, p. 67]. D¢l to Siuolaikinio Vakary 3aliy dkio
reguliavimo sistema panai j sluoksniuotg pyraga": mikro- ir makroekono-
miniu programavimu nustatyty santykiSkai pastoviy tiesioginiy rySiy tarp
ikio subjekty, tikio sfery blokai "perpinti’ konkurencijos, rinkos santy-

3 To déka ekonominiy subjekty informatyvumas labai i$augo. Personalinis
kompiuteris dabar gali pateikti tick informacijos, kiek jos turéjo Anglijos bankas
K. Markso laikais [17, p. 113].
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kiais*. Toks iikio reguliavimas, specialisty nuomone, yra pakankamai sta-
bilus ir lankstus [32, p. 66).

Taigi Siuolaikinio Vakary Saliy tkio funkcionavimo mechanizmas
yra rinkos ir samoningo reguliavimo derinys’. Konkrety jy santykj, t. .
konkredig tkio reguliavimo forma, lemia tick bendras ty krasty ifsivysty-
mo lygis, tiek konkretios Salies salygos. Taciau apskritai tai yra samonin-
gai reguliuojamas dkis, skirtingai nuo XIX amZiaus ir net XX amziaus pir-
mosios pusés ikio, kurj gaivali$kai reguliavo rinka. Vakary 3aliy ukio
funkcionavimo mechanizmas pakito i§ esmeés.

Vadinasi, kokj konkrety iikio funkcionavimo mechanizma — rin-
kos ir samoningo reguliavimo derinj - Lietuva nori ir gali suformuoti
savo ekonomine reforma, lemia krasto istorija, jo kultiira, tautos dkio
biklé, jam keliami uZdaviniai ir pan. veiksniai. Tik platis ir nuodug-
nis socialiniai-ekonominiai tyrimai yra mokslinis pagrindas, leidZian-
tis nustatyti priimtiny deriniy aib¢ ir pasirinkti tinkamiausia. Kaip tik
tokiy tyrimy labjausiai ir pasigendama.

Technologinis suvisuomenéjimas yra materialinis $ivolaikinio
Vakary 3aliy dkio socialinio suvisuomenéjimo pamatas. To suvisuo-
menejimo $erdis — jvairiy gamybos priemoniy (kapitalo) nuosavybés
formy socializacija.

Ekonomin¢je (ir ne tik ekonominéje!) literatiroje daZnai nuosavy-
bés forma neskiriama nuo nuosavybés socialinio turinio, pobiidZio: indivi-
duali nuosavybé (forma) tapatinama su privatine (socialinis pobadis), o
bendra (pvz., valstybiné) — su visuomenine®.

Socialine-ekonomine prasme nuosavybés forma pirmiausia sietina su
nuosavybes subjekty skaitiumi, jy tarpusavio santykiais. Socialinis turinys
arba pobtdis - su sistema visuomeniniy charakteristiky, iSrei$kianéiy sub-
jekty tarpusavio rydiy nuosavybés objekto ativilgiu pobiidj. Bet kuri
nuosavybes forma turi privatinj ar visuomeninj pobiidj pirmiausia priklau-

4 Pvz., JAV ikio tyrinétojai skiria tokius sluoksnius: 1) milijonai smulkiy fir-
my - pepriklausomo valdymo sfera; 2) 800-1000 stambiy firmy su “pelno cen-
trais”; 3) 12 stambiausiy finansiniy instituty - privataus sektoriaus centralizuoto
programavimo sfera [33, p. 64].

5 J. Gaititinas paymi, kad jsigalint stambioms firmoms tautos Gkyje "émé
rastis konkurencijos ir planingumo derinys - X2 a. jsitvirtings ekonomikos poZy-
mis" [2, p. 42).

6 PaZymétina, kad ryZtingas laisvosios rinkos 3alininkas F. Hajekas vartoja
terming "individualizuota nuosavybé” vietoje privatinés ir pabrétia, kad jis yra
tikslesnis (37, p. 54).
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somai nuo to, kiek visuomené kontroliuoja nuosavybe tikraisiais savo in-
teresais’. Menka kontrol¢ bet kuriai nuosavybés formai suteikia privaty
pobidj®. Jis turi tendencija reikstis krastutiniu individualizmu ir egoizmu,
grynai ekonominiu (materialiu) interesy vyravimu, griaunanéia konkuren-
cija, interesy kompromisu ir pan. Atvirki¢iai, kontrole, atitinkanti tikruo-
sius visuomenés interesus, bet kuria nuosavybés forma socializuoja - su-
teikia rySkesnj ar maZiau rySky visuomeninj pobiidj® Jis turi tendencija
reikstis kolektyvizmu ir tarpusavio pagalba, kiirybine konkurencija, socia-
liniy, ekologiniy, ekonominiy interesy derinimu ir pan.

Ukio apskritai ir rinkos ikio, skyrium imant, raidos etapai yra
susij¢ su gamybos priemoniy nuosavybés visy formy apibréZtu privatu-
mo lygiu. Tam tikro etapo iikio raidai kenkia tiek per didelis, tiek per
maZas nuosavybés privatumas. Menkai ribojama konkurencija XX am-
Ziaus pradZioje jgavo griaunamajj pobidj (vadinamoji destruktyvi mo-
nopolistiné konkurencija). AmZiaus pabaigoje Vakary visuomené, pir-
miausia valstybés pagalba iSmoko sudaryti salygas ribotai, bet efekty-
viai konkurencijai. Socialiniais tikslais nereguliuojama rinka, rinka be
etiniy (jau nekalbant apie teisines) normy negali biiti ekonominiu de-
mokratinés visuomenés pagrindu.

Ukio istorija rodo, kad dél technologinio visuomenés gamybos suvi-
suomenéjimo atsiranda bendry gamybos priemoniy nuosavybés formy,
stipréja visuomeninis visy nuosavybés formy pobidis. Sis procesas itin pa-
spartéjo industrinés (kapitalistinés) prekinés gamybos salygomis. Specia-
listai link¢ manyti, kad idsivys¢iusiose Vakany $alyse visos kapitalo nuosa-
vybés formos Siandieng yra tiek stipriai socializuotos, kad galima kalbéti
apie miSry nuosavybés pobiudj: ikio sektoriuose, kur vyrauja privatumo
elementai (privatus sektorius) — privatinj-visuomeninj, o iikio sektoriuose,
kur vyrauja visuomeni$kumo elementai (visuomeninis arba viesasis sekto-
rius), — visuomeninj-privatinj. Siuolaikinémis salygomis kapitalo nuosavy-
bé negali ir neturi biti visi8kai socializuota: negali dél riboto valstybés ir
visuomeniniy institucijy informatyvumo, o neturi — dél to, kad tam tikras
nuosavybes privatumas iki $iol buvo ir prognozuojamoje ateityje liks vienu
svarbiausiu racionalaus iikininkavimo stimulu.

7 8ig kontrolg vykdo jvairios formalios ir neformalios institucijos (valstybés
organai, tkinés bendrijos, visuomeninés organizacijos ir pan.).

8 Sjuo potiiiriu visai pagristai galima tvirtinti, kad valstybiné nuosavybé so-
vietinio socializmo metais buvo privatiné.

9 Panatia mint] yra iSreifkgs A. Maceina: "nuosavybés turéjimas yra asmeni-
nis, nuosavybés naudojimas yra visuomeninis" (7, p. 172].
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Siuolaikinis Vakany $aliy ukis yra socializuotas ir kita, platesne pras-
me. Ukininkaujant (atliekant ekonominj skaiiavima) tiek mikro-, tiek
makroekonominiu lygiu vis daugiau atsiZvelgiama | jvairius socialinius
veiksnius. Kadangi daugelio jy negalima jvertinti kainomis, j juos atsiZvel-
giama tikiniy sprendimy apribojimuose. Ekonomika i¥ vienmatés vis la-
biau tampa daugiamate. Kita vertus, ekonominiai matai, rinkos principai
vis pladiau taikomi kitose 2moniy veiklos srityse. Mat toji veikla XX am-
Ziaus pabaigoje issipletojo tiek, kad jose naudojami iStekliai ir gaunami
rezultatai tapo visuomenei labai reik$mingi. Tai rodo, pavyzdZiui, jvairiy
taikomyjy ekonomikos moksly susiformavimas: sporto, $vietimo, mokslo
ir pan. ekonomikos. Netgi 1992 m. ekonomikos Nobelio premija buvo pa-
skirta amerikiediy ekonomistui ir sociologui G. S. Bekeriui uZ mikroeko-
nominés analizés aparato taikyma neekonominés Zmoniy veiklos tyri-
mams. Taigi Siuolaikiné dkiné veikla, viena, vis labiau socializuojasi, kita
vertus, - visuomeneés gyvenimui biidinga tampa ekonomizacija.

Technologinis wikio suvisuomenéjimas, nuosavybeés ir iikinés veiklos
socializacija, visuomenés gyvenimo ekonomizacija pakeité ekonominiy
tiksly ir vertybiy vieta Vakary visuomenés tiksly ir vertybiy sistemoje. Zi-
nomo amerikiediy ekonomisto DZ. Gelbraito manymu, ekonominiai tiks-
lai i§ pagrindiniy ir visa lemianéiy tampa vis labiau ribojanciais, jgyvendi-
nant socialinius, ekologinius, politinius visuomenés tikslus [11, p. 29]. Ar-
ba kaip rado soviety autoriai, — "visuomenei pasickus auksta issivystymo
lygi jos raidos ekonominé determinacija pagal visus dialektikos désnius
ima neigti pati save; vyksta per¢jimas j aukstesnj visuomenés tipa, kur le-
miama reik§me¢ jgauna socialiné-humanistiné determinacija” [21, p. 62].
Tiesa, kai kurie soviety autoriai, pripaZzindami nauja Vakary $aliy ikio ir
visos visuomenés stadija, mano, kad §i stadija dar reikiamai neidentifikuo-
ta [38, p. 7].

Taigi iSsivys€iusiose Vakary $alyse XX amZiaus pabaigoje i§ esmes
pasikeité tiek tikio funkcionavimo mechanizmas (pasidaré misrus), tiek ir
akio socialiné bazé (tapo misri). Vadinasi, galime kalbéti apie nauja tikio
tipa — midrig ekonomika. Priklausomai nuo konkreéiy istoriniy sglygy at-
skiruose kraStuose 3is ekonomikos tipas turi savo atmainy. Kokig miSrios
ekonomikos atmaing nori ir gali pasirinkti Liectuva? [ §j klausimg turi pa-
déti atsakyli taikomieji socialinjai-ekonominiai tyrimai. Deja, tokie tyri-
mai autoriui néra Zinomi. Labai bendri teoriniai samprotavimai leidZia
daryti prielaida, kad tai bus stipriai reguliuojamas ir socialiai kryptingas
rinkos ikis.
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2. Misrios ekonomikos sgvoka Vakary literatiiroje

Norint pagilinti miSrios ekonomikos samprata, verta bent trumpai
apZvelgti, kaip 3i savoka vartojama Vakary literatiiroje, kurioje terminas
"mi$ri ekonomika" pasirodé¢ dar prie§ Antrajj pasaulinj kara. Placiai jis im-
tas vartoti pokario metais. Teorinis savokos "miSri ekonomika" pagrindas
— institucionalizmas. Jo dvasia $iuolaikinis Vakary tkis ekonominéje lite-
ratiiroje nagrinéjamas dviem plotmeémis arba aSimis: nuosavybés ir iftekliy
paskirstymo, t.y. iikio veikimo, reguliavimo. Pirmoje plotméje autoriai
konstatuoja miSria nuosavybe (tiesa, labiau formos, o ne socialinio turinio
poziiiriu), antroje — mi$ry {ikio funkcionavimo mechanizma (reguliuojama
rinka). Abi analizés plotmeés yra glaudZiai susijusios: nuosavybés socializa-
cija yra samoningo iuikio reguliavimo socialinis pagrindas, o samoningas
ikio reguliavimas - nuosavybés socializacijos jgyvendinimo jrankis.

Kadangi $iuolaikine Vakary ekonominé mintis gana jvairi (néra ai-
kiy krypéiy, susiformavusiy mokykly), tai ir konkrety misrios ekonomikos
savokos turinys yra jvairiai plétojamas institucionalizmas (placiau Zr. 30).
Autoriai, kurie teorinéje ekonomikoje labiau orientuojasi j politing eko-
nomijg (likio sociologija), miSrios ekonomikos sampratoje pirmiausia ke-
lia nuosavybés klausima. Jie pagrjstai paZymi, kad socialiné misrios eko-
nomikos prigimtis akivaizdZiausia rei$kiasi kapitalo nuosavybés ir socialiai
kryptingos ekonominés politikos srityse. Tuo tarpu ekonomikso (iikio pra-
kseologijos) 3alininkams, kuriy idéjos vyrauja Siuolaikinéje Vakany ekono-
minéje mintyje, svarbiausia Gkio funkcionavimas, jo reguliavimas. Deja,
net ir $i kryptis, pasizyminti didesniu teiginiy grieZtumu ncgu politiné
ekonomija, nenusako misrios ekonomikos vienareikimiskai.

Ekonomiksui, kaip Zinoma, biidingas Gkiniy procesy skirstymas j
mikro- ir mikroekonominijus. Biitent makroekonominiu lygiu $ios krypties
Vakary kras$ty ekonomistai ir nagrinéja miSrios ekonomikos funkcionavi-
ma, socialinius (visy pirma nuosavybés) poZymius vertindami kaip ribojan-
&ias salygas. Tuo tarpu mikroekonominiu lygiu misri ekonomika supranta-
ma kaip jvairaus dydZio ir skirtingy nuosavybés formy iikio vienety ben-
dra veikla, grindZiama darbo pasidalijimu ir gamybos kooperacija. Cia di-
dziausias démesys skiriamas valstybiniam kapitalui, kuris asocijuotose,
misriose firmose reiskiasi jvairiomis formomis: nuo kontroliniy akcijy pa-
kety iki sunkiai nusakomos finansinés ir teisinés jtakos. Svarbiausia $ioje
analizéje, kaip paZymi Sios krypties mifrios ekonomikos tyrinétojai, tai,
kad valstybinis ir privatiis kapitalai atlieka skirtingas funkcijas ir siekia sa-
vo tiksly. Privatiame iikio sektoriuje vyrauja ekonominiai tikslai, o ten,
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kur Zymi valstybinio kapitalo jtaka, — socialiniai tikslai. To déka miSrioje
ekonomikoje veikia daug socialiai jvairiy posistemiy, kuriy kickvienas vai-
dina apibré?ta ikio funkcionavimo vaidmenj. Apskritai gaunama lanksti
ukio valdymo struktiira, uZtikrinanti socialinj-ekonominj visuomenés sta-
biluma, Ukio pusiausvyra ir efektyvuma!®. Arba, kaip pafymi pranciizy
ekonomistas F. Maria, tokia iikio valdymo sistema u?tikrina tam tikra so-
cialinj teisinguma ir tautinés ekonomikos galios didinima [30, p. 55].

Misrios ekonomikos savoka vartoja ir marksistinés krypties teoreti-
kai biisimam, poreforminiam buvusiy socialistiniy $aliy tikio tipui apibi-
dinti. Antai A Cic¢in-Sainas teigé, kad Jugoslavijos reformuojama ekono-
mika bus ypatinga misrios ekonomikos forma, apibidinama kaip atvira
socialistinés rinkos ekonomika. Jai biisia bidinga: visuomeninés gamybos
priemoniy nuosavybés dominavimas, pasikeit¢s dirbaniyjy vaidmuo, be-
sireiskias trejopa jy funkcija (darbo jéga — menedZeris - jmonininkas), so-
cialistiniy principy vyravimas politikoje [39, p. 4]. Deja, autorius neat-
skleidZia, kaip jis supranta tg visuomening¢ nuosavybe, kaip praktiskai jgy-
vendinti trejopa dirbanéiyjy funkcijg ir kokie tie socialistiniai politikos
principai. Todél sunku ka nors konkretesnio pasakyti apie taip nusakoma
misriag ekonomika.

Misrios ekonomikos esmé paprastai pladiau atskleidZiama nagriné-
jant jos funkcijas. Skiriamy funkcijy skaicius, jy reik$mes vertinimas labai
priklauso nuo to, kurie mi$rios ekonomikos elementai tyréjams svarbiausi.
Ekonomikso 3alininkai paprastai akcentuoja fikio funkcionavimg ir valsty-
binio sektoriaus veikla (pvz., angly ekonomistas E. Sionfildas). Dél to vie-
na svarbiausiy mi3rios ekonomikos funkcijy jiems yra samoningas {kinés
veiklos reguliavimas kaip priemoné rinkos, privataus biznio sukeltiems so-
cialiniams-ekonominiams nuostoliams kompensuoti [30, p. 32]. Misy su-
pratimu, ta funkcija deréty pladiau nusakyti: socialinio-ekonominio visuo-
menés stabilumo uZtikrinimas. Biitent visuomenés stabilumas, jos ikio
stabilumas Siandieng tampa vienu svarbiausiu paZzangos kriterijumi. Poka-
rio metais i$sivys¢iusios Vakary 3alys sukiiré tam tikrus pakankamai
lanks¢ius adaptacinius mechanizmus - misrios ekonomikos posistemius.
Vienas svarbiausiy posistemiy — valstybinis tikio reguliavimas. Kartu su ki-

10 Tagiau itin svarbu iSlaikyti tam tikrg privataus ir valstybinio kapi‘alo san-
tyk, "nes kai tik valstybinis sektorius ... virSija tam tikrg visumos proporcijg, pa¥y-
mi F. Hajekas, jo veiksmy padariniai ima viedpatauti visai sistemai  netiesiogiai
ji (valstybé — A V.) koniroliuoja beveik viskg" [3, p. 98]. Tokios kontrolés padari-
niai visiems gerai Zinomi.
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tais posistemiais jis rinkos salygojamus destabilizuojamuosius veiksnius
(nedarba, turting nelygybg, infliacija, ekonomikos nuosmukj ir pan.) islai-
ko visuomenei priimtinose ribose ir tuo uZtikrina jos socialinj-ekonominj
stabiluma!l. Pokario Vakary kraty iikio istorija parodé pavydétina, paly-
ginti su socialistiniu planavimu, valstybinio reguliavimo lankstumg. Kai a3-
tuntame desimtmetyje dkininkavimo salygos Vakaruose tapo gerokai su-
détingesnés, netgi Pranciizija, turéjusi bene geriausiai iSvystyta valstybinj
ikio reguliavima, sudarydama gana grieZtas tikio programas penkeriems
metams, atsisaké tokio tikio programavimo ir peréjo prie dikio reguliavi-
mo fiskalinémis ir monetarinémis priemonémis. Taigi gerokai susiaurino
tiesioginj valstybés ky$imasi j lkio veikima ir sudaré salygas laisviau reik3-
tis rinkos mechanizmui. Tuo pakélé viso ikio ekonominj efektyvuma —
materialinj visomenés stabilumo pamata.

3. Misrios ekonomikos efektyvumas

Misrios ekonomikos efektyvumas nuo seno yra Vakary $aliy ekono-
misty diskusijy objektas!2. Ekonominio efektyvumo kriterijai, analizés ly-
giai, aspektai ir nuomoniy spektras yra labai platus. DaugelioVakan; eko-
nomisty, ypa¢ ekonomineés plétros teorijos 3alininky nuomone, ikio eko-
nominio efektyvumo kriterijus yra nacionaliniy pajamy didéjimas tam tik-
romis ribojanciomis sglygomis. Formaliais modeliais jie analizuoja valsty-
bés finansinés politikos poveikj nacionalinéms pajamoms didéti. Pavyz-
dziui, valstybé didina savo iflaidas ar maZina mokes&ius. Sie valstybés
veiksmai sukelia multiplikuojamajj poveikj nacionaliniy pajamy didéji-
mui. (Pladiau Zr. [25, p. 675-696].)

kiti grynai ekonominiai kriterijai, nevisi¥kai atitinka misrios ekonomikos,

13 pavyzd?iui, angly ekonomistas H. DZcimsas straipsnyje "UZ kq reikia pa-
milti krizes parodo, kad valstybiniu reguliavimu stengiamasi ne panaikinti ekono-
mines krizes, o tik 10, kad jos neprasidéty staigiai ir nebity itin gilios (¥r. [4]). Pa-
nafiai ekonomines krizes ir valstybinj reguliavimg vertina ir soviety ckonomistas
L. Grigorjevas (17, p. 118].

12 v Baumolis, nagrinédamas visuomenés gerovés teorines problemas pa-
#ymi, kad toji diskusija nebuvo vaisinga [12, p. 302]. Soviety autoriy tvirtinimu,
mokslas dar nesukiiré ekonominio efektyvumo apskritai ir kapitalistinio gamybos
biido, skyrium imant, bendros ekonominio efektyvumo teorijos 14, p. 4].
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ypa¢ socialiai kryptingo rinkos iikio, esm¢. Dél to jvairiis autoriai siilo
tam tikrus socialinius-ekonominius ir ekologinius kriterijus!3.

Apskritai miSrios ekonomikos efektyvumas priklauso nuo to, kaip
paskirstomi iftekliai grynai ekonominiams tikslamns (materialinei gerovei)
ir socialiniams tikslams (socialinei gerovei) uZtikrinti. (Pladiau Zr. [12,
p. 276-313].) Teoriné¢ ekonomika $iuo klausimu kol kas maZai gali padéti
tikio praktikai. Tai rodo ir pastaryjy desimtmeéiy Svedijos tikio tvarkymo
praktika — vis labiau émé rySkéti, kad valstybé per daug iStekliy skiria so-
cialiniams tikslams ir tai maZina Svedijos iikio ekonominj efektyvuma.
(Placiau Zr. [31].)

Dél to vél kyla senasis klausimas: kiek valstybé turi kistis j tkio veiki-
ma, kad midri ekonomika biity efektyvi? Dar iki Antrojo pasaulinio karo
F. Hajekas ir jo sekéjai laikési nuomonés, kad miSri ekonomika grynai
ekonominiu poZitiriu i§ principo yra neefektyvi, nes yra dviejy nesuderina-
my procesy: rinkos (gaivalikumo) ir plano (samoningumo) derinys!4. Nei
rinka, nei planas negali veikti visa jéga. Dél to ekonomi$kai efektyviausia
yra grynai rinkos ekonomika. (Pla¢iau Zr. [36].) Tokia nuomoné aiskiai
prie§tarauja tikrovei. Siuolaikinis iSsivysgiusiy Vakary 8aliy iikis yra regu-
livojamos rinkos ikis ir gana efektyvus. Dél to neatsitiktinai daugumos
Vakany krasty ekonomisty poZiiiriu, miSri ekonomika, vertinant ne kaip
kaZkokj neistorinj ideala, o kaip konkre¢ia istoring realybe, yra pakanka-
mai efektyvi. Teori8kai tai pagrindé amerikietiy ekonomistas DZ. Gelb-
raitas, suformuluodamas savo garsyjj "suderinamumo principa™: i§ princi-
po galima suderinti visuomenés (valstybés), organizacijos (firmos) ir atski-
ro individo tikslus, veiklos motyvus ir $itaip uZtikrinti efektyvy viso visuo-
meninio organizmo funkcionavimal’ [18, p. 204].

13 Respublikos ekonominéje literatiiroje platiai gvildenama socialiniy-ckonomi-
niy ir ekologiniy iikio efektyvumo kriterijy koncepeija. (Pladiau Zr. [28}, [29].)

14 panaliais argumentais remiasi ir "deryby ekonomikos" kritikai, jrodiné-
dami jos maZesnj ekonominj efektyvumg, palyginti su laisvosios rinkos ikiu. (Pla-
&iau 2r. [24].) Tokiy dviejy skirtingy @kio sistemy (miSrios ekonomikos ir laisvo-
sios rinkos kio) ekonominio efektyvumo lyginamoji analizé metodologiniu po-
Zitriu yra problemiska: skirtingo tipo tikiams vargu ar galima taikyti tuos padius
kriterijus.

15 Dalinis %ios problemos aspektas — ikio vicnety midriy valdymo formy
efektyvumas — masy analizuotas dar 1978 m. Toji analizé parodé kad, pirma, néra
absoliudiai idealiy (efektyvumo poZiiriu) grynyjy valdymo formy, nes kiekvienos
jy efektyvumas priklauso nuo istorifkai apibré2ty tukininkavimo sglygy; antra, lai-
kantis tam tikny reikalavimy galima suprojektuoti pakankamai efektyvias miSrias
valdymo formas. (Pladiau Zr. [16, p. 209-215].)
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Literatiiros apie misrig ekonomika, jos efektyvumg jau iki Antro-
jo pasaulinio karo buvo tiek daug ir jvairios, kad XX amZiaus ekono-
minés minties istorikas E. Zamsas pabré¢ — jai perskaityti reikia viso
gyvenimo [20, p. 221). Tiek mikro-, tick makroekonominé migrios
ekonomikos efektyvumo analizé itin i§siplétojo po Antrojo pasaulinio
karo, nes pokario metais smarkiai ifaugo valstybinis sektorius ir vals-
tybinis @kio reguliavimas, i3 jy ir programavimas!®. Be to, ¥ymiai isi-
plétojo stambios firmos, kartu jy veiklos programavimas. Déel to su-
prantamas Vakary kradty ekonomisty démesys stambiy firmy, tarp jy
ir valstybiniy, ekonominio efektyvumo, valstybés ekonominés politi-
kos priemoniy efektyvumo analizei. Sios analizés i§vada tokia: valsty-
biniy firmy grynai ekonominis efektyvumas yra Zemesnis uZ privaéiy
(individualios ar grupinés nuosavybés) firmy. Ir bene svarbiausia prie-
Zastis ta, kad valstybiné firma "uZ savo nugaros visada jaudia valstybés
biudZeto alsavima', t. y. valstybés parama [27, p. 11-14]. Samdyti me-
nedZeriai valstybinése firmose dar silpniau negu grupinés nuosavybés fir-
mose (pvz., akcinése bendrovése) kovoja su nuostoliais. Tai didina vadi-
namajj x neefektyvuma, biidinga neindividualiai jmonininkystei. Tuo, be
viso kito, teoridkai grindZziama pastaryjy deSimtmeéiy Vakary valstybiy
ekonominé politika, nukreipta | gana didel¢ valstybinés jmonininkystés
privatizacija, vis platesnj rinkos principy taikyma valstybiniame sektoriuje.

Rinkos iikis efektyviausias tik tobulos konkurencijos modelyje. Ta-
¢iau $is modelis, stipriai idealizuojantis realia Gking veikla, galéjo biiti tik
XVIII-XIX amZiaus laisvosios konkurencijos rinkos tikio analogu. PavyzdZiui,
modelio prielaida, kad visi rinkos agentai turi omnipotencialy informatyvuma,
jau ir XIX amziaus kiui buvo gana stipri idealizacijos salyga. Tuo tarpu Siuo-
laikiniame iikyje rinkos agentai yra labai diferencijuoti pagal informatyvumna
Kita vertus, priimdami ekonominius sprendimus remiasi ne vien rinkos infor-
macijal7. Dél to atskiry rinkos agenty atZvilgiu rinka yra skirtingo efektyvumo
informatoré, vadinasi, ir reguliator¢. (Plaiau Zr. [23].)

Tobulos konkurencijos modelio rinkos tikio grynai ckonominj efek-
tyvumg galima nusakyti Pareto optimumo principu: tobula konkurencija
veda iikj j padétj, kai bet kuris iStekliy ir produkty perskirstymas maZina
bendrajj visuomenés naudinguma. Tenka turéti galvoje, kad 3is principas

16 Zinomo amerikiegiy politologo Z. Bezinskio ¥odZiais, dvidedimtasis am-
%ius tapo valstybés amZiumi [15, p. 15].

17 Ne rinkos informacijos vaidmenj tkio reguliavime pladiai nagrinéja veng-
ry ekonomistas J. Kornajus. (Zr., pavyzdZiui, [5).)
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tenkina labai idealiznoto modelio salygas, kuriy daugelio néra §ivolaiki-
niame reguliuojamos rinkos ukyje.

Ekonomiksas, vadovaudamasis grynai ekonominiu efektyvumo krite-
rijumi ir stipriomis Gkinés veiklos idealizacijos salygomis, nesunkiai jrodo,
kad valstybes kiSimasis j Giking veikla visada maZina ckonominj efektyvu-
ma. (Pladiau Zr. [26, p. 265-291].) Pirma, valstybés organo (koordinuojan-
Cio centro — KC), tarkime, reguliuojancio kainas, informatyvumas yra Ze-
mesnis, negu visy rinkos agenty kartu paémus!®. Antra, KC priima spren-
dimus vadovaudamasis ne vien ekonominiais kriterijais.

Auk$diau minéta ekonomikso teiginj galima patvirtinti ir tokiu pa-
vyzdZiu. Yra ribotas iSteklius Q. Jo paklausa (D) priklauso nuo kainos (P)
u? idtekliaus vieneta. D kartu yra ir i$tekliaus ribinio pajamingumo kreivé
(MRP). Esant rinkos paskirstymui, pusiausvyros kaina (P.) lygi ribiniam
iStekliaus vieneto panaudojimo efektui - ribiniam pajamingumui (C ta-
kas). IStekliy pirks visi rinkos agentai, galintys moketi kaing P. ir daugiau.
Bendras rezultatas bus plotas OBCF. (Zr. paveiksla).

1o Q ‘Q

Jei iStekliy skirstys KC ir nustatys kaing Py, tai iStekliy paskirstymo
biidu gaus ir tie subjektai, kurie naudoja ji maZesniu, negu P, ribiniu efek-
tyvumu, ir negaus dalis ty, kuriy iftekliaus naudojimo efektyvumas dides-

18 £, Hajekas pa2ymi: "decentralizuota iStekliy kontrolé, kontrolé individua-
lizuotos nuosavybés pagalba veda | didesnj informacijos kiekio i$gavimg ir panau-
dojimg, negu galima padaryti esant centralizuotam valdymui [37, p. 151].
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nis uZz P.. Tokio paskirstymo ribinis efektyvumas biitinai bus maZesnis ir
ribinio pajamingumo kreivé bus Zemiau D, tarkime, — D,. Bendras rezul-
tatas bus plotas OBEF, kuris yra maZesnis uZ plota OBCF. Ploty skirtu-
mas i$reik§ ckonominius nuostolius, kuriuos davé KC sprendimai. Jei KC
skirstys tik dalj i8tekliy, tarkime — 50%, tai nuostoliai sumaZés (plotas
OBEGF didesnis uZ plota OBEF), bet dar illiks, lyginant su grynai rinkos
atliekamu i§tekliy paskirstymu!®,

Kaip auks¢iau buvo paZyméta, miSrios ekonomikos samprata apima
ir tai, kad tolygia laisvosios rinkos iikio struktiira kei¢ia netolygi oligopoli-
né (korporaciné) dkio struktira. Kaip jrodo teoriné ekonomika, tokia
iikio struktiira maZina siaurai suprantama ekonominj efektyvuma, bet su-
daro palankesnes inovacinio iikininkavimo, prekiy jvairovés plétros saly-
gas. (Pla&iau Zr. {26, p. 312-317].)

Kadangi KC i8teklius skirsto atsiZvelgdamas ir | neekonominius tikslus,
tai ekonominius nuostolius gali kompensuoti neekonominé nauda?’. Socialiai
kryptingam rinkos fikiui tai itin biidinga. Sios problemos analizé gali remtis
ekonomikso ifplétota geroveés valstybés koncepcija ir konkrediai — N. Kaldoro
ir DZz. Hikso "dalinés kompensacijos" idéja, taikkoma Pareto optimumui. Idéjos
esmé ta, kad perskirstymu galima padidinti bendrajj naudinguma, jeigu tie
iikio subjektai, kurie tokio perskirstymo déka padidino savo nauda, visiSkai
kompensuos tiems, kuriy nauda sumaZéjo, ir dar jiems kaZkas lieka i§ to nau-
dos padidéjimo. PavyzdZiui, JAV ekonomistas L. K Turou, remdamasis kom-
pensacijos idéja, analizuoja pajamy pasiskirstymg 3alyje ir parodo, kad krasto
gyventojy gerové padidéty, jei pajamy piramidéje pajamy maksimumas pasi-
stiiméty: padidéty vidutinés pajamos 20-35 mety pilic¢iy grupei ir sumaZéty
35-75 bei 75-80 mety grupése, nes pastarosioms sumaZéjusias pajamas kom-
pensuoty sukauptas dvasinis turtas. Taigi, jei JAV bity ne "liberalusis kapita-
lizmas", kur pirmiausia keliama ekonominé nauda, o "socialiai kryptingas rin-
kos iikis", — socialiné-ekonominé gerové padidéty. Tadiau amerikiediy menta-
liteta geriau atitinka biitent "liberalusis kapitalizmas”, kaip misrios ekonomi-
kos atmaina. Kuri mi§rios ekonomikos atmaina atitinka lietuvio mentaliteta?
Alsakyma j §j klausima, kaip buvo minéta auki¢iau, turéty duoti sociologiniai
ir politekonominiai tyrimai.

19 Kainos P; nustatymas aifkiai sudaro salygas deficitinei ekonomikai
atsirasti, kurioje ne tik ekonominis, bet ir socialinis efektyvumas gali bati Ze-
mesnis. (Pladiau Zr.[22].)

20 $juolaikinéje tarptautinéje lyginamosios analizés praktikoje, greta grynai
ekonominiy rodikliy, pladiai taikomi socialiniai rodikliai. Pvz., JT pranesime "Pa-
saulio humanistinio isivystymo apZvalga" pagal humanistinj indeksg (ifsilavinimas
ir sveikatos apsauga) Japonija uZima pirmg vietg, o pagal BNP vienam gyventojui
— tik penkts. JAV atitinkamai devyniolikig ir antrg (6, p. 16].
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PraktiSkai jgyvendinti kompensacijos sisternas sunku dél daugelio prie-
2aséiy. Viena Jy ta, kad teoriné ekonomika dar neidsprendé jvairiy subjekty ir
fvairiy naudingumy sulyginimo problemos. (Plagiau Zr. {12, p. 304-306].)

Teoriné ekonomika rinkos nelaiko idealia iikio reguliatore?!. At-
virkidiai, ji tiria rinkos nepakankamuma vieniems ar kitiems akio proce-
sams reguliuoti. Ji ieSko budy ir mechanizmy, kurie tg nepakankamuma
ar rinkos sukeltus neigiamus padarinius kompensuoty. (Pladiau Zr. [33,
p. 49-51; 1, p. 137-146).) Misrios ekonomikos efektyvumas ir yra tas, kad
samoningai suformuoti mechanizmai pakankamai gerai derina grynai eko-
nominj efektyvuma su socialiniu, ekologiniu, politiniu. T3 akivaizdZiai pa-
rodé iSsivystiusiy Vakary $aliy Gkio raida pokario metais, ypa¢ palyginti
su centralizuotai planuoto iikio raida. I§samesné, nuodugnesné lyginamoji
analizé rodo, kad skirtumo $aknys - iikio mechanizmas: Vakary $aliy tkis
grindZiamas regulivojama rinka, buvusiy socialistiniy 3aliy — centralizuo-
tai sudaromu planu. (Pladiau Zr. [13].)
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MIXED ECONOMY AND ITS EFFICIENCY

Aleksandras Vengrys

Summary

The modern economy of developed countries can be defined as a mixed econo-
my ie. a certain stage of a market economy. It is characterized by: 1) mixed type of re-
gulation (a combination of market forces and programming); 2) mixed socioeconomic
basis (combination of diverse forms and character of ownership). The Theory of eco-
nomics investigates the mixed economy in various aspects and levels. The political eco-
nomy focuses on the macroeconomic analysis of socio-economic basis in a mixed eco-
nomy; and the economics-on the macroeconomic analysis of efficiency and ways of re-
gulation. Economics reveals that the lower level of pure economic efficiency in a mixed
economy (in comparison with the model of perfect competition) could be overly com-
pensated by its social and ecological efficiency.

MISRI EKONOMIKA IR JOS EFEKTYVUMAS
Aleksandras Vengrys
Santrauka

Siuolaikinis iSsivys&jusiy kradty tikis yra miSri ekonomika - tam tikra rinkos iikio
pakopa, kuriai bidinga: 1) mifrus reguliavimo mechanizmas (rinkos ir programavimo
derinys); 2) miSrus socialinis-ckonominis pagrindas (jvairiy gamybos veiksniy nuosavy-
bés formy ir pobiidZio derinys). Teoriné ckonomika j4 tiria jvairiais aspektais ir lygiais.
Politiné ekonomija pagrindinj démesj skiria mirios ckonomikos socialinio-ekonominio
pagrindo makrockonominei analizei, ekonomiksas — jos reguliavimo mechanizmo,
efektyvumo makrockonominei analizei Ekonomiksas parodo, kad Zemesnj (lyginant
su tobulos konkurencijos modeliu) miSrios ekonomikos grynai ekonominj efektyvuma
gali su kaupu kompensuoti socialinis ir ekologinis jos efektyvumas.
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