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EKONOMINIU PROCESYU PROGNOZAVIMAS
IR EKONOMIKOS PLANAVIMAS RINKOS SALYGOMIS

GEDIMINAS DIEVULIS

Ivapas

Daznai teigiama, jog ekonomikos planavimas, ypa¢ visos $alies mastu,
yra komandinés ekonomikos atributas ir nesuderinamas su rinkos princi-
pais. Siuolaikinés rinkos ekonomikos faliy praktika rodo ka kita. Placiai
vartojama savoka laisvoji rinka téra ne daugiau kaip Vakary ideologiné
dogma, kuri realioje veikloje paprastai nickada nejgyvendinama. Praktis-
kai visos aukSto ekonomikos lygio Vakary Salys daugiau ar maZiau nau-
doja ekonominj planavimg tiek atskiry jmoniy, tiek ir visos Salies mastu
ir yra sukaupusios nemaZ3 $ios srities patirtj. Ekonomikos plétra veikiant
vien tik rinkos jégoms, netgi esant labai i§vystytai ir subalansuotai rinkai,
negali biiti efektyvi, kadangi rinka nepajégi efektyviai spresti perspekty-
viy ekonomikos plétojimo uzdaviniy. Rinka, bidama ,trumparegé®, tik
idealiomis salygomis gali subalansuoti paklausg ir pasiiila, bet tai ir vis-
kas, k3 ji gali. Pati savaime ji negali uZtikrinti optimalios plétros trajek-
torijos. Todél ir savaiminis ekonomikos plétojimas, praeityje biidingas
visoms rinkos 3alims ir kurj biity galima apibréZti kaip bandymy ir klai-
dy kelia, negali biiti priimtinas Siandiena, kadangi tai susije su nepatei-
sinamais socialiniais ir ekonominiais praradimais. Antra, valstybinio rin-
kos reguliavimo sistema, kuri yra neatskiriama Siuolaikinés ekonomikos
sudedamoji dalis, negali biti pakankamai efektyvi, jei nesuformuluoti siek-
tini ilgalaikiai konkretiis ekonomikos plétojimo tikslai. Ta ypaé reikia
turéti galvoje, jei norime kurti socialiai orientuota rinka, kuri yra neat-
skiriama nuo valstybinio planavimo idéjos ir praktikos. Ir trecia, bet ku-
ris verslininkas visada ieSko asmeninés naudos, ir toks siekis paprastai
nesutampa su visuomenés interesais. Todél reikia tokiy mechanizmy, ku-
rie versty koreguoti atskiry gamintojy elgsena ir pajungty asmeninius
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interesus visuomenés tikslams. Toks mechanizmas gali bati jgyvendina-
mas valstybiniu ekonomikos planavimu.

Planavimo reikimé ypa¢ padidéja 3aliai atsidiirus sudétingoje ekono-
minéje situacijoje, reikalaujancioje sutelkti visus jos turimus i§teklius. Va-
kary Europos $alys sugebéjo palyginti greitai atkurti savo karo metais
sugriauta ekonomika ir dél to, jog Sis atkiirimas buvo sicjamas su eko-
nominiu planavimu. IS dalies panaSioje padétyje atsidiiréme ir mes Siuo
pereinamuoju i§ komandinio j rinkos dkj laikotarpiu. Racionalus ekono-
mikos planavimas biity leides i§ dalies iSvengti socialiniy ir ekonominiy
nuostoliy ir destruktyviy procesy ekonomikoje bei visuomenéje pereinant
iS komandinés ekonomikos j rinkos ekonomika. Tiesa, ekonomikos griu-
vima salygojo toli graZu ne vien nuo misy priklausancios ir objektyvios
aplinkybés; racionali ir apgalvota ekonominé politika, kurioje ekonomi-
niai tikslai privaléjo turéti prioriteta prie§ ideologinius, galéjo gerokai
sumaZinti nepateisinamus nuostolius, miisy ekonomikos patirtus per tuos
kelerius jos pertvarkos metus.

Siuolaikinis ekonomikos planavimas grindZiamas ekonominiais ir ma-
tematiniais modeliais. Prie tokio planavimo méginta pereiti ir paskuti-
niais socialistinés ekonomikos gyvavimo metais automatizuoty valdymo
sistemy kiirimo pagrindu. Siems tikslams buvo taikomi tiek i§ Vakary
perimti, pritaikyti ir iSplétoti, atsizvelgiant j skirtingas salygas, ir origina-
liis modeliai. Reikia pripaZinti, jog tam tikry rezultaty, daugiausia moks-
liniu, Sioje srityje i§ tiesy pasiekta. Gana intensyviai dirbo mokslo centrai
Maskvoje, Novosibirske, Leningrade, Kijeve. Sia kryptimi buvo dirbama
bei gauta tam tikry rezultaty ir Baltijos Salyse, tarp jy ir Lietuvoje, pvz.,
Lietuvos moksly akademijos Ekonomikos institute. Konkretis planavimo
modeliai, skirti ekonominiams procesams tirti bei planuoti makroekono-
miniu lygiu socialistinés ekonomikos salygomis, Siandieng, be abejo, ne-
gali biti tiesiogiai pritaikyti, ta¢iau kai kurios idéjos galéty biiti naudin-
gos ir dabartinémis salygomis. Tuo tarpu mikrolygiu operatyvaus gamybos
planavimo ir valdymo modeliai kai kuriais atvejais galéty buti visiSkai
tinkami ir Siandien. Taigi sukaupto patyrimo nereikéty visiSkai nubraukti
ir pamirsti, o jj perZiliréti ir tuo pagrindu Zengti toliau.
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BENDRIEJI RINKOS EKONOMIKOS PLANAVIMO PRINCIPAI

Ekonomikos planavimo idéja néra svetima praktiSkai visoms Siuolaiki-
nés ekonomikos 3alims. Nors planavimas tiek centralizuotai valdomoje,
tiek ir rinkos ekonomikoje turi i§ esmés tuos pacius tikslus, taCiau pla-
navimo metodai ir realizavimo biidai gerokai skiriasi. Pirmiausia plana-
vimas rinkos salygomis neturi direktyvinio pobiidZio, todél paprastai va-
dinamas indikatyviu (rekomendaciniv). Direktyvinis planavimas slopina
ikio subjekty iniciatyvg ir totalitarinio reZimo salygomis galy gale issigi-
mé j neefektyvig biurokratinio paskirstymo sistema, o indikatyvus plana-
vimas, atvirk§ciai, grindZiamas asmeniniu suinteresuotumu ir iniciatyva.
Ukio subjektai savarankiskai jgyvendina valstybinio plano nuostatas, at-
sizvelgdami, aiSku, | numatomga naudj ir rinkos konjunktiirg. Taciau vals-
tybé ekonominés politikos priemonémis sudaro tokias salygas, kad ikio
subjekty pasirinkimas tapty vienareikSmiskas, t.y. jeigu ikio subjektams
nepakanka geros valios ar susitarimo derinti savo veikla taip, kad ji
atitikty bendra nacionalinj plana, paprastai $alies vyriausybé nedvejoda-
ma panaudoja visas turimas priemones ir ekonomikos reguliavimo sver-
tus, kad biity realizuojamas numatytas planas. Tai reiskia, jog indikatyvus
planavimas toli graZu néra pasyvus. Antra vertus, indikatyvaus planavimo
sistemoje derinami plano ir rinkos principai. Neatmesdamas rinkos me-
chanizmo veikimo, indikatyvus planavimas su3velnina stichinj rinkos jégy
veikimo pobiidj atitinkamai pakoreguodamas ekonominius procesus ir kar-
tu sudaro prielaidas stabilesnei ekonomikos plétrai, orientucja ja per-
spektyviausiomis kryptimis. Nors indikatyvus planas yra ne direktyvinio
pobidzZio, tadiau jame esama informacija suinteresuoti visi iikio subjek-
tai, kadangi jis nurodo perspektyviausias veiklos sritis ir vyriausybés ke-
tinimus, t.y. tikslus, kuriy ji sieks visomis jai prieinamomis priemonémis.
Si informacija padeda visy nuosavybés formy subjektams lanksé¢iau adap-
tuotis ir atitinkamai orientuoti savo veikla.

Nors indikatyvaus planavimo sistemos $iandiena plagiai taikomos rin-
kos ekonomikos 3alyse, tadiau ekonomikos planavimo mastai ir biidai
jose labai skiriasi. Salyse, kur tradiciskai didelé valstybés jtaka ekonomi-
kai, didesnis valstybinis ekonomikos sektorius, pvz., Pranciizijoje, ryskes-
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nis ir planinis ekonomikos reguliavimo pobudis. Ten sudaromi ekonomi-
kos plétojimo planai programos, kuriose konkretinami ekonominiai vals-
tybés tikslai, suformuluoti ekonominés plétotes orientyrai valstybés, at-
skiry Salies regiony, iikio Saky ar sektoriy lygiu, nustatytos konkrecios
priemonés ir numatyti Siy plany jgyvendinimo terminai. Tarkime, Pran-
cizijoje ar Japonijoje planavimo sistema taip iSplétota, jog ¢ia buvo su-
daromi ir mety, ir penkmecio planai. Kadangi $iuo atveju indikatyviame
plane svarbiausias vaidmuo tenka tikslinéms valstybinéms programoms,
tai neretai planavimas vadinamas programavimu. Liberalios ekonomikos
alyse, pvz., Anglijoje, valstybinis planavimas néra toks grieZtas ir kon-
kretus. Indikatyviame planavime ¢ia labiau akcentuojamas ekonominis
prognozavimas. PaZymétina, jog Siandien vis placiau pasaulyje jsigalint
ekonomikos liberalizavimo praktikai, kei€iasi ir planavimo koncepcija di-
desnio liberalizavimo kryptimi. Atitinkamai maZéja ir jvairiy indikatyvaus
planavimo sistemy, kurios evoliucionuoja j globalinio makroekonominio
prognozavimo sistemas, skirtumai. Labai galimas dalykas, jog tokia eko-
nomikos liberalizavimo kryptis yra laikinas, pereinamas reiskinys, susijgs
su atitinkama politine ir ideologine konjunktiira.

Taigi norédami kuo greiciau tapti Siuolaikinés ekonomikos Salimi pri-
valome perimti Siuolaikinius valstybinio planavimo bidus ir sukurti vals-
tybinio planavimo sistemga, nustatania ir pagrindZianéia valstybés socia-
linés-ekonominés politikos tikslus ir uZdavinius, jy jgyvendinimo budus
rinkos ekonomikos formavimosi ir veikimo salygomis. Tokios sistemos
formavimas mums, labiau negu kuriai nors Vakary $aliai, yra visiSkai
suprantamas ir bent jau psichologiniu poZiiliriu priimtinas, jvertinant pla-
ninio ikio metais jgyta patyrima. Antra vertus, tai néra toks jau papras-
tas uzdavinys, kadangi planavimo metodai ir plany jgyvendinimo bidai
komandinéje ir rinkos ekonomikoje gerokai skiriasi. Be to, rinkos iikio
planavimas yra kur kas sudétingesnis, grindZiamas kitais principais, kurie
kelia ir didesniy reikalavimy planuotojy kvalifikacijai.

Valstybinio planavimo sistema galéty biiti formuojama i§ tokiy sude-
damuyjy daliy: socialiné-ekonominé 3alies raidos prognoze, socialiniy-eko-
nominiy visuomenés tiksly formavimas, ekonominiy reguliatoriy siste-
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mos, kaip priemonés suformuluotiems tikslams pasiekti, pasirinkimas. Pas-
tarosios dvi §ios sistemos sudedamosios dalys i§ esmés ir yra valstybinis
planas. Prioritetiniams Salies {ikio uZdaviniams spresti neperZengiant vals-
tybinio plano riby turéty biti sudaromos valstybinés tikslinés programos,
nustatomi jy jgyvendinimo bidai ir terminai. Sios programos bity finan-
suojamos i§ valstybés biudzZeto ir kity Saltiniy, pvz., i§ gaunamy uZsienio
kredity. Visy nuosavybés formy jmonéms turéty biiti sudaromos vieno-
dos galimybés dalyvauti jgyvendinant tikslines programas. Tokiy galimy-
biy atsirasty atrenkant jmones-vykdytojas konkursu. Siekiant padidinti
ikio subjekty suinteresuotuma dalyvauti jgyvendinant tikslines progra-
mas, reikéty formuoti atitinkama ekonoming aplinka ir stimuly sistema,
suteikiant lengvatas ar sudarant kitokias Siai veiklai palankias salygas.
Tokia planavimo sistema tapty valstybés socialinés, investicinés-struktiri-
nés, biudZeto, kredito, mokeséiy, muity ir t.t. politikos formavimo pa-
grindu.

Valstybinis planas, be kita ko, priversty vyriausyb¢ vykdyti ekonomine
politika, orientuota ne | atskiry grupuodiy, o j visos falies interesus.
Valstybinio plano pagrindu ir pati vyriausybés programa tapty konkretes-
né. Joje, remiantis socialiniy-ekonominiy procesy prognoze ir §alies ga-
limybiy analize, galima formuluoti konkreéius vyriausybés veiklos kriteri-
jus - gyventojy uZimtumo didéjimas, gyventojy realiy pajamy augimas,
Salies nacionalinio produkto didéjimas, valstybés 1éSy ir uZsienio paskoly
panaudojimo racionalumas ir kt., iSreikStus konkreéiais skaiciais. Antra
vertus, konkretus ir pagristas planas tapty i§ dalies ir ekonominio stabi-
lumo garantu, kas leisty tikétis ir didesniy uZsienio kapitalo investicijy |
Salies k.

Planavimo rinkos salygomis natirali ypatybé yra ta, jog $alia valstybi-
nio veikia ir privatus ekonomikos sektorius, kuriame sukuriama didZioji
nacionalinio produkto dalis. Rinkos @ikio salygomis tai neisvengiama ir
ta reikia jvertinti. Jei, sakysime, vyriausybé gali tiesiogiai daryti jtaka
valstybiniy jmoniy veiklai, pvz., pagal Lietuvos Respublikos jstatymus,
valstybinéms jmonéms ar specialiosios paskirties bendrovéms valstybés
institucijos turi teis¢ tam tikromis salygomis nustatyti privalomas uzduo-
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tis, prekiy ir paslaugy kainas arba jy skai¢iavimo metodika, tai priva-
¢ioms jmonéms to taikyti negalima. Todél valstybinio plano jgyvendini-
mas negalimas be tam tikro wikinés veiklos koordinavimo. §is klausimas
paprastai iSsprendziamas susitarimu. Todél | valstybinio plano sudaryma
stengiamasi jtraukti kuo daugiau suinteresuoty iikio subjekty ir organi-
zacijy. Savitarpio derybomis daZniausiai galima §iy subjekty planus sude-
rinti, kad jie atitikty bendra nacionalinj plana. Toks suinteresuoty $aliy
dalyvavimas sudarant nacionalinj plana paprastai leidZia pasiekti norimy
rezultaty ne prievarta, o savanoriSku susitarimu. Tokioje nedideléje Saly-
je kaip Lietuva biity galima pasickti didelés ekonomikos dalyviy konso-
lidacijos ir todél valstybinis planas galéty biti suderinamas vyriausybes,
profsajungy, pramonininky konfederacijos bei kity verslo organizacijy su-
sitarimu. Jeigu susitarimo nepakanka, vyriausybé galéty paveikti ekono-
minius procesus inicijuodama atitinkamus biudZeto, mokesciy, muity ir
kt. politikos pakeitimus.

Ekonomikos plétra efektyviausiai gali biiti skatinama per investicijas |
Salies ukj. Vakan Salyse investicijoms reguliuoti ir kontrolei taikomi jvai-
ris biidai. Sakysime, Pranciizijoje, turindioje stipry valstybinj ekonomikos
sektoriy, vyriausybé tiesiogiai kontroliuoja didZiaja nacionaliniy investici-
jy dalj, o investicijy apimtis ir kryptys privaciame sektoriuje reguliuoja-
mos per kredity rinka. Svedijoje tam daugiausia naudojamos mokestiy
politikos priemonés. Kadangi Lietuvoje nemazai investicijy finansuojama
i§ tarptautiniy finansiniy organizacijy su valstybés garantija gaunamais
kreditais, tai jy naudojimo efektyvumas turéty biiti ypa¢ valstybés kon-
trolinojamas. Be valstybinio plano tokia kontrolé, siekiant efektyviausio
investicijy panaudojimo, sunkiai jgyvendinama.

Palankiausios salygos valstybés planams jgyvendinti yra, kai valstybé turi
pakankamai materialiniy ir finansiniy iStekliy, t.y. kai iSsaugotas valstybi-
nis ekonomikos sektorius arba valstybés kontrol¢ gamybos ir finansy bei
kredito sferoje. Neturint stipraus valstybinio ekonomikos sektoriaus, racio-
nalaus valstybés poveikio ekonomikai galimybés labai ribotos.

Norint jgyvendinti valstybinio planavimo idéja, reikia ir atitinkamos
planavimo institucijos, kuri prognozuoty socialinius ir ekonominius pro-
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cesus, biity atsakinga uZ valstybinio plano formavima, kartu padéty for-
muoti ir pagristi Vyriausybés ekonoming politika. Isteigti tokia instituci-
ja, kuri galéty reikiamai spresti iuos uZdavinius, néra paprasta. Tam
reikia aukitos kvalifikacijos ekonomisty, galin¢iy naudotis Siuolaikiniais
metodais ir gebanciy jvertinti naujas ekonomines salygas. Aisku, Siandie-
ng tokiy specialisty dar neturime, taciau juos reikéty intensyviai rengti.
Juo labiau kad miisy ekonomikoje jau ima reikStis ir plétros tendencijos,
o tinkamas planavimas galéty skatinti Sias tendencijas ir nukreipti jas
tinkama linkme. Tiesa, ne visy $aliy laiméjimus biity teisinga sieti su
ekonomikos planavimu. Saliy iSsivystymo lygis priklauso ir nuo tradicijy,
konkreéiy salygy, daugelio kity subjektyviy ir objektyviy veiksniy. Taciau
esant visoms kitoms sglygoms panaSioms, ekonomikos planavimas gali
turéti teigiama poveik] Salies Gkiui. Planavimo reikSmé galbit néra tokia
didele iSplétotai rinkos ekonomikai, kuri veikia kaip savaime besiregu-
liucjanti ekonominé sistema, tadiau mums iki to lygio dar toli, ir todél
racionalus planavimas gali skatinti efektyvesng ekonomikos plétra. Vals-
tybinio planavimo sistema reikéty jteisinti atitinkamu jstatymu, kuriame
turéty biiti reglamentuota planavimo tvarka ir atsakomybé uZ plany jgy-
vendinimg valstybiniame ekonomikos sektoriuje, arba Sie klausimai turé-
ty biiti jtraukti i jstatyma, kuriame nustatomi valstybinio turto valdymo
principai.

TEORINIAI EKONOMIKOS PLANAVIMO MODELIAI

Konkreéios rinkos ekonomikos planavimo procediros remiasi solidzia
teoriniy modeliy, sukurty Vakary Salyse ekonominiy procesy analizei ir
prognozei, baze. Tai ekonometriniai, input-output modeliai, jvairiis plét-
ros modeliai, tarp jy ir modeliai, pagristi gamybiniy funkcijy panaudoji-
mu, $iy modeliy sintezé. Praktiniams tikslams $ie modeliai konkretinami,
itraukiant papildomas salygas ir reikalingus rodiklius [2], [6]. Pagrindi-
niai rezultatai 3ioje srityje seniai Zinomi ir misy skaitytojams, todél ir
planinés ekonomikos metais Vakaruose gimusios idéjos buvo perimamos,
modifikuojamos, pritaikomos centralizuotai planuojamai ekonomikai, plé-
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tojamos toliau. Viena i§ labiausiai pletojamy kryp€iy, ir Lietuvoje, buvo
optimizaciniy dinaminiy tarpSakiniy modeliy ir jy sistemy karimas.

Ekonometriniai modeliai, kuriy pagrinda sudaro regresijos lygtys, ap-
raSancios tiriamus procesus, leidZia prognozuoti jy raida, ekstrapoliuo-
jant nustatytas praeities tendencijas j planinj laikotarpj [11]. Sie modeliai
buvo kuriami ir taikomi analizuojant jmoniy gamybinius rodiklius ir Lie-
tuvoje [4], [7]. Tafiau Siems prognoziniams modeliams, kaip planavimo
sistemos elementams, taikyti reikia ir atitinkamos statistinés bazés.

Input-output modeliai, turintys pastovius sanaudy matricos elemen-
tus, t.y. technologinius koeficientus, buvo sukurti ir taikomi kaip tarp-
$akinés ukio struktiiros tyrimo priemoné 2], [5], [12]. Planavimo siste-
my pagrindu gali bati tik dinaminiai modeliai. Kaip pagrindiniai jy
elementai gali biti taikomi ir input-output modeliai, kuriuos galima
traktuoti kaip vektorines gamybines funkcijas [8]. Input-output modelius
galima ir tiesiogiai dinamizuoti jtraukiant technologinius koeficientus
kaip laiko funkcijas [10]. Be to, taikyti tarpSakiniy rySiy dinamikai tirti
bei jiems planuoti. Input-output tipo gamybinés funkcijos jtraukiamos ir
i ekonominius modelius, sickiant subalansuoti atskirus makrockonomi-
nius rodiklius pasiiilos ir paklausos poZitriu.

Vadinamieji neoklasikiniai plétros modeliai, pagristi jvairiomis gamybi-
némis funkcijomis, leidzia spresti dkio valdymo dinaminj uZdavinj, kai
optimalumo kriterijaus poZiiiriu nustatomi optimaliis valdymo parametrai
(pvz., kaupimo norma). Kaip optimalumo kriterijus gali biiti taikomas
bendro vartojimo dydis, vartojimo dydis vienam dirbanciajam arba vie-
nam $alies gyventojui. Jeigu modelyje kaupimas nustatomas pagal vadi-
namaja auksing taisykle [9], kaip optimalumo kriterijus gali biiti pasi-
rinktas bendro nacionalinio ar vidinio produkto didéjimo tempas. Sio
tipo modeliai leidZia tiesiogiai formuoti Salies iikio plétote reguliuojan-
¢ius parametrus.

Dviejy lygiy tarpSakinis dinaminis modelis pagrindiniams makroeko-
nominiams rodikliams planuoti sukurtas Lietuvos moksly akademijos Eko-
nomikos institute {3]. Sis modelis leidZia nustatyti visuminio visuomeni-
nio produkto, gamybiniy ir negamybinés sferos asmeninio vartojimo fondy,
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eksporto-importo saldo dydZiy dinamika planiniu laikotarpiu ir jy pa-
skirstyma pagal atskiras Gkio Sakas. AukStesnio lygio agreguotame mode-
lyje nustatomi bendri minéty rodikliy dydZiai atskiriems planinio laiko-
tarpio metams. Pagrindinis Sio lygio modelio rezultatas — optimaliy
kaupimo ir vartojimo fondy proporcijy nustatymas. Optimalumo kriteri-
jumi pasirinktas vartojimo fondy didéjimo tempas planiniu laikotarpiu
Gamybiniy Saky asmeninio vartojimo fondo dydis susiejamas su $iy Saky
darbuotojy skaiciaus bei jy darbo naSumo didéjimu. Formuojant pagrin-
dinius gamybinius fondus jvertintas laiko lagas.

Sio lygio modelis apraSomas tokia lygéiy sistema:

X(t) - a,()X(t) - Y({) =0 1)
F(t
X(t)= ap(( t)) 7))
Y(t) = V(1) + K(t) + Q(t) + S(t) + R(t) 3)
V() =V, () + V(1) “
V(1) = V,(t~ 11 + v(N(1)) - 1]c(t) ®
F(t) 1 ag(t-1)
NOFeD) o) a0 ®
F(t) = F(t—1) - pa(t)F(t - 1)+ o[1 - a(t)]AF(t) )
F(t) = F(t—1) - a(t)F(1 - 1) + o[1~ a(t)]AF(t) ®)
V(1) = £X(Y(t), L(t), V,(t-1)) ®
K(t) = K (1) + K (1) (10)
K (1) = AF(t + 1) 1)
K. (1) = £X(V(1)) (12)
Q(t) = £,(AX(1)) (13)
AX(t) = X(t) - X(t-1) (14)
5(t) = £,(X(1)) (15)
R(t) = £(X(t)) (16)

V(t) = u(t)zv(0), t =1,..., T an
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¢ia X(t) ~ visuminio visuomeninio produkto, sukurto planinio laikotar-
pio t metais, apimtis,
Y(t) — galutinio produkto apimtis,
F(t) - vidutiniai metiniai pagrindiniai gamybiniai fondai,
F(t) - pagrindiniai gamybiniai fondai planinio laikotarpio t mety
pabaigoje,
AF(t) - pagrindiniy gamybiniy fondy prieaugis planinio laikotarpio
t mety pradZioje,
V(1) ~ gamybiniy Saky darbuotojy asmeninio vartojimo fondai,
V. (t) - negamybiniy Saky darbuotojy asmeninio vartojimo ir
visuomeniniy vartojimo fondy suminé apimtis,
Kg(t) - gamybinés sferos kapitaliniai jdéjimai,
K, (t) - negamybinés sferos kapitaliniai jdéjimai,
Q(t) - apyvartiniy gamybiniy fondy ir atsargy prieaugis planinio
laikotarpio t metais,
S(t) - eksporto-importo saldo,
R(t) - nuostoliai ir kitos negamybinés sanaudos,
a,(t) — visuminio visuomeninio produkto medziagy imlumo koefi-
cientas,
a(t) — visuminio visuomeninio produkto fondy imlumo koeficientas,
c(t) - gamybinés sferos darbuotojy skaiCiaus didéjimo tempas,

y — koeficientas, nustatantis, kokia pridétinio produkto, gauto
dél darbo naSumo padidéjimo, dalis skiriama gamybinés sferos dar-
buotojy materialiniam skatinimui,

a(t) — metiné pagrindiniy gamybiniy fondy susidévéjimo dalis,
¢, ® — kocficientai, jvertinantys gamybiniy fondy susidévéjimo ir
naudojimo netolygumus,

t — vidutinis kapitaliniy jdéjimy lago dydis,

u(t) - koeficientai, jvertinantys vartojimo fondo didéjimo netolyguma,

Z — maksimizuojamas dydis,

T - planinio laikotarpio trukmé.

Modelio (1) lygtis rodo visuminio visuomeninio produkto paskirsty-
mo balansa, (3) lygtis — galutinio produkto paskirstymo balansiné lyg-
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tis; (5), (6) lygtys parodo gamybinés sferos drabuotojy vartojimo fondy
formavimg ir darbo naSumo dinamika, o (7), (8), (11) lygtys — pagrin-
diniy gamybiniy fondy ir jy vidutiniy dydZiy formavima ir dinamika.
Kitos lygtys, modeliuojancios negamybinés sferos kapitaliniy jdéjimy bei
vartojimo fondy formavimg, apyvartiniy gamybiniy fondy, eksporto-im-
porto saldo bei nuostoliy priklausomybes, gali biiti nustatomos ekono-
metriniu modeliavimu arba ekspertiniu jvertinimu. Sio lygio modelyje
turéty biti numatytos ir papildomos salygos, reiSkiancios, jog pagrindi-
niy gamybiniy fondy didéjimo tempas nemaZéja bent jau t mety po
planinio laikotarpio pabaigos, tam, kad Sie fondai planinio laikotarpio
pabaigoje nebiity ,pravalgomi®. Sio modelio déka gautos kapitaliniy
jdéjimy, vartojimo fondy, apyvartiniy gamybiniy fondy, eksporto-im-
porto saldo bei nuostoliy apimtys naudojamos kaip ribojimai Zemesnio
lygio modelyje. Zemesnio lygio modelj sudaro balansinés lygtys, apra-
Sancios Sakos visuminés produkcijos gamybg bei paskirstyma, ir nelygy-
bés, susiejancios abiejy lygiy modelius, t.y.

X,(0- 3 2,(0X,(0 -3 b, (0K} (9-KL () -Q(0) -V, ~ L)+ E, () -

-R,()=0 (18)
X, (0 =£ (F(1), L,(1), 1) (19)
K, (1) = £, (X;(9), L,(1) (20)
K, (®=£,(V() @n
Q,(t) =4 (AX (1)) (22)
Vi) =403 V(0 @)
E;(t) =E,(X(t)) +E, (29

L(®=f(X(®) (25)
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R,()=f (X(®),i=1,..., (26)
E:JL,-(t) =L() @0
iK;(t)sxg(t) 8)
z:: Ki(t)=K_ (D) 29)
$oj(t)so(t) 30)
iE,-(t)—l,-(t))zsm 1)
V290 2
z::Rj(t)sR(t),t=l,...,T, (33)

¢ia E(t) - eksportuojama i-tosios Sakos produkcijos apimtis, kuri susi-
deda i§ privalomo iSveZzimo ir papildomai i§veZamos produkcijos,
I(t) — importuojamos i-tosios §akos produkcijos apimtis,
L{t), L'.(t) — atitinkamai bendras ir j-tosios Sakos darbuotojy skaicius,
a,(t) — tiesioginiy materialiniy sanaudy koeficientas,
b,(t) — gamybos fondy struktiira charakterizuojantis koeficientas,
d(t) - vartojimo struktiirg charakterizuojantis koeficientas,
n - nagrinéjamy ikio Saky skaicius.
Visi kiti Zyméjimai (su indeksais i arba j) turi tg padia ekonoming
prasme kaip ir ankStesnio lygio modelyje.
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(19) lygtis isreiSkia Sakos produkcijos metinés apimties priklausomybg
nuo $akos vidutiniy metiniy pagrindiniy fondy apimties ir §akos darbuo-
toju skaiCiaus. Tai gali biti Kobo-Duglaso gamybiné funkcija, kurioje
technikos paZanga jvertinama trendiniu daugikliu [13], arba Solou tipo
gamybiné funkcija, kurioje jvertinta pagrindiniy gamybiniy fondy am-
Ziaus struktiira [9].

Abiejy lygiy modeliai susiejami per ribojimus (28)-(33). Taciau to ne-
pakanka, kadangi dél skirtingo duomeny agregavimo laipsnio tarp abiejy
lygiy modeliy neiSvengiamai atsiras tam tikras nesuderinamumeas, pvz., vi-
suminio visuomeninio produkto dydis, gaunamas aukstesnio lygio modely-
je, gali nesutapti su visy $aky sumine gamybos apimtimi. Tikslesnei prog-
nozei svarbu, kad §io ,,nebalanso“ dydis biity kiek galima maZesnis. Todél
antrojo lygio modelis formuluojamas taip pat kaip optimizacinis modelis,
kuris minimizuoja visy $aky bendros produkcijos maksimaly nuokrypj nuo
visuminio visuomeninio produkto visam planiniam laikotarpiui, t.y.

max [X(t) - i Xi(t)] —> min.

Aprasytas modelis buvo sukurtas planinés ekonomikos poreikiams, to-
dél nepali biiti tiesiogiai pritaikytas pakitusiomis ekonominémis salygo-
mis. Ta&jau i§ principo jis gali biiti panaudotas ir rinkos ekonomikos
rodikliams planuoti, jtraukus $ivolaikinéje statistikoje naudojamus rodik-
lius (bendraji nacionalinj arba vidinj produkts), eliminuojant priklauso-
mybes, neturinéias prasmeés rinkos ekonomikos salygomis. Tos priklauso-
mybeés, kurios esamomis salygomis negali biiti nustatytos nesant reikalingy
duomeny, gali biiti supaprastintos arba postuluojamos. PavyzdZiui, kau-
pimo norma $iame modelyje galéty biiti nustatoma pagal ,auksing tai-
sykle” [9], o investicijy finansavimo 3altinius tikslinga idskirti j dvi dalis

papildoma lygtis, idreifkianti mokéjimy balansa
E(M)+R()=1(t)+q)_P(t1)

1<t
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¢ia P(t) - uZsienio kredity apimtis atitinkamais metais, o0 g - iSmokamy
uZ juos metiniy palikany dydis.

Pagrindiné kliatis taikyti tokius formalius modelius Siandien - néra
biitinos statistinés bazés. Dar kol kas neturime reikiamo ilgio statistiniy
eilu¢iy modeliy parametrams apskaiciuoti. Taigi detaliy prognozavimo
modeliy ar jy sistemy kirimas ir taikymas yra ateities dalykas, taciau
teoriniai darbai gali bati vykdomi jau Siandien. Juo labiau kad tokiy
modeliy kiirimo patirties turime, o kai kuriy darby idéjos, kaip aprasy-
toji modeliy sistema, gali biti panaudotos, kadangi Sios sistemos sudary-
mo principai tinkami ir rinkos salygomis.

EEONOMIKOS PLANAVIMAS IR UKIO REFORMA

Belieka tik apgailestauti, jog anks¢iau nebuvo jsisamonintas akivaizdus
dalykas: peréjimas j rinkos iikj — tai ne chaotifkas, destruktyvus, bet
kryptingas ir gerai apgalvotas procesas. Racionali ekonomikos pertvarka
remiantis planavimo principais leisty sékmingiau vykti Siam procesui, i$-
vengti bereikalingy nuostoliy ir praradimy. Antra vertus, pertvarkant eko-
nomika buvo vadovaujamasi ne tiek ekonominiais kriterijais, kiek ideo-
loginiais tikslais bei atskiry socialiniy grupiy ar grupuociy interesais, kas
ir nulémé ekonomikos pertvarkos kryptj tiek Lietuvoje, tiek ir visose
pokomunistinése Salyse. Si kryptis lémé ir tuos mepateisinamus sociali-
nius ir ekonominius praradimus, kuriy daugelio buvo galima iSvengti.
Kitas klausimas, ar planinis ekonomikos pertvarkos kelias buvo realus, o
didelg¢ dalj patirty nuostoliy sukélé objektyvios prieZastys. Tacian yra pra-
smés bent jau apsvarstyti kitas galimybes ir palyginti su vykusia reforma.
Galbiit tai paskatins tam tikroms ekonomikos pertvarkos korekcijoms
ateityje.

Planuojant ekonomikos reforma visy pirma iSkyla Salies ekonominio
modelio klausimas, o jo mes iki $iol neturime. Miisy salygomis labiau
tikty DZ. Keinso, 0 ne monetarinio makroekonominio reguliavimo prin-
cipai. Biitent keinsistiniy idéjy igyvendinimas JAV prezidento F. Ruzvelto
ckonominéje politikoje leido §iai Saliai sékmingai jveikti ketvirtojo de-
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simtmecio DidZiosios depresijos padarinius, o Sios politikos tgsimas po-
kario metais — Saliai ekonomifkai suklestéti. Keinsistiné ekonominé po-
litika leido greitai atsigauti ir karo sugriautoms Vakary Europos Salims.
Tuo tarpu monetaristiniy principy jgyvendinimas kol kas dar niekur ne-
leido pasiekti didesniy ekonominiy laimé)jimy, nebent sudaré galimybe
praturtéti siauram sluoksniui Zmoniy. Galbiit Sie principai sékmingai ga-
léty biiti taikomi gerai veikian¢ioje rinkos ekonomikoje, ta¢iau ekonomi-
kos atkiirimo ar pertvarkymo uZdaviniams spr¢sti monetarinés makroe-
konominés politikos priemoniy nepakanka. Tuo tarpu visos Salies buvusios
ir esamos vyriausybés uZsienio ckspertams primygtinai rekomenduojant
orientuojasi biitent j Siuos principus. Todél ir pertvarkoma ekonomika
veikia ne taip efektyviai kaip galéty, o socialinéje sferoje tokia politika
sukele neigiamy padariniy, kuriy buvo galima iSvengti.

Racionalus ekonomikos planavimas leisty nustatyti ir teisingus {kio
pletros prioritetus. Optimali reformy strategija turéty teikti pirmenybg
ne visuotiniam ekonomikos privatizavimui ir liberalizavimui, bet produk-
cijos realizavimo rinky problemoms ir ekonomikos struktiiros pertvarkai
ir jos modernizavimui, pirmenybe¢ teikiant lemiamai ekonomikos gran-
dziai — gamybai. Racionalios ikio struktiiros formavimo uZdavinys efek-
tyviai galéty biiti sprendziamas tik vykdant bendra visos 3alies mastu
tkio struktiirg formuojancia investicijy politika, kuria efektyviai vykdyti
jmanoma tik plano pagrindu ir kuri leisty koncentruoti turimus iSteklius
paZangg lemianCioms Gkio grandims. Ekonomikos, j kurig orientuojasi
misy ekonominé politika, natiiralios evoliucijos kelias yra pemnelyg ilgas
ir neefektyvus, todél negali biiti priimtinas.

Dabartiniu $alies iikio pertvarkos etapu ekonometriniai modeliai eko-
nominiams procesams prognozuoti akivaizdziai netinka. Ir ne vien dél to,
kad tam néra bitiny statistiniy duomeny, bet ir dél to, jog praeities
tendencijos, ekstrapoliuotos j ateit, blity klaidingi orientyrai. Tinkamiau-
sias ekonominiy procesy prognozavimo bidas $iuo etapu - ekspertiniai
vertinimai. Taciau neabejotinai galéty biti naudingi, nors ir supaprastin-
ti, normatyviniai modeliai, pvz., apradytas dviejy lygiy dinaminis modelis.
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Skaiciavimai tokiy modeliy pagrindu leisty geriau pagristi Salies ekono-
ming¢ politika, nustatyti racionalesnes priemones jai vykdyti.

Taigi peréjimas prie naujos ekonominés sistemos, pagristos rinkos prin-
cipais, turéty biti ne stichinis, tuo labiau ne destruktyvus procesas. Tai
turéty biiti grieZtai valstybés kontroliuojamas ir regulinojamas procesas,
besiremiantis ne abstrakdiais laisvosios rinkos lozungais, o planavimo prin-
cipais. Tai optimalus ekonomikos pertvarkymo kelias, leidZiantis iSvengti
bereikalingy socialiniy ir ekonominiy praradimy.

I$vaDoOs

1. Ekonomikos planavimas gali biti naudingas ir rinkos ekonomikos
salygomis, taikant indikatyvaus planavimo principus. Siuo atveju planavi-
mas galéty remtis pagrindiniy ekonomikos dalyviy partperyste.

2. Ekonominiy procesy prognozavimui, kaip svarbiausiam planavimo
etapui, reikéty taikyti ir formalius metodus, kai tam pribres reikiamos
salygos.

3. Planuojamas peréjimas j rinkos ekonomika galéjo tam tikru mastu
sumazinti socialinius ir ekonominius praradimus, kuriuos Salis patyré ir
patiria pereinamuoju laikotarpiu.
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PROGNOSING ECONOMIC PROCESSES AND ECONOMIC PLANNING OF THE
MARKET ECONOMY

Summary

The possibilities of planning the market economy by using the indicative
planning principles are discussed as well as the experience acquired from the
planned economics and developing formal planning models. We also suggest
using formal methods for the prediction of economic processes when the
necessary conditions are created. It is stated that the planned transition from
the centrally planned economy to the market economy could have diminished
social and economic losses within the transitional period.



