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Straipsnyje nagrinéjamos pereinamosios ekonomikos $aliy problemos, jvertinant létos konvergencijos
buvusiose soviety bloko salyse prieZastis. Pereinamosios ekonomikos Saliy problemy negalima sieti tik su
vidaus trakumais, o vien rinkos mechanizmy taikymas problemy neissprendzia. Léta iy saliy integracija
j pasauling ekonomika lemia bendresné pasaulinés ekonomikos raidoje susidariusi nelygybé bei kiti
svarbds veiksniai, pavyzdZiui, per trumpg laikotarpj jvykes restruktarizacijos procesas, nuolat vykstanti
technologijy paZanga issivysciusiose $alyse, pasaulinés ekonomikos augimo tempy sulétéjimas. Ekono-
minis atsigavimas, be kita ko, sukuria regioninius ekonominius skirtingumus daugelyje pereinamosios
ekonomikos saliy.

Autoriai teigia, kad ilgalaikiy raidos problemy yra ne tik Ryty Europoje ar Rusijoje, bet ir pasauliniu
mastu, ir daro iSvada, kad joks reZimas ar politika nepajégi iSspresti istorinés plétros nulemty kliaéiy

konvergencijai pasiekti.

Globali ekonominé nelygybé gali biti laikoma
pagrindiniu debaty apie pasauling ekonomika
klausimu, jis taip pat yra daugelio pereinamo-
sios ekonomikos $aliy problemy pagrindas. Or-
todoksiné ekonomikos teorija sitlo labai opti-
misti$ka poZiiirj j neturtingy $aliy galimybes
iSvystyti tokius augimo tempus, kurie savo ruoz-
tu leisty gamybos apim¢iy vienam gyventojui
konvergencija su paZengusiy $aliy gamybos ly-
giais. Autoriy nuomone, toks optimizmas néra
pateisinamas. Siame straipsnyje atmetamas ne-
oliberaly ortodoksinis poziiris, kad rinkos me-
chanizmai pajégia uZztikrinti konvergencija, bei
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pateikiamas pereinamosios ekonomikos Saliy
pavyzdys, sickiant jrodyti, jog pasaulinés eko-
nomikos istorijoje egzistuoja nuolatinés akivaiz-
dzios ilgalaikés raidos problemos. Nesugebéji-
mas pasiekti tvariy ir spariy augimo tempy
negali biiti papraséiausiai siejamas tik su ,,vidi-
niais trilkumais®, egzistuojanc¢iais pereinamo-
sios ekonomikos Salyse, §is fenomenas turi biti
nagrinéjamas bendresniu, pasaulinéje ekonomi-
koje nuolatos atsinaujinancios nelygybés,
kontekstu. Thigi ar galima sukelti tokj stipry kon-
vergencijos procesa, kuris suteikty pereinamo-
sios ekonomikos §alims viltj, kad jos ne tik grei-



tai atkurs ir pralenks savo paciy 1989 mety ga-
mybos apimtis, bet ir pradés vytis Vakary Euro-
pa? Nors ortodoksiné ekonomikos teorija i$
principo t3 patvirtinty (Zr. Haynes and Husan
2000, 3io klausimo diskusijai), toks klausimas
retai kada keliamas Vakaruose dél paprastos
priezasties, kad pereinamosios ekonomikos $a-
liy gyventojai turéty biti patenkinti absoliucia
pazanga. Reliatyvi konvergencija biity sveikin-
tina, taiau pastaroji problema néra laikoma
svarbia. Tokj argumenta, tik reciau, pateikia ir
pacios pereinamosios ekonomikos Salys. Jung-
tiniy Tauty Ekonomikos Komisija neseniai pa-
reiske:

Vakary Europa ir, ypa¢ Europos Sqjunga, yra
tikslas, | kurj dauguma pereinamosios ekonomi-
kos Saliy pastaruoju desimtmeciu tiesiogiai ar ne-
tiesiogiai nukreipia savo plétros kryptj. Vienas i§
pereinamosios ekonomikos Saliy strateginés po-
litikos tiksly yra pasiekti tvarius ir sparcius augi-
mo tempus, o tai leisty joms pasivyti ir konver-
guotis su iSsivysCiusiy rinky Saliy gyvenimo
standartais. (UN. 2000, p.155)

Mes pritariame nuomonei, kad konvergenci-
Jja yra vertingas tikslas. Nepritariame poZiiriui,
kad didziulé pajamy ir gyvenimo galimybiy nely-
gybé néra Europos ar pasaulinio masto proble-
ma. Negana to, teiginys, kad tokia nelygybé ne-
turi biti kvestionuojama, atrodo nenormalus.
Viena i$ prieZasciy, kodél Zlugo soviety sistema,
buvo bitent paZady, kad Zmonés galés pasiekti
daugumos iSsivysciusiy p lio Saliy gyv
standartus bei kokybe, neispildymas.

Paprasciausiai galétume skatinti pereinamgji
procesg, tik Siek tiek pakoregave esamas politi-
kos kryptis, tikint, kad viskas galy gale atsistos |
savo vietas ir konvergencija jvyks. Tokius veiks-
muy scenarijus vis dar kuria institucijy, kaip antai:
TVE, Pasaulio banko, nacionaliniy vyriausybiy
pataréjai, taip pat nepriklausomi ekonomistai.

(Zr. pvz., Brezki ir Colombatto, 1999). Taciau,
anot Stepheno Coheno, vieno is Zymiausiy Ame-
rikos istoriky ir Rusijos apZvalgininky: ,,pasakos
apie ,peréjimq“ niekam nieko gero neduoda“
(Cohen, 1998, p. 241).

Sis straipsnis parasytas tokia dvasia: jis pe-
simistinis, bet yra realistinis. Norint tinkamai
jvertinti pereinamajj procesa, biitina realiai su-
vokti tikrove. Jei Zlugo senoji sistema, tai per-
¢jimas prie rinkos ekonomikos taip pat nepa-
teisino lukesciy. Kad biity sukurtas pagrindas
pasiekti aukStesnj gyvenimo lygj pereinamo-
sios ekonomikos $alyse, reikia realiai jvertinti,
kodél taip sunkiai vyksta konvergencija ne tik
buvusio soviety bloko $alyse, bet ir daugumoje
kity pasaulio neturtingesniy Saliy. Siuosstraips-
niu teigiame, kad, norint paaiskinti nesékmeés
prieZastis, biitina pripaZinti, kad minétos Salys
tebéra jsisenéjusios nelygybés pasaulio ekono-
mikoje aukos.

Koncepcijos rémai

Kapitalizmas yra dinamiskiausia Zinoma siste-
ma, ir tuo jis yra labiausiai patrauklus. Laiko
atzvilgiu kapitalistinis augimas visada netoly-
gus. Pasauliné ekonomika pavaldi ne tik raidos
tempy pokyc¢iams normalaus ekonominio cik-
lo metu, bet ir ilgalaikiams ekonominio augi-
mo proceso trukdziams, dél ko galima daryti
prielaida, jog kapitalizmo pajégumas sparciai
progresuoti per ilgus laikotarpius yra ribotas.
Kapitalizmo dinamiSkumas taip pat netolygus
erdveés atzvilgiu: didZiuliai geografiniai ekono-
minés raidos skirtumai lemia struktiirine nely-
gybe pagrista pasauling ekonomika. I3 tiesy pa-
Zvelgg | pasaulinés ekonomikos istorijg i§ labai
ilgo laikotarpio perspektyvos pamatysime, kad
jiyra, pasak Pritchetto, ,,divergencija i§ didZio-
sios raidés* (Pritchett, 1997).
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Didzioji dalis tokios erdvinés nelygybés atsi-
rado ankstyvosiomis kapitalizmo raidos stadi-
jomis, taigi atrodo vyksta nuolatinis sistemos
reprodukcijos fenomenas. Vakary Europoje ka-
pitalizmas turéjo gana ilga embrioninj perioda.
Astuonioliktojo amzZiaus pabaigoje atsivéré pir-
mieji ekonominiai atotriikiai tarp Vakary ir Vi-
durio, Ryty ir Piety Europos regiony. Taciau
skirtumai dar buvo salygiskai nedideli. Tai gali-
ma iliustruoti pasitelkiant Paulo Bairocho dra-
sy produkto vienam gyventojui skaiiavima
1800 metais: skirtumas tarp turtingiausiy ir ne-
turtingiausiy regiony (pastarieji jau apima Siuo-
laikinés Ryty Europos zemes) sudaré apie
22 proc. (Bairoch, 1976, antra lentelé)!. Tuo
metu skirtumai buvo labiau kokybiniai nei kie-
kybiniai. Viskas pasikeité prasidéjus industri-
nei revoliucijai Vakary Europoje, lemusiai vis
didéjancius ekonominés raidos skirtumus tiek
pacioje Europoje, tick tarp Europos ir kity pa-
saulio §aliy. Pagaliau, bégant laikui, Vakary Eu-
ropos dinamiskumas iSsipléte, j ekonominio au-
gimo procesg jtraukdamas vis didesng Europos
ekonomikos dalj. Tac¢iau Vakary Europoje di-
déjo struktiriné nelygybe, atsiradusi ankstyvo-
siomis raidos stadijomis, o patekusi j JAV, jrodé
besanti ypac gaji. IS tiesy, kai XX amziuje Euro-
poje susidaré vadinamieji ,,konvergencijos klu-
bai“ bei atsirado gerai Zinomy ekonominio pa-
sivijimo pavyzdZiy, bendras divergencijos lygis
nuolatos didéjo.

Pirmoje lenteléje pateikiami Boltho ir Ta-
niolio apskaiciuoti bendrojo vidaus produkto,
tenkancio vienam gyventojui, DZini koeficien-
tai (angl. gini coefficient) pagal perkamosios ga-

! Bairocho skaiciavimu, BVP JAV doleriais vienam
Zmogui 1800 metais Rusijoje, Rumunijoje ir Bulgarijoje
sudaré $170; ,smarkiai industrializuotoje Europoje*
$211; ,véliau industrializuotoje Europoje“ (Austrija—
Vengrija, Vokietija, Nyderlandai) $219.
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1 lentelé. Pasaulinio pajamy paskirstymo DZini ko-
ficientai

1900 0,393 1970 0,539
1913 0,427 1980 0,544
1929 0,458 1985 0,531
1938 0,448 1990 0,526
1950 0,530 1995 0,498
1960 0,521 1998 0,496

Saltinis: Boltho and Tonioli, 1999, p.7.

lios pariteta 49 Salyse, pagal gyventojy skaiciy,
apimantys 80 proc.visy pasaulio gyventojy.

Pasaulinés ekonomikos, kaip visumos, ilga-
laikiams procesams yra budinga tai, jog diver-
gencijos tempas létéja2. Tai galima pastebéti ir
Boltho ir Toniolio ilgalaikio ekonominio pasi-
vejancio augimo lygtyje 1820-992 metams, ku-
rioje ekonominis pasivijimas yra prie3prieSina-
mas pradiniam pajamy vienam gyventojui
dydziui. Sis koeficientas islieka teigiamas
(rodo divergencija), tafiau mazéja nuo 0,97
1820-1900 metais iki 0,31 1900-1950 metais
bei 0,12 1950-1992 metais.

Bandant suvokti bendrg pasaulio ekonomi-
nés raidos modelj, susidariusj dél kapitalizmo
plétros, galima pasitelkti tris komponentus, pa-
rodytus 1 pav.

Pirmajj komponentg galima pavadinti atbu-
line kapitalizmo plétra (angl. backward expan-
sion), nukreipta j maZiau i$sivysCiusias ,ikika-
pitalistinio“ pasaulio $alis. UZ Europos riby toks
atbulinés plétros procesas daznai vyko kartu su
formaliu kolonizacijos procesu, taciau Sios dvi
savokos jokiu budu néra identiSkos. Kadangi at-
bulinés plétros procesas i esmés baigesi XX

2 Bolthas ir Taniolis pazymi, kad iki konver-
gencija nuo 1980 m. rodo Kinijos svaruma ir jos spartes-
nj augima per pastaruosius du dedimtmegius. Taciau rei-
kia pabrézti, kad p linis Dzini koefici 1998 me-
tais yra vis dar daug aukstesnis nei 1938 metais.
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(»priesakiné plétra®)
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Raidos trajektorija

=

1 pav. P

amziaus pradzioje, $i pasaulio ekonomikos rai-
dos dalis dabar labiau jdomi istoriniu poZitiriu.
Antrasis komponentas yra prieSakineés kapi-
talizmo ribos plétra (angl. forward expansion)
labiausiai iSsivyséiusiose pasaulio 3alyse. Siuo
atveju intensyvig sistemos plétra salygoja nuola-
tinis pazangiy technologijy progresas, savo ruoz-
tu spartinantis ekonominio augimo tempus. Ka-
dangi niekas Siandien rimtai nebepranasauja
visiSko kapitalizmo ekonominio Zlugimo, gali-
me teigti, kad, kol egzistuoja dinamiskas, kon-
kurencinis pasaulinis kapitalizmas, tol vyks tech-
nologijy pazanga. Taciau istorinis paZangos
dinamiskumas vis dar jdomus. Konkre¢iai, be
trumpalaikiy ekonominio pakilimo-nuosmu-
kio mechanizmo svyravimy, atrodo, veikia ilga-
laikiai trukdZiai, ribojantys §ios sistemos gebe-
jima palaikyti minéta technologing paZangg.
Tarpukariu ekonomistai niiiriai pranasavo, kad
kapitalizmas paveldéjo sastingio tendencijas. Ta-
¢iau Sestojo ir septintojo desimtmeciy efektin-
gas ekonomikos pakilimas, pranciizy vadinamas
Htrisdesimt $lovingy mety“, jrodé, kad Sios prog-
nozés buvo klaidingos. Astuntajame deSimtme-
tyje, sulétéjus augimo tempams paZangioje pa-
saulio dalyje, ,,5lové“ pradéjo blankti.
Reliatyvaus sulétéjimo laipsnis yra svarbus.
Jei i8sivysciusiy pasaulio Saliy ekonominio au-
gimo tempai 1970-1990 metais biity buve to-

komponentai

5!

kie patys kaip 1950-1970 metais, aiSku, pasau-
linés gamybos apimtys Siandien buty 40 proc.
aukstesnés nei dabar. Taciau taip neatsitiko. Prie-
Singai, didesng¢ iSsivysCiusio pasaulio dalj apraiz-
ge Iétiné negalia, sulétindama augimo tempus ir
padidindama nelygybe daugelyje Saliy (Maddi-
son, 1982, p. 989, 1995a, 1995b).

Ekonomistai, atstovaujantys bazinés ekono-
mikos kryp€iai, tokj sulétéjima priémé kaip
kvietima pakeisti pokario Keyneso populiaru-
ma atSiauresne, rinka pagrista teorija, panie-
kindami ankstesnj rinkos ydingumo sureikSmi-
nimg ir sutelkdami démesj j vyriausybés ar
valstybés ydas. Taciau kol vyko ir vis dar vyksta
$is politinis gincas, pagrindinés sulétéjusio au-
gimo problemos lieka neissprestos, o ekonomis-
tai atsidire keblioje padétyje: baziné ekonomi-
ka negali pasiiilyti jtikinamo paaiSkinimo, kodél
per pastarajj amziaus ketvirtj sulétéjo pazangiy
Saliy ekonomikos tempai.

Desimtajame deSimtmetyje Sis modelis pasi-
daré sudétingesnis, kai dekados pabaigoje per
trumpa laikotarpj JAV ekonomika nuolat augo,
o tai sudaré ypac gera jspudj ir sukélé tam tikra
euforija Salyje. TaCiau optimistinis tikéjimas,
kad surasta amzino augimo paslaptis, néra tva-
rus per ilga laikotarpj ar lyginamuoju poZiuriu.
Vakary Europos $aliy ekonominés veiklos re-
zultatai nebuvo tokie geri (nors ir teigiami), ta-
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2 lentelé. Realaus BVP vienam gyventojui pasikeitimas 1950-1998 metais

1950-1960 1960-1973 1973-1990 1990-1998
JAV 1,6 1,7 1,7
Europos Sajunga 4,1 4,0 2,0 1,1
Vakary Europa 4,0 3,8 1,9 1,1
Japonij 7,6 8,4 3,0 1,1

Saltinis: JTO, 2000, p. 160.

Ciau Japonija, antroji ekonomiSkai stipriausia
salis pasaulyje, patyreé ilgalaikiy sunkumy nuo
pat deSimtojo deSimtmecio pradzios, o tai yra
visiSkai prieSinga jos ankstesniam jspiidingam
ekonominiam augimui. Zvelgiant per laiko priz-
me¢ matyti, kad galimybés atkurti pokario ,,auk-
so amziy“ pazangiose Salyse yra menkos; k3 ir
iliustruoja 2 lentelé, kurioje pateikiami desim-
tojo deSimtmecio augimo tempai i§ laiko per-
spektyvos.

Jeigu taip yra i tiesy, tai pasaulinés ekono-
mikos kitimo modelio trec¢io komponento ana-
lizé jgauna prasme. Trecig komponentg sudaro
maziau issivysciusiy Saliy gebéjimas reliatyviai
vytis kapitalizmo paZanga. Neoklasikiné teorija
teigia apie galuting visy Saliy vienodo iSsivysty-
mo lygio konvergencija. Be abejo, kad tai jvyk-
ty, reikia augimo tempy konvergencijos mode-
lio, pagal kurj labiau atsilikusios $alys augty
sparciau nei pazangios. Tokiy pavyzdziy biita
kai kuriy $aliy raidoje tam tikrais laikotarpiais,
ypac pasaulinés ekonomikos ,,aukso amZiuje“,
t.y. 1950-1970 metais. Taciau vertinant pasau-
linius duomenis i ilgesnio laikotarpio perspek-
tyvos, matyti, kad tokia konvergencija sunkiai
palaikoma ir néra universali (Abramovitz, 1986;
Baumol, 1986; Maddison, 1982, 1989, 1995a,
1995b; Haynes, 1998). Esama ypatingo rySio
tarp antro ir tre¢io komponenty. Stipriir tolygi
kapitalizmo pazZanga, atrodo, sukuria teigiamas,
konvergencija stiprinancias jégas. Sulétéjus ir su-
silpnéjus paZangai, konvergencija sustoja, ir su-
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sikuria jégos, kurios turi jtakos ekonominiams
skirtumams didéti ir galbiit net skatina atsiliki-
ma - fenomena, vykstantj nuo astuntojo desimt-
mecio vidurio, i$skyrus Ryty Azijos 3alis (JTO,
1995, Al lentelé; 299). Sis reiskinys netrukdo
kai kurioms 3alims ir regionams pasinaudoti ga-
limybémis bei uZpildyti esamas niSas ir siekti
paZzangos mazinant ekonominj atotrikj; taciau
pasauliniu mastu jis stabdo ilgalaik¢ bendra kon-
vergencija atitolindamas realias perspektyvas di-
dziulei pasaulio gyventojy daliai.

Taciau faktas, kad kai kurios 3alys sugebéjo
gana spardiai zengti j prieki, daZnai yra vilties
Svyturys visoms vargingesnéms $alims bei su-
stiprina TVF ir Pasaulio banko argumentus
apie ateities perspektyvas. Buvo jdiegta daugy-
bé struktiirinio reguliavimo programy, taCiau
daZniausiai jos ne tik nesukelé ilgalaikio augi-
mo jas taikiusiose Salyse, bet ir nepanaikino
trumpalaikiy nestabilumy. Kartu jos lémé di-
dziulius socialinius kastus, o Zadétos naudos
i§ vadinamojo turto ,,nutekéjimo* nuo strukti-
rinio reguliavimo programy gavéjy tiems, ku-
rie patyré pirminius kastus, taip ir nebuvo.
Kiekviena sékme reikia vertinti objektyviai.
PaZzymésime, kad jeigu tik Salys nusileidZia rai-
dos laiptais Zemiau nei pirmaujancios alys, no-
rédamos pradéti konvergencijos procesa, jos
privalo iStisus deSimtmecius ar net Simtmecius
palaikyti spartesnj augimo tempa nei iSsivys-
&iusios ekonomikos $alys, nes siekiamas tiks-
las nuolatos juda pirmyn.



Ryty bloko integracija

Gerai Zinoma, kad a$tuntojo de§imtmecio vi-
duryje Ryty bloko ekonomika pradéjo reliaty-
viai atsilikti. Ta¢iau svarbu pripaZinti, kad nors
nuo astuntojo deSimtmecio pabaigos kai ku-
rioms ne Europos bloko $alims pavyko ir toliau
mazinti ekonominj atotrukj, skiriantj jas nuo
lyderiy (pagrindinés Salys yra Ryty Azijos vadi-
namosios ,,tigry Salys”), tai nebuvo tipiski pa-
vyzdZiai. Prasidéjus sunkesniems laikams ant-
roje astuntojo desimtmecio puséje, Vakary bloko
konvergencijos faktai pasidaré ne tokie akivaiz-
diis. Tai rodo 3 lentel€, kurioje pateikti naujausi
lyginamieji duomenys apie BVP vienam gyven-
tojui pagal perkamosios galios pariteta.

Lygiai taip pat néra jspudinga ir daugumos
besivystanciy Saliy pastaryjy desimtmeciy pa-
tirtis siekiant pasivyti i$sivyséiusias $alis. Siuo
atzvilgiu Ryty blokui bidingi veiksniai negali
biti iSeities tasku, nuo kurio galima pradéti ana-
lizuoti Ryty Europos nesékmes. Arrighi teigi-
mu, tai, kad néra galingos ir tvarios konvergen-

3 lentelé. Realus BVP vienam gyventojui 1950-1998
metais (JAV = 100)

1950 1973 1990
JAV 100 100 100
Japonija 19 67 67
Vakary 45 62 61
Europa
Europos 46 67 67
Sajunga
Jungtiné 69 69 70
Karalysté
Pranciizija 52 74 74
Vokietija 43 76 77
Italija 36 63 68
Austrija 38 66 73
Ispanija 28 50 53
Airija 34 39 74
Graikija 18 42 40
Portugalija 19 37 45
Turkija 17 19 22

Saltinis: JTO, 2000, p. 161.

cijos tendencijy visoje pasaulinéje ekonomikoje
rodo, jog atsidiréme bendros ,,raidos krizés“
akivaizdoje (Arrighi, 1991). Dél §io bendresnio
trilkumo atsiranda poreikis biiti skeptiskiems
vertinant Ryty Europos perspektyvas. Arrighi
teigia, kad sunku jZvelgti ., kokia nors pagrjsta
prieZastj, dél kurios esamos ir buvusios komu-
nizmo valdos Ryty Europoje ir Soviety Sajun-
goje biity pasiekusios geresniy rezultaty, nei, tar-
kim, Lotyny Amerikos $alys, jeigu jos nebiity
buvusios centralizuotai planuojamos ir suskai-
dytos“ (Arrighi, 1991; p. 55).

Centralizuotas ekonomikos valdymas Ryty
Europoje skatino ekonomikos augima per trum-
pa ir vidutinj laikotarpj, tatiau per ilga laiko tar-
Pa tokia nacionalinio ir bloko raidos forma reis-
ké, kad Sios 3alys neturéjo galimybés pasinaudoti
pazangesneémis technologijomis bei tarptautinio
darbo pasidalijimo galimybémis. Winiecki ai$-
kiai parodé disbalanso, kurj sukiiré $iy 3aliy vis
labiau stingstancios plétros programos, apimtis.
Naudodamas gerai Zinoma Hollis Chenery mo-
delj, jis apskaiciavo, kad 1965 metais Ryty Eu-
ropoje pramonés veikla sudaré 52 proc. viso vi-
daus produkto, palyginti su rinkos ekonomikos
$alimis, kur numatoma pramonés dalis sudarée
tik 39 proc. 1979 metais faktiskas skaiCius buvo
63 proc., palyginti su numatomu 40 proc. (Wi-
niecki, 1988; 81). Galime suprasti pramonés
svarba salygiskai izoliuotame Ryty bloke, taciau
vertinant pasaulinés ekonomikos standartais, to-
kia raidos forma buvo neracionali. Cia veike
priestaringa dialektika. Viena vertus, anot Rain-
nie ir Hardie, ,,i§ dalies s¢kminga valstybés pa-
laikoma plétra savyje brandino susinaikinimo
seklas tiek, kiek ji skatino ir greitino integracija
ir internacionalizacija (Rainnie ir Hardie,
1996). Taciau nuo 1970-yjy didéjant integraci-
jai paliméjo iSorinio pasaulinio ekonominio
spaudimo sukeltas korozinis efektas. Kad biity
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galima pastiiméti létéjancia ekonomika j efekty-
vesnj, intensyvesnj raidos kelia, reikéjo pirkti pa-
Zangesnes technologijas bei prakting patirtj iS is-
sivys&iusiy Saliy, o tai reiSké labiau jsitraukti |
tarptautinius prekiy ir paslaugy srautus, neisski-
riant finansiniy paskoly, kurias reikéjo graZinti
konvertuojama valiuta.

Taigi, tokia ,,léta integracija“ j pasauling eko-
nomika sudaré salygas ekonominei paZangai, ta-
Ciau, kita vertus, didéjanti skola ir prekybos
disbalansas sukiiré papildoma spaudima, o per-
siduodanti tarptautiné infliacija smarkiai apsun-
kino vidaus planavimo mechanizma. Paciose Ry-
ty bloko Salyse taip pat vyko Siokia tokia
pertvarka: kai kuriose Salyse buvo i$ dalies su-
silpninti ekonominiai suvarzymai iikininky,
smulkiy verslininky bei ty, kuriuos greitai pra-
deéjo vadinti ,,nomenklatiiros kapitalistais“, nau-
dai. Pastarosios grupés atsiradimas Zyméjo po-
ky¢iy pradZia, kai valdanciosios klasés kontrole
nukrypo nuo valstybés j tai, kas tiek teisiniu,
tiek socialiniu pozitiriu buvo privatinés nuosa-
vybés formos. Sis pasikeitimy procesas paleng-
véjo j valdzZios duris pasibeldus naujai ir ne tiek
ideologiskai jsipareigojusiai kartai. Todél pries
prasidedant 1989 metams dauguma buvusiy val-
dzios virSniy buvo priverstos rinktis (nevieno-
dai skirtingose Salyse): atnaujinti senaja siste-
ma arba ja iSardyti.

Divergencija ir peréjimas

1989 mety ir 1991 mety jvykiai nusvere svars-
tykliy lékste pastarojo pasirinkimo naudai, i§-
stumdami j priekj naujus lyderius, pasirengu-
sius panaudoti liaudies spaudima keistis. Naujy
lyderiy atéjimas nebuvo atsitiktinis, nes jie turé-
josavo ,,technokratines“ reformy proceso kon-
cepcijas, kurias rémé Vakary vyriausybés bei
profesionaliis pataréjai. Vakary parama kilo ne
tiek i$ tiesioginio jsipareigojimo uztikrinti eko-
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nominj augima, kiek i§ jsipareigojimo uztikrin-
ti tarptautinj finansinj stabiluma bei Ryty blo-
ko mokuma, dél kurio per trumpg ar vidutinj
laikotarpj galéjo biiti paaukotas ekonomikos au-
gimas. Galy gale naujieji lyderiai galéjo pasitily-
ti Ryty Europos gyventojams nejtikétinai didZiu-
lius poky¢ius, kurie, be abejonés, priartino juos
prie vakarietiSko modelio, taCiau kartu pancigé
laisvesnés ir turtingesnés ateities viltis.

Ekonoming plétra ir pastovy ekonomikos au-
gima, be abejonés, lemia trys pagrindiniai elemen-
tai: pirminés salygos, kurias sudaro ekonominiy
institucijy pobudis bei jy gebéjimas konkuruoti;
jégu, saveikaujanéiy pasaulio ekonomikoje, balan-
sas: vienos skatina ekonomikos augima, o kitos
stabdo; ir trecia — tinkamos politikos ir instituci-
nés schemos suradimas. Peréjimo laikotarpiu Siy
pagrindiniy salygy vaidmuo yra sumenkinamas.
Kaip ir galimybe, kad pasaulio ekonomikoje vei-
kiancios jégos gali sukelti silpna arba net ydinga
konvergencijos efekta. Siy dviejy elementy reiks-
meés sumenkinimo arba visisko ignoravimo tei-
giamas bruozas buvo tas, konvergencija pasirode
esanti galima ir priklausoma nuo vidaus politiky
pastangy bei pereinamosios ekonomikos $aliy gy-
ventojy paramos. Taciau jei ekonominj pasivijima
salygoja iSoriniai veiksniai (tai yra pirmieji du ele-
mentai), tai vidaus politikai jo papras¢iausiai ne-
gali efektyviai kontroliuoti.

Taciau ar rinkos skatinamas ekonomikos au-
gimas savaime yra realus? Pagrindiné mintis,
kad vien tik augimas — sukeltas kurio nors tarp-
tautinio ,,nutekéjimo* efekto — gali paskatinti
lengva konvergencija, nepasitvirtino. Toliau pa-
teikiamose lentelése rodoma, kad net pagal op-
timistiSkiausius scenarijus, kurie, kaip daugelis
tikéjo, buvo realiis peréjimo proceso pradzioje,
konvergencija vyks ilg laika. Mes naudojomeés
Maddisono 1992 mety duomenimis, kadangi
jais remiantis lengva daryti palyginimus.



4 lentelé. Augimo tempas ir BVP sulyginimo perei-
namosios ekonomikos Salims (PES) scenarijai, lygi-
nant su iSsivyséiusiomis Salimis (IS) 1992 metais’

5 lentelé. Augimo tempas ir BVP 50 proc. sulygini-
mo planai pereinamosios ekonomikos Salims (PES),
lyginant su iSsivyséiusiomis Salimis (IS) 1992 metais

IS augimo | PES augimo | PES pasivijimo 1S augimo | PES augimo | PES pasivijimo
tempas (%) | tempas (%) | periodas (metais) pas (%) ipas (%) | periodas (i )

2 3 136 2 3 65

2 4 68 2 4 33

2 5 46 2 5 22

3 4 137 3 4 66

3 5 69 3 5 33

4 5 139 4 5 66

Pastaba: metai suapvalinti

Buvo tikimasi, kad trumpalaike ,,peréjimo
kriz¢“ pakeis prie konvergencijos nuvesiantis
pereinamasis procesas, tikrové, deja, buvo toli

3 Nustatyti pasivijimo laikotarpj naudojome tokia
formulg:
Gxn=gyn (1)
Gia:
G = pradinis BVP vienam gyventojui iSsivysciusiose $a-
lyse;
= pradinis BVP vi
nomikos 3salyse;
x = (1 + metiné iSsivysCiusiy 3aliy augimo norma);
y = (1+ metiné pereinamuyjy $aliy augimo norma);
n = metai, per kuriuos susilygina BVP vienam Zmogui
(arba pasivijimo periodas).

gyventojuip asios eko-

Sudarg logaritmus, gauname:
Log G + nLogx = Logg + nLogy )

Log G - Log g = n(Log y — Log x) 3)
n= Log G - Log g (Log y - Log x) “)

todél

Pasivijimo skai¢iai yra paremti Maddisono BVP duo-
menimis 1992 metams (Maddison, 1995b), pvz., iSsi-
vyséiusiy Saliy BVP vienam Zmogui = $17 444 (Aritme-
tinis dvylikos Vakary Europos 8aliy: Austrijos, Belgijos,
Danijos, Suomijos, Pranciizijos, Vokietijos, Italuos, Ny-
derlandy, Norvegijos, Svedijos, Sveicarijos, JK ir ketu-
riy ,,Vakary atfaly“ Australijos, Kanados, Naujosios
Zelandijos ir JAV vidurkis); pereinamosios ekonomikos
saliy BVP vienam gyventojui = $4 627, aritmetinis sep-
tyniy Ryty Europos 3aliy (Bulgarijos, buvusios Cekos-
lovakijos, Vengrijos, Lenkijos, Rumunijos, buvusios SSRS
ir buvusios Jugoslavijos) vidurkis. PaZzymétina, kad 3ian-
dieniai pasivijimo perioda rodantys skaiéiai turéty bati
didesni, nes nuo 1992 mety dauguma pereinamosios
ekonomikos 3aliy patyré sastingj arba sumaZéjo, tuo tar-
pu pazengusios $alys ir toliau progresavo.

Pastaba: metai suapvalinti

grazu ne tokia: uitrukes gamybos apimciy nuos-
mukis, unikalus ekonomikos istorijoje, dar la-
biau atitolino pereinamosios ekonomikos Salis
nuo issivys¢iusio pasaulio. Peréjimo krizés ska-
lé ir kiek tai truko, gerai Zinoma. 6 lenteléje pa-
teikiami pagrindiniai BVP duomenis palyginti
su 1989 mety baziniais duomenimis.
Norédami palaikyti pereinamojo proceso va-
romaja jéga ir padrasinti atsiliekanciuosius, dau-
guma apzvalgininky yra linkg pateikti ekonomi-
nj atsigavima rodanéius faktus kuo palankiau,
teigdami, kad krizés apimtis yra pemelyg iSpiista
dél to, jog pateikiami duomenys neatitinka tikro-
vés, 0 atsigavimas nepakankamai jvertinamas taip
pat dél ty paciy priezasciy. Lygiai taip pat galime
pateikti priesingg atvejj (Sios diskusijos aspektus
rasite Rosati, 1994; Andor and Summers, 1998).
Net jei atsizvelgtume | optimistiSkiausius duo-
menis, vis tiek matyti, kad tik Lenkijos ekonomi-
ka aiSkiai sugebéjo atkurti irvirSyti 1989 mety ga-
mybos apimtis (JTO, 1999). Kitose buvisios
Ryty Europos senojo soviety bloko dalyse net ir
tariamos sékmés istorijos vis dar turi jrodyti, kad
varomosios jégos, leisiancios virSyti Sias apimtis,
yra pakankamai tvarios. Pastaryjy $aliy nesékme
lémé tradiciniy rinkos argumenty sumaistj. Situ-
acija buvusiose Soviety Sajungos alyse dar bai-
sesné: tokio gamybos apim¢iy nuosmukio taikos
metu pasaulio ekonomikos istorija neregejo, ka
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6 lentelé. Realaus BVP indekso pasikeitimai perei k ikos Salyse pagal teritorijq 1989-1998
metais (1989=100)
Ryty Europa VEPE-5 PEPE Baltijos salys NVS

1989 100 100 100 100 100
1990 93,2 93,3 93,1 97,8 96,8
1991 82,9 84,1 80,7 89,9 90,9
1992 79,3 83,8 714 67,9 78
1993 79 85 68,4 58,2 70,4
1994 82,1 88,5 70,8 55,2 60,3
1995 86,8 93,5 75,2 56,4 56,9
1996 90,1 97,8 76,6 58,8 55
1997 92,1 102,6 73,6 63,7 55,6
1998 93,5 105,9 71,7 713 54

Saltinis: JTO 1999, p. 128

Pastaba: VEPE yra Vidurio Europos pereinamosios ekonomikos $alys; PEPE - Piety Europos pereinamosios

ekonomikos 3alys.

jau kalbéti apie issivysciusiy Saliy ekonomikos
istorija. Negana to, daZnai teikiamas nesenos pra-
eities pateisinimas, esg toks nuosmukis leistinas
tol, kol Rusija jgys tam tikrag monetarinj stabilu-
ma, Zlugo 1998 mety vasaros krizei sukrétus Ru-
sijos finansy sistema.

Siekiant kuo aiskiau suprasti peréjimo kri-
z¢s prigimtj bei suvokti, kodél nevyksta konver-
gencija, privalu atkreipti démesj j kitus keturis
aspektus. Pirmiausia peréjimas buvo pagrijstas
konkurencine restruktiirizacija. ,,Internaciona-
lizacijos ir restruktiirizacijos procesas Ryty Eu-
ropoje buvo suspaustas j puse deSimtmecio lai-
kotarpij, tuo tarpu Vakary kapitalistinése Salyse
§is procesas vyko daugiau nei ketvirtj amziaus“
(Hardie and Rainnie, 1996). Tai turéjo neigia-
ma jtaka buvusios Soviety Sajungos bei Ryty
Europos $aliy galimybéms tarptautinio darbo
pasidalijimo srityje. Taip nebitinai turéjo jvyk-
ti. 1989 metais buvo tikimasi, kad | Sias 3alis
pradés masiskai pliisti Vakary investicijos ir pa-
galba ir tai padés atkurti girgzdancia pramong.
Viltys nepasiteisino, o neefektyviai pasaulinés
rinkos salygomis dirbusios jmonés ir pramonés
Sakos, jei jy neréme vyriausybe, faktiskai zlugo.

170

Ekonomikos srauty kontrasto lygj galima pa-
matyti palyginus nedidelj Airijos iikj, kuris de-
Simtajame deSimtmetyje nuolat tvariai augo ir
patyré konvergencija, su Baltijos 3aliy oikiu
(7 lentel€).

I§ lentelés nematyti investicijy kokybés. Ai-
rijoje - tai yra investicijos j pazangias technolo-
gijas: Airija gauna beveik 40 proc. visy JAV tie-
sioginiy uZsienio investicijy j technologijas
Europoje. Investicijy j paZangias technologijas
apimtys pereinamosios ekonomikos 3alyse yra
maziau jspudingos.

Antra, jeigu ir atsizvelgtume j optimistiSkiau-
sius duomenys apie §alis, esancias peréjimo pro-
ceso prieSakyje, neturime uZmirsti, kad tkio at-
sigavimas dar nereiSkia konvergencijos, nes Sios
Salys vejasi judanti tiksla, paZangiy Saliy ekono-
mika, kuri, nors ir nevienodai, deSimtajame de-
Simtmetyje vis kilo. Kai pereinamosios ekono-
mikos $alys atkurs savo 1989 mety gamybos
apimitis, jos vis dar sglygiSkai bus labiau atsili-
kusios nei 1989 metais. Konvergencijai reikia,
kad jos ilga laika palaikyty tvarius ekonominio
augimo tempus, leisiancius i§ pradziy atkurti, o
paskui ir mazZinti pirminj salyginj atotrikj.



7 lentelé. Tiesioginés uZsit

(4 J

i Baltijos $alis palyginti su Airija 1993-1998 metais ($mn)

1993 1994 1995 1996 1997 1998
Estija 0,32 0,2 02 0,2 0,3 0,6
Latvija 0,05 0,2 0,2 0,4 0,5 0,3
Lietuva 0,03 0,03 0,07 02 04 0,9
I8 viso Baltijos regione 0,28 0,43 0,47 038 1,2 1,8
Airija 1,1 0,8 15 2,6 2,7 6,8

Saltinis: UNCTAD, 1999, Priedas 3.1

Trecia, jau pirmiau pabréZéme, ankstesné kon-
vergencijos istorija leidZia manyti, kad pati pa-
lankiausia aplinka yra tokia, kurioje pasauliné
ekonomika yra ganétinai dinamiska. Betgi per-
€jimas prasidéjo 1989 metais, tuomet, kai vély-
vojo devintojo deSimtmecio ekonominis pakili-
mas buvo pradéjes sliigti, uzleisdamas vieta
nuoZmiam nuosmukiui. Nors, matéme, iikio at-
sigavimas yra cikliSkas, abejotina, ar dabartinis
augimo lygis prilygs ilgalaikiam pokario mety
ekonominiam pagyveéjimui. Taigi ar Vidurio ir
Ryty Europos alys yra pajégios vykdyti ilgalai-
ke konvergencija? Panasu, kad prognozuojamoje
ateityje Sios Salys taip ir liks vidutiniSkai skur-
dziomis Europos Sajungos paZangiy Saliy kai-
mynémis.

Pagaliau aisku, kad iikio atsigavimas taip pat
lemia regioninius skirtumus daugelyje pereina-
mosios ekonomikos saliy. Tai puikiai iliustruo-
ja Vengrija, kuri gali pasigirti geresniais uZsie-
nio investicijy pritraukimo rezultatais nei kitos
3alys. Vidinis investicijy paskirstymas yra jdo-
mus: ,,prekybos ministerijos statistikos duome-
nimis, i§ 15 milijardy doleriy uZsienio investi-
cijy, kurias Vengrija gavo nuo 1990 mety, apie
75 procentai nusédo Budapeste ir vakarinése
apygardose. Tik apytiksliai vienas apskai¢iuo-
tas §io kapitalo procentas buvo skirtas kiekvie-
nai i§ keturiy vakariniy ryty Vengrijos apygar-
dy“ (Haynes, 1998). Tai kra3tutinybé, taciau Sis
atvejis rodo esant platesng problema bei leidzia
manyti, kad regioniné divergencija ateityje dar

labiau iSryskes. Taigi per€jimas, kaip teigia Rain-
nie ir Hardie pasitelkdami Lenkijos pavyzdj,
atrodo sustiprina nevienoda regiono ekonomi-
ne raida. Konkurencinés restruktirizacijos for-
ma sukuria vadinamasias ,,reliatyvaus vystymo-
si salas periferiSkumo jiiroje” (Hardie ir Rainnie,
1996) Sios salos sudarytos i§ keturiy elementy.
Pirmas elementas yra senojo rezimo slopinto
paslaugy sektoriaus iSsiplétimas. Biitent del to
modernizacija vyksta pagrindiniuose miestuo-
se. Antras elementas yra ribota tam tikry tarp-
tautiniy jmoniy investicijy j dukterines jmones
plétra. Trecias — sékminga nacionalinés pramo-
neés plétra. Ketvirtas elementas yra smulkaus ver-
slo plétra. Hardie ir Rainnie ypac skeptiSkai api-
biidina pastarojo sektoriaus galimybes biiti
atspirties tasku intensyviai plétrai, teigdami, kad
dauguma Lenkijos mazy ir vidutiniy jmoniy yra
»turgaus, o ne laisvos rinkos nariai, kurie gauna
nedidelj arba neegzistuojantj pelna.“ Taciau ly-
giai taip pat, nepaisant pigios darbo jégos, Ryty
Europos pramonés Sakos daznai apsunkinamos
aukstais vienetiniais darbo kastais (Husan,
1996), dél ko jos tampa salygiSkai nepatrauk-
lios dideléms uZsienio investicijoms (ka jau kal-
béti apie didZiosios buvusio Ryty bloko dalies
politinj nestabiluma, atgrasantj uzsienio inves-
tuotojus).

Darome iSvada, jog Ryty bloko pavyzdys ro-
do, kad ir Rusijoje, ir Ryty Europoje, ir pasaulyje
yra ilgalaikés ekonominés raidos problemy. Ne-
pakanka sutelkti démesj tik i jvairias politikos
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keyptis, institucijas ar rezima. Siy problemy ne-
pajége iSspresti joks rezimas. [vyko keletas per-
€jimy nuo rinkos prie valstybés valdymo ir vél
griZtama prie rinkos ekonomikos, dél ko Sio re-
giono gyventojai brangiai, bet nevienodai moka.
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IS CONVERGENCE A REALISTIC PROSPECT FOR THE TRANSITION ECONOMICS

Michael Haynes, Rumy Husan
Summary

To make a proper evaluation of transition it is nec-
essary to appreciate the reasons for slow convergence
in the former Soviet bloc as well as many other of the
world’s poorer economies. One of the most important
reasons lie in the long run spatial inequalities caused
by the historical development of the world economy.
Estimates of output per capita for the year 1800
already reflect the economic gap between the richest
and the poorest regions of Europe the latter including
the area of modern Eastern Europe.

The nature of the transition crisis can be consid-
ered from other four points: the restructuring process
compressed into half a decade which forced these
economies downward in the international division of

Ttetkta 2000 m. lapkricio men.

labour; the fact that the developing economies are
chasing a moving target — the advanced economies
that have continuously grown; the transition process
started in a period of general slowdown in the world
economy and finally the recovery results in divergence
in many transition economies.

There are long run development problems in East-
ern Europe and Russia as well as on the global scale.
These problems cannot be solved by any regime or
policy since they are rooted in the historical develop-
ment of the world economy. And although the people
of the regions are promised a more prosperous future
in absolute terms, the facts do not promuch evidence
of it.
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