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Straipsnyje glaustai apZvelgiama ir kritiskai jvertinama Lietuvos ekonomikos mokslo baklé - praeities,

dabarties ir ateities raidos tendencijos — pasaulio ekonominés minties plétros ir globalizacijos is3ukiy
~Zmogiskajam kapitalui® kontekste. Teigiama, kad ekonomikos mokslo potencialo poziariu Lietuva vis
dar, deja, tebéra visiskai nekonkurencinga pasaulinéje mokslo rinkoje, kartu méginama paaiskinti sig
padétj lémusius ir tebelemiancius veiksnius. Aptariant padétj ir ja lémusius veiksnius svarstoma, kaip bity
galima spresti Lietuvos ekonomikos mokslg kamuojancias problemas.

Globalizacijos procesy akivaizdoje vis aiskiau
suvokiama, kad svarbiausias visuomenés eko-
nominés pazangos variklis §iais laikais yra ne-
be tiek gamtos ar finansy i3tekliai, kiek vadina-
mas ,,Zzmogiskasis kapitalas*“ — kuo gilesnés ir
taiklesnés* darbo rinkos poreikiy atzvilgiu pro-
fesinés Zinios, taipgi intelektinis imlumas ir su-
gebéjimas prisitaikyti prie spar¢iai kintamos rin-
kos i§Stkiy. Turint tai omenyje ir jvertinus
palyginti neturtingus miisy $alies gamtos istek-

* IS kur mes? Kas mes? Kur emame”“ taip jZymu-
sis pranciizy tapytojas, postimp Polis Gog
(Paul Gauguin) pavadino viena Zymiausiy savo darby, pa-
¢ia didZiausia i jo nutapyty drobiy (dabar saugoma Bosto-
no meno muziejuje, JAV). Sluo 1spﬁdmgq matmeny ir di-

dziulés ¢s jtaigos p: pytojas tarsi veda dia-
logq pats su savimi, kankmamau ieskodamas alsakymo i
tris inius biities klausi| irady d:obes putyje.
Pasiskolind; juos 3io straipsnio p imui, jo auto-
rius, sup jokiu biidu duoja prilygti goge-

niskojo atsakymo { Siuos klausimus gilumui.

lius, galima pagristai teigti, kad Lietuvos eko-
nomikos plétros sparta ir kokybinius paramet-
rus lems tai, kaip greitai ir veiksmingai 3alies
ekonomika pavyks paversti Ziniy ekonomika.
Taéiau Ziniy ekonomika nejmanoma be ekono-
miniy Ziniy, o uZ pastaryjy ,,gamyba" atsakingi
Lietuvos ekonomistai, visy pirma — ekonomis-
tai mokslininkai. ISblunkant politinéms ir eko-
nominéms valstybiy sienoms, dar sparéiau nyks
ir intelekto ,,rinky” sienos, tad stipréjanti kon-
kurencija palies ne tik tradicing prekiy ir pa-
slaugy gamybos sritj, bet ir moksla, kartu —
ekonomikos moksla. Sios didéjanéios konku-
rencijos grésmeés akivaizdoje privalu ,,invento-
rizuoti* misy, ekonomisty, intelekto idteklius —
praeityje ir dabar, paZinti jy prana§umus ir trii-
kumus, jvertinti savo konkurencinj potenciala
bei jo kitimo tendencijas ir numatyti io poten-
cialo didinimo kliti¢iy $alinimo biidus.



1. IStakos

Lietuvos istorikai ir ekonomistai pagristai di-
dziuojasi, kad pirmoji pasaulyje politinés eko-
nomijos universitetiné katedra 1803 metais bu-
vo jkurta ne kur kitur, bet biitent Vilniaus
universitete, Lietuvoje {6, p. 69]. Tagiau net ir
skvarbiausias pasaulio ekonominés minties is-
torijos tyréjas vargu ar galéty nurodyti bent vie-
na Lietuvos ekonomista — kg jau kalbéti apie i§
Lietuvos kilusig ekonomikos mokslo pakraipg —
kurio vardas biity rades kelia { pasaulinius ana-
lus: mokslo enciklopedijas arba ,kas yra kas
ekonomikoje* pobiidZio Zinynus. Veltui iesko-
tume Lietuvos vardo solidZiajame Palgrave’o
ekonomikos Zinyne [5], joks lietuviy ekono-
mistas neminimas nei tarp imto garsiausiy pa-
saulio ekonomisty iki Keyneso [2], nei Simti-
néje Zymiausiy po Keyneso [1], netgi Ryty
Europos ekonomikos min¢iai skirtoje studijoje
[7] Lietuva ir jos ekonomistai tarytum neeg-
zistuoja.

Tad, kad ir kaip nemalonu, tagiau Zvelgiant
tiesai { akis deréty pripaZinti, kad pasaulio eko-
nominés minties istorijos poZitriu Lietuva bu-
vo ir, deja, tebéra — tiesiai §viesiai tariant — Eu-
ropos provincija. Taciau tai neturéty pernelyg
stebinti, jeigu atsizvelgsime | tai, kad Lietuva,
kaip valstybé, sugriZo i pasaulio politinj Zemé-
lapj tik 1918 metais, po 123 metus trukusios
priverstinés priklausomybés Rusijos imperijai —
priklausomybeés, kuri, be kita ko, buvo pazZy-
méta ir vienintelio Lietuvoje universiteto uzda-
rymu (1830 m.) bei lietuviSkyjy raSmeny uz-
draudimu 40-¢iai mety. Galima sakyti, kad
XX amziaus pradZioje lietuviskosios ekonomi-
nés minties formavimasis prasidéjo i§ esmés
nuo nulio: nebuvo nei susiklos¢iusios lietuvis-
kos ekonominés terminijos, nei vadovéliy vals-
tybine kalba, nei ekonomisty rengimo progra-
my. Ekonomikos moksly studijos Kauno
Vytauto DidZiojo universitete buvo pradétos tik
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besibaigiant pirmajam XX amzZiaus ketvir¢iui—
1924 metais. Turint omenyje tokj vélyva ,,star-
ta“, nenuostabu, kad Lietuvos ekonomistai ne-
sugebéjo inesti kokj nors apéiuopiama indélj |
pasaulio ekonominés minties plétotg: pirmos
svarbos jy uzduotimi tapo nutiesti nacionali-
nius kelius link tos minties. ISkiliais (netgi su-
vokiant, kad tas i$kilumas buvo tik vietinio mas-
to) to meto Lietuvos ekonomistais tapo
finansininkas Vladas Jurgutis, statistikas Albi-
nas Rimka ir makroekonomistas Domas Cese-
vi¢ius. Mokslinés jy paZiiiros formavosi stip-
riai veikiamos vokiskosios ekonomikos
mokyklos, neabejotinai tam turéjo jtakos tai,
kad jie patys galéjo biti pavadinti tos mokyk-
los ,,produktais*. V1. Jurgutis, studijavgs Miun-
chene, tapo Luji Brentano ir vokieciy istorinés
ekonomikos mokyklos sekéju. Vokietijos uni-
versitetai taip pat buvo ir A. Rimkos, kuris
1923-1924 metais ten buvo vokiegiy statistiko
George’io Mayer’io mokiniu, ir D. Cesevi€iaus,
studijavusio Vokietijoje 1928—1934 metais,
kariniais metais dominuojanéiai vokiskajai eko-
nominei min¢iai Lietuvos mokslo padangéje is-
3iki meté pamaZu stipréjanti anglosaksiskoji
tradicija, kurios jtaka sietina su Irvingo Fishe-
rio sekéjo Dzido Budrio, studijavusio Londono
ekonomikos mokykloje, bei institucionalizmo
Salininko Felikso KeméZio, igijusio i§silavinima
JAV, vardais.

Neperdedant galima teigti, kad minéti eko-
nomistai ir jy mokiniai nuveiké milZiniska dar-
ba, diegdami SiuolaikiSkas ekonomikos mokslo
id¢jas to meto Lietuvos akademingje terpéje
bei praktiniame valstybés gyvenime. Jie , litu-
anizavo* ekonomikos teorija, inicijavo pirmuo-
sius lietuviSkus ekonomikos Zurnalus (,,Tau-
tos akis“ ir ,,Ekonomika*) ir kartu kiire
tuometinés Lietuvos finansy, pinigy ir statis-
tikos sistema. Tiesa, to meto Lietuvos eko-



nomistai negaléjo pasigirti kokiomis nors Zen-
kliomis teorinémis iZvalgomis, didZioji jy dar-
bo dalis buvo mokomojo ir taikomojo pobii-
dzio. Taciau kas Zino — galimas daiktas, kad
didéjanti mokslo tiriamyjy darby ekonomikos
srityje apimtis bei kokybé jau artéjo prie tos
kritinés masés®, kai ty darby reik§mé biity
perZengusi nacionalines sienas...

2. ,Aptvaro“ ekonomika

Deja, to niekada nesuzinosime, nes natiirali Lie-
tuvos ekonomikos mokslo plétra buvo sustab-
dyta politiniy jvykiy — Antrojo pasaulinio karo
ir po jo ilgametés Soviety Sajungos okupaci-
jos. Si okupacija ekonomikos mokslui reiské
radikaly priverstinj posiki i vienos ir vieninte-
lés paradigmos — vadinamojo marksizmo-leni-
nizmo - vézZes. lkikarinés ekonomisty tradici-
jos i§ esmés nutriiko, nes jas, vieSai skelbiamas
,~burZuaziniu mokslu“, testi tapo pavojinga.
Bemaz penkiasdes$iméiai mety Lietuvos eko-
nominés minties raida buvo varzoma mark-
sizmo-leninizmo ideologinés dogmos ,,tram-
domaisiais marSkiniais“: ko gero, galima
neperdedant teigti, kad visi ekonomistai turé-
jo atiduoti kaZkokia duokle $iai privalomai vals-
tybinei ideologinei ,,linijai“.

Taciau ,.kazkokig“ — dar nereiSkia vienoda
duokle. Galima iSskirti bent tris skirtingus par-
tinés ideologijos atspindZio to laikotarpio Lie-
tuvos ekonominéje mintyje lygius:

Q Dogmatizmas. Sios pakraipos darbams
buvo biidingas atviras apologetinis K. Markso,
F. Engelso ir V. Uljanovo-Lenino rasty traktavi-
mas kaip kaZkokio ,,Sventojo Rasto® - t. y. pir-
minio atskaitos tasko ir etalono, su kuriuo turé-
ty biiti besalygiSkai suderintos visos teorinés
idéjos ir netgi praktinés priemonés. Gan simp-
tomiski Siai srovei biidavo svarstymai bei disku-
sijos tema , k3 ir kur Jis [Marksas, Engelsas ar
Leninas — L. C.] pasaké ir ka jis tuo turéjo

omenyje* Stai tik keliy ,,moksliniy* straipsniy
pavadinimai, kurie kalba patys uZ save (dél su-
prantamy prieZas¢iy jy autoriy pavardés &ia nu-
tylimos): ,,V. Leninas apie liaudies vartojima“,
»Socializmo pagrindinis ekonominis désnis vei-
kime“, ,,Antimarksistiniy agrariniy teorijy kri-
tika®, ,,Lenino palikimas ir aktualios politinés
ekonomijos problemos*, ,,V. Leninas apie pre-
kinius-piniginius santykius socializmo salygo-
mis“ ir pana$iai.

O Suvariymai, pasireiske tam tikry tabu
ekonomikos studijoms nustatymu (tokiy tabu
pavyzdziais gali biiti rinkos kainodara, privati
imoné, konkurencija ir pan.) bei specifinés eko-
nominés terminijos, kuriai buvo biidinga vieny
savoky (pvz., vartotojo perteklius, galimybés
kastai ir pan.) trilkkumas, o kity — ,,socialistinis
savitumas* (pvz., vertés diskonto norma buvo
vadinama kapitalo efektyvumo koeficientu),
vartojimu. Sie suvarzymai tapo tikra Prokrus-
to lova ekonominei min¢iai — jie ne tik smarkiai
ribojo jos rutuliojimasi, bet ir labai apsunkino
galimybes stebéti pasaulio ekonomikos moks-
lo pazanga.

O Formali duoklé marksizmui-leninizmui
ir oficialiai komunisty partijos doktrinai. Nors
koks nors ,,ideologinés istikimybés* pareiski-
mas buvo bemaz tapgs imperatyviu reikalavi-
mu ekonomisty publikacijoms — pradedant
straipsniu ir baigiant disertacija, §ia prievolg i§
principo buvo galima atlikti ir formaliai, apsiri-
bojant kokia nors miglota nuoroda darbo jvade
i ,klasikus* ar komunisty partijos dokumen-
tus. Tokia nuoroda galéjo biiti ir kur nors per-
skaityta bei tuo atveju nors i§ tolo tinkanti , tar-
nybiné“ citata i§ ,,marksizmo- leninizmo
klasiky“ rasty, o jeigu konkre¢iu atveju tinka-
mo klasiky posakio nepavykdavo rasti — uz-
tekdavo ir bendrosios nuorodos, kad nagriné-
jamas klausimas yra ,,svarbus jgyvendinant
partijos n-tojo suvaZiavimo nutarimus®.



Pirmiau minétus ideologinius suvarzymus
stengtasi sustiprinti saugant ,,tarybinj ekonomi-
kos moksla*“ nuo ,,tvirkinanéios* Vakary eko-
nominés minties jtakos. Galima drasiai teigti, kad
daugumai Lietuvos ekonomisty daugelis pasau-
lio ekonomikos naujoviy buvo terra incognita —
jie negalédavo, nesugebédavo ar dargi nenoré-
davo stebeéti ekonomikos teorijos paZinimo riby
plétros. Tam turéjo jtakos Sie veiksniai:

Q Ribota prieiga prie Vakary Saliy ekono-
mikos leidiniy. Lietuvos bibliotekose tuo metu
buvo galima susipaZinti tik su vos keliais Vaka-
ruose leidZiamais ekonomikos Zurnalais: ,,Eco-
nometrica“, ,,Operations Research®, ,,Quarterly
Journal of Economics®, kai kuriais kitais, ku-
riy daZnai buvo tik paskiry mety numeriai. Dar
reCiau pasitaikydavo Vakaruose leisty ekono-
mikos mokslo monografijy — panorusiems jas
pastudijuoti Lietuvos ekonomistams daZniau-
siai tekdavo vykti { Maskva, kur, pasisekus gauti
specialy leidima, jie galéjo tikétis surasti riipi-
ma leidinj INION’o! ar panasiose pusiau uz-
darose bibliotekose.

Q  Gebéjimy sekti Vakary ekonoming
mintj tritkumas. Daugumai Lietuvos ekonomis-
ty paZintj su pasaulio ekonomikos teorijos pa-
Zanga sunkino ir subjektyviis veiksniai — tam
batiny jgiidZiy trikumas. Pirmiausiai paminé-
tina tai, kad pagrindiné, bemaZ vienintelé mokslo
kalba Soviety Sajungoje buvo rusy, tad kity uz-
sienio kalby mokymusi buvo menkai tesiriipi-
nama. Tai lémé nepakankama uZsienio kalby,
visy pirma — angly kalbos, kuri yra ekonomis-
ty lingua franca, mokéjima, o tai daugeliui Lie-
tuvos ekonomisty padaré bevercius netgi tuos
bibliotekose esanéius retus Vakary ekonomi-
nius tekstus. Antra, kadangi absoliuti daugu-
ma sovietmegio ekonomisty gavo ne tiek ana-

I INION - rusiska Visuomeniniy moksly mokslinio
tiriamojo instituto (rus.: Institut nauényh issledovanij ob3-
&estvennych nauk) pavadinimo abreviatdra.
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litinio, kiek apraSomojo-instrukcinio pobiidzio
i§silavinima, jiems buvo ganétinai sunku suvokti
Vakary ekonominius tekstus, kuriuose netriikko
matematiniy formuliy, i$vedimy ir jrodymy.
Trecia, minéta, sovietinio pavyzdZio ekonomi-
kai buvo biidinga savita ,,socialistiné* termini-
ja —tai taip pat kliudé suvokti Vakary ekonomi-
niy publikacijy turin;.

Q Paskatydométis Vakary ekonomikos lai-
méjimais tritkumas. Sékmingai akademinei eko-
nomisto karjerai Soviety Sajungoje i§ esmés uz-
teko dviejy salygy: deklaruotos istikimybés
oficialiai doktrinai ir sovietinio tipo ekonomi-
kos teorinés ar taikomosios analizés. Kadangi
Vakary ekonomikos teorijos vargiai derinosi su
pirmaja salyga bei nelabai tiko realizuoti ant-
raja, Lietuvos ekonomistams natiiraliai triiko
paskaty dométis tomis teorijomis. Juolab kad,
norint ,,prasimusti“ ekonomikos moksle so-
vietmec¢io ekonomistui buvo visai nebiitina kon-
kuruoti su savo profesijos kolegomis Vakaruo-
se — visa konkurencija vyko $iapus ,,gelezinés
uzdangos*. Tokiomis aplinkybémis ekonomis-
tai nejaute iSprusimo spragy dél to, kad neZino,
kas vyksta ekonomikos mokslo ,,priesakinése
linijose* Vakaruose.

Visi Sie objektyvis ir subjektyviis veiksniai
lémeé, kad sovietmecio Lietuvos ekonomikos
mokslas i§ esmés buvo aptvaro ekonomika —
neZinoma pasauliui ir menkai imli tam, kas dé-
josi uZ to ,,aptvaro* sieny. To paliudijimo toli
ieskoti nereikia: uZtenka perversti Vilniaus uni-
versiteto, tuometinés vienintelés ekonomisty
kalvés Salyje, ekonomikos déstytojy publikaci-
ju per 40 mety — nuo 1946-yjy iki 1986-yjy —
sarasus (Zr. [3], [4]). Tampa akivaizdu, kad
absoliuti dauguma skelbty darby buvo arba ap-
raSomojo teorinio (daznai scholastiskai ideolo-
ginio), arba praktikos apraSomojo pobidzio
(Pastarajai pakraipai priskirtinos publikacijos,
kuriose apiblidinamas objekto — imonés, Sakos,
Salies ukio — funkcionavimas, o pabaigoje pa-



teikiamos jo veiklos gerinimo rekomendacijos —
daZniausiai gan menkai argumentuotos ir netu-
rinéios teorinio ,,nugarkaulio*.) Akivaizdus pa-
tvirtinimas, kad sovietme¢iu Lietuvos ekono-
mikos mokslas ,,viré savo paties sultyse“, yra
tai, jog, sprendziant i§ minéty publikacijy sara-
§y, gal tik vos pusé procento (!) Vilniaus uni-
versiteto ekonomisty darby anuomet surado ke-
lig | Vakary ekonomikos leidinius.

Zinoma, biity neteisinga tarti, kad iki
1989 mety Lietuvos ekonomistai neturéjo jo-
kio supratimo apie ekonomikos moksla uz ,,ge-
lezinés uzdangos“. Vis délto ji niekada nebu-
vo visiSkai nepraeinama. Kai kurios Vakary
ekonomisty knygos ir straipsniai bidavo ver-
&iami j rusy kalba ir paskelbiami, pavyzdZiui,
su rubrika ,,uZsienio ekonominé mintis*. Be to,
keletui Lietuvos ekonomisty net tais ideologi-
nés ksenofobijos laikais yra pavykg iSvykti il-
galaikéms staZzuotéms | Vakary universitetus —
sugriz¢ jie supazindindavo savo kolegas su
ekonomikos mokslo paZanga. Pagaliau dar vie-
nas Vakary ekonominiy idéjy skverbimosi j Lie-
tuvos ekonomikos moksla kanalas buvo ma-
tematinés ekonomikos atSaka (tarybiniu
ekonomikos ,,Zargonu* vadinta ekonomine ki-
bemetika), kuri Soviety Sajungoje buvo laiko-
ma salygiskai nekenksminga ideologiSkai: ma-
tematiniai modeliai ir kiekybiné analizé
uzmaskuodavo Vakary ekonomikos idéjy ne-
suderinamuma su oficialiomis sovietinémis dok-
trinomis. Beje, absoliuti dauguma Lietuvos eko-
nomisty publikacijy Vakaruose, jskaitant ir
minéta nedidelj skai¢iy ten prasiverzusiy Vil-
niaus universiteto ekonomisty darby, kaip tik
ir priklauso $iai ekonomikos mokslo sroveiZ.

2 Cia tikty p i bidinga fakta: vi
sios TSRS ek i, minimi tarp
minés minties Zinynuose (Zr. (5], [7]), yra neabejoti

liai buvu-
ckono-

3. Nauji laikai — senos bédos

Sovietinés sistemos kolapsas devintojo desimt-
mecio pabaigoje ir atgautoji Lietuvos nepriklau-
somybé vel sukélé radikalius vyraujancios eko-
nomikos paradigmos pokyc¢ius - tik Sikart jie
vyko be iSorés prievartos, o paéiy ekonomisty
iniciatyva, kuria atpalaidavo nukritg ideologi-
niai panéiai. Vis deélto Siokiy tokiy paraleliy su
pokario mety virsmu jZiiiréti galima — jei anuo-
met daugelis Lietuvos ekonomisty noromis ne-
noromis turéjo skubiai i§paZinti ,iStikimybe*
marksizmui-leninizmui, tai dabar dar spar¢iau
vyko sovietinés ekonomikos dogmy atsizadé-
jimas? . Kartais $is procesas jgydavo net tragi-
komisky bruoZy: kai kurie Zinomi Lietuvos eko-
nomistai, apimti ,,neofity* ikar$¢io, netgi émé
viesai skelbti Karlo Markso ekonoming teorijg
buvus ,,antimoksline*.

Taciau seny paklydimy ir primesty ideologi-
niy ,,staby” atsizadéjimas buvo viena, o naujy
ekonominiy ,,dievy“ pasirinkimas — visai kas
kita. Dauguma Lietuvos ekonomisty turéjo ga-
na miglota supratima apie vyraujancias Siuolai-
kinio Vakary ekonomikos mokslo paradigmas.
Padétj sunkino ir ta aplinkybé, kad kadaise ,,i§-
maitinti* ir iSauge su vienintele oficialiai leistina
sovietinio stiliaus ,,politine ekonomija“, dauge-
lis ju tinkamai nepazinojo netgi fundamentaliy
Vakary ekonomikos mokslo atramy: mikroeko-
nomikos ir makroekonomikos.

Dél to dar ir dabar sunku i§skirti kokias nors
aiskiai susiformavusias Lietuvos ekonomikos
mokslo sroves — kol kas Salies ekonominé mintis
yra gana eklektiska. Tiesa, Cia galbiit vertéty
paZyméti viena i§imtj: nuo pat paradigmy vir-
smo pradZios ry$kiai iSsiskyré ultraliberalioji sro-

3 Analogiska procesa, vykusi Slovénijoje, vienas slo-

priskirtini matematinés ekonomikos pakraipai. Tai —
L. Kantoroviéius, V. Nemé&inovas, V. NovozZilovas ir
N. Petrakovas.

vény ek $iy eiluéiy autoriui apibiidino taikliu
sakiniu: ,,Buve marksistai konc per viena naktj pavirto
monectaristais. I§ visko sprendZiant, 3is kandus, bet gan
taiklus apibiidinimas tinka nc vicn Slovénijai.
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vé posovietinés Lietuvos ekonominés minties,
savo kertiniais postulatais sekusi F. Haueko ir
L.von Miseso tradicija. Tadiau ir ja vargu ar
galima pavadinti moksline srove — i§ esmés tai
buvo liberalioji retorika, jnirtingai neigusi bet
koki teigiama valstybés vaidmeni rinkos eko-
nomikos salygomis. Si retorika sukélé pirmaja
privacios ekonominés iniciatyvos pasireiskimo
Salies ekonomikoje banga ir gan neblogai atiti-
ko tuometinius ,jauno ir plésraus* kapitalizmo
audringo augimo poreikius. Véliau, verslo prak-
tikai stojus { stabilesnes véZes, atitinkamai ap-
mal3o ir ultraliberaliy ekonomikos teorijy pa-
trauklumas, tagiau §i Lietuvos ekonominés
minties srové iki §iol gan aiskiai iSsiskiria — jos
»Citadelé* yra privatus Lietuvos laisvosios rin-
kos institutas.

Laikui bégant minétos Vakary ekonomikos
pazinimo spragos pamaZu buvo uzpildomos.
Tam turéjo jtakos Lietuvos ekonomisty jvai-
rios trukmés staZuotés Vakary universitetuo-
se, kai kuriy fundamentaliy pasaulio ekonomi-
kos veikaly vertimai i lietuviy kalba, taip
padarant juos prieinamus ir uZsienio kalby ne-
mokantiems profesionalams, bendri su Vakary
Saliy universitety kolegomis mokslo tiriamieji
darbai (pvz., pagal ES ACE PHARE progra-
m3), biblioteky fondy atnaujinimo ir apripini-
mo naujausiomis ekonomikos mokslo knygo-
mis bei prenumeruojamais leidiniais specialios
programos ir kt. Salies aukstosios mokyklos i§
pagrindy atnaujino ekonomisty rengimo pro-
gramas, jtraukdamos i jas Vakary universitety
pavyzdzio disciplinas, o kai kurie jauni ekono-
mistai pasinaudojo atsivérusiomis galimybémis
igyti iSsilavinima — magistro arba daktaro laipsnj
— Zinomuose Vakary Europos ir JAV universi-
tetuose. Besikurianti rinkos ekonomika sukélé
didelj ekonomikos ir verslo specialisty poreikj,
Sitai savo ruoZtu suformavo atitinkama visuo-
menés studijy paklausa: verslo vadybos ir eko-
nomikos studijy programos labai greit tapo vie-
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nos i§ paéiy populiariausiy 3alyje. Sis paklau-
sos Suolis sukelé atsaka: kaip grybai po lietaus
Lietuvos aukstosiose mokyklose dygo vis naujos
verslo vadybos ir / arba administravimo studi-
Jju programos. Dabar kone kiekviena aukstoji
mokykla turi vienos ar kitos pakraipos verslo
vadybos'studijy programa, daZnai — ir ekono-
mikos. [sidémétina, kad ir pirmosios Jalyje
privacios aukstosios mokyklos buvo skirtos
kaip tik verslo vadybos specialistams rengti.

Deja, Sie apskritai pozityviis poslinkiai ne-
buvo nei tokie gilis, nei tokie visapusiski, ko-
kie jie gali pasirodyti pavirSutiniskam stebéto-
jui. Daugeliu atvejy studijy programy poky¢iai
buvo tik , kosmetiniai“, naujais ,,vakarietiskais*
pavadinimais pridengiant senajj turinj. Audrin-
gas ekonominés pakraipos studijy programy
»dauginimasis“, deja, nesukélé atitinkamo ko-
kybinio akademiniy ekonomikos specialisty
grety augimo. Dargi, atvirki¢iai, universitety
ekonomikos fakultetai prarado nemazai per-
spektyviy mokslininky, kurie pasirinko atsivé-
rusias viliojancias karjeros valstybinéje bei di-
plomatinéje tarnyboje ar privaiame versle
galimybes. $i,.smegeny nuotéki* skatino irrys-
kus uzdarbiy minétuose sektoriuose ir akade-
minéje srityje skirtumas, deja, ne universitety
naudai. Universitetiniy atlyginimy skurdumas
verté ir likusius akademninés bendruomenés na-
rius ieSkoti sau antrojo, o daZnaj ir tre€iojo bei
daugiau, pajamas duodancio darbo uz univer-
siteto sieny. Sie pasaliniai darbai veiksmingai
atima i3 universitety déstytojy laika ir jégas, ku-
rias §ie galéty ir noréty skirti savo akademi-
niam tobuléjimui bei mokslo tiriamajam darbui.
Todél nenuostabu, kad atsivérusiomis spaus-
dinimosi prestiZiniuose Vakary Zurnaluose ga-
limybeémis Lietuvos ekonomistai nesiverzia pa- -
sinaudoti — daugeliui fundamentaliy mokslo o]
tiriamyjy darby galimybés kastai (opportuniry a
costs) yra tiesiog per dideli.



Minétas ryskus pastangy kiekio ir jy apmo-
kéjimo akademinéje sferoje ir uz jos riby skirtu-
mas ne tik lemia ,,smegeny nuotéki* i§ akademi-
nés sferos, bet ir — o tai potencialiai yra dar
blogiau — uzkerta kelia naujiems gabiems dar-
buotojams ateiti | ekonomikos fakultetus. Per
pastaraji deSimtmetj nemaZai talentingy ir am-
bicingy jauny lietuviy jgijo ekonominio pobidzio
i§silavinima — paZenklinta magistro ar netgi dak-
taro (PhD) laipsniu — Zinomuose Vakary univer-
sitetuose. Deja, daugumos i§ juy veltui ieSkotume
akademiniy Lietuvos ekonomisty tarpe — griZ¢ i
Lietuva jie daZniausiai pasiduoda keliskart ge-
riau mokamo ir maziau pastangy reikalaujancio
darbo uZ universiteto sieny pagundoms. Toks
jaunimo ,,spaudimo i§ apacios* nebuvimas, visy
pirma, smarkiai silpnina konkurencija akademi-
néje bendruomenéje, o tai, suprantama, neprisi-
deda prie mokslo darby kokybés gerinimo. An-
tra, tai sukelia aiSkiai pastebima ir jau pradedancia
kelti vis didéjant] susiriipinima akademinés eko-
nomisty bendruomenés senéjimo problema — ga-
lima gan patikimai spéti, kad dabar vidutinis uni-
versitety ekonomikos fakultety nariy amZius jau
pasieké 50 mety riba.

Taciau laiko ir jégy nuodugniems mokslo ti-
riamiesiems darbams trilkumas — ne vienintelé
Lietuvos ekonomikos moksly kokybinés plét-
ros nebuvimo prieZastis. Viena i§ tokios plét-
ros kliti¢iy yra vis dar vyraujantis Salies eko-
nomisty silpnokas arba nei§samus kertiniy
Siuolaikinés ekonomikos atramy, jos ,,trijy ban-
giniy“ — mikroekonomikos, makroekonomikos
ir ekonometrijos paZinimas. MaZa to, vartant
leidZiamus Lietuvoje ekonomikos problemoms
skirtus leidinius ir skaitinéjant juose spausdi-
namus straipsnius, sunku atsikratyti jtarimo,
kad ekonomika Lietuvoje dar vis néra suvokia-
ma kaip empirinis mokslas, t. y. kaip mokslas,
kuris reikalauja apibréZtos hipotezés suformu-
lavimo ir empirinio jos patikrinimo. Deja, susi-
daro spiidis, kad daugeliui ekonomika dar vis

apsiriboja tiriamojo objekto apibréZimu, jo de-
skripcija ir abstrak¢iomis, atitrauktomis nuo
paties objekto funkcionavimo désningumy stu-
dijy kalbomis apie to funkcionavimo pagerini-
ma. Turbiit todél daugelis publikacijy Salyje lei-
dZiamuose ekonomikos mokslo Zurnaluose yra
apzvalginio pobiidZio — apraSantys problema
ir nustatantys uzdaviniy, kuriuos reikéty spresti,
sara$a. Tokio stiliaus straipsnius nesunku at-
paZinti netgi i§ jy pavadinimy, kuriuose labai
tikétini tokie reik§miniai ZodZiai: ,,problemos*,
~metodai®, ,,vaidmuo“, ,apZvalga“ ir pan. Jei-
gu juose ir pasitaiko méginimy statistiskai pa-
gristi darbo iSvadas, tai statistikos duomenys
ten daZniausiai naudojami teiginiams iliustruoti
arba lyginamajai analizei, o bandymai imtis gi-
lesnés kiekybiniy bei kokybiniy rySiy analizés
yra perdém reti.

Pagaliau nevertéty pamirsti ir dar vis silpno-
kos $alies auk$tyjy mokykly materialinés bazés
bei biblioteky apsiriipinimo naujausiais mokslo
universitetams dar toli iki {prasty Vakary Saliy
akademiniy standarty: pas mus vienas kompiu-
teris tenka 5-8 katedros nariams, apie atskira
ar bent jau dviem trims mokslininkams tenkantj
darbo kambarj universitete galima tik pasvajo-
ti, o bibliotekose vis dar triiksta net pagrindi-
niy ekonomikos discipliny vadovéliy bei fun-
damentaliy monografijy.

Visi Sie i$vardyti subjektyviis ir objektyviis
veiksniai ir lemia, kad daugiau kaip per deSimt-
metj, praéjusi po Lietuvos formalaus sugrizi-
mo | pasaulio ekonomikos mokslo vaga, atsi-
vérusiomis minties ir moksliniy tyrimy laisvés
galimybémis buvo gan menkai pasinaudota —
pagal IS1 Journal Citation Reports pateikiamus
duomenis, tik keliasde$imt Lietuvos ekonomisty
darby buvo paskelbta Vakaruose, i§ jy tik vos
keli pateko | pasaulyje prestiZinius ekonomikos
Zurnalus. PaZymétina, kad tarp pastaryjy ir vél
dominuoja matematinés ekonomikos pakraipos
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darbai, dalis jy rasyti netgi ne ekonomisty,
bet matematikos ir informatikos fakultety dar-
buotojy.

4. Quo vadis, Lietuvos ekonomikos
moksle?

Apibendrinant galima pasakyti, kad dabar pa-
stebimos Lietuvos ekonomikos mokslo raidos
tendencijos ne itin dZiuginancios:
= Silpnos materialinés ir moralinés akade-
minio darbo paskatos atgraso gaby jaunima jsi-
lieti | akademing ekonomisty bendruomeng. Dél
to gan sparciai senéja, silpsta jos vidinés kon-
kurencinés jégos, nyksta tobuléjimo stimulai.

= Tebedirbantys universitetuose ekonomis-
tai, ieSkodami pakankamai lé8y pragyventi, pri-
versti savo laika ir jégas Svaistyti papildomiems,
daZnai net ne akademinio pobiidZio darbams.
Tai gerokai susiaurina jy galimybes stebéti pa-
saulio ekonomikos mokslo plétra, ka jau kal-
béti apie galimybes patiems aktyviai dalyvauti
Siame procese.

= Nepakankamas angly kalbos mokéjimas
ir susipaZinimas su kiekybiniais ekonomikos
analizés metodais daugeliui Lietuvos ekonomis-
ty uzkerta kelia | pasaulinius ekonomisty foru-
mus ir prestiZiniy mokslo Zumaly puslapius.
Kiti, turintys pakankamai vertingus darbus ir
galintys pasidalyti ju rezultatais, daZnai negali
sau leisti vykti | tarptautines konferencijas —
del 1ésy stokos.

= Universitety jau¢iamas nuolatinis léSy sty-
gius smarkiai menkina ir mokslo tifiamuyjy dar-
by infrastruktiiros atnaujinimo ir plétimo gali-
mybes — visy pirma tai pasakytina apie
kompiuterizuotas darbo vietas, kompiuterines
programas ir moksling literatiirg.

Kita vertus, sunku nepastebéti ir daug pozi-
tyviy Lietuvos ekonomikos mokslo poky¢iy:
plagiai atnaujinamos universitetinés ekonomi-
kos studijy programos, §alyje leidziami net keli
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ekonominés tematikos mokslo Zurnalai, susi-
kiiré keletas nebloga potenciala turinéiy eko-
nomikos tyréjy grupiy (Lietuvos banke, Vilniaus
banke, Statistikos departamente ir kt.). TaCiau
$iy teigiamy poslinkiy tvarumas ir tolesné sék-
minga raida jokiu biidu nelaikytina savaime uz-
tikrinta. Ko gi reikéty imtis, kad Lietuvos eko-
nomikos mokslas bity ne tik formaliai
sugrazintas | pasaulio mokslo Zemélapj, bet ir
tapty konkurencingas globaliose mokslo ir mo-
kymo rinkose? Tai néra paprastas klausimas ir
§iy eiludiy autorius dar néra pasirenggs duoti |
jiiSsamy, visapusi3kai i§analizuota ir atsiZvel-
giant { Salies galimybes pasverta atsakyma. Tad
tuo tarpu tik keletas pasvarstymy apie svar-
biausias veikimo kryptis ir veiksmus.

Svarbiausios veikimo kryptys, miisy nuo-
mone, iSplaukia i§ atliktos dabartinés padéties
ir jg lemian&iy veiksniy analizés:

1. ,, Smegeny nuotékio * prevencija —tiek vi-
dinio ,,smegeny nuotékio™ (i§ akademinés sfe-
ros { privaty bei vyriausybinj sektorius), tiek
iSorinio (i uZsienj).

2. ,,Smegeny jtekéjimo” skatinimas, suku-
riant jauniems, gabiems, Salyje arba uZsienyje i3-
silavinima igijusiems ekonomistams finansines
ir moralines paskatas likti akademinéje sferoje.

3. Mokslinés konkurencijos ir fundamenta-
liy mokslo laiméjimy skatinimas.

Konkreéiy veiksmuy, kuriy galima imtis no-
rint uztikrinti sékminga veikima nurodytomis
kryptimis, sarasas biity, be abejo, nepalyginti
ilgesnis. Nepretenduodami ji i§semti, paminé-
sime kelias galimas priemones:

= Konkursy akademinéms pozicijoms uz-
imti atvirumas, skaidrumas ir objektyvumas.
Siekiant uzkirsti kelig galimam , klano“ sindro-
mui arba bent panadiems jtarinéjimams, gal ver-
téty pagalvoti apie tarpuniversitetines arba net-
gi tarptautines tokiy konkursy komisijas.

= Specialiy (galbiit - vardiniy) mokslo sti-
pendijy jsteigimas jauniems, mokslo vardo dar



neuZsitamavusiems, bet produktyviai akademi-
néje sferoje dirbantiems mokslininkams.

= Gerai mokamy terminuoty profesiiros po-
zicijy sukirimas, leisiantis nustatytam laikui
(vienam dviem semestrams) samdyti Zinomus
profesorius i§ uZsienio ir / arba skatinti produk-
tyviai dirbancius vietos profesorius.

= Lésy rinkéjy” (fund raiser) pareigybés
isteigimas universitetuose. Jy uzduotis bty fi-
nansiniy universiteto réméjy (jais gali biti ver-
slo lyderiai, praturtéjg universiteto absolventai,
vyriausybiniai ir uZsienio fondai, kt.) kryptin-
ga paieska ir pritraukimas. Pritrauktos léSos bii-
ty naudojamos finansuoti minétas vardines (pa-
vyzdzZiui, pavadintas donatoriaus vardu) mokslo
stipendijas ir terminuotas profesiras.

Sios ,,vidinés* kliaéiy ekonomikos mokslo
potencialui didéti Salinimo pastangos galéty biiti
sustiprintos ,,iforine" parama, o galimybé ja uz-
sitikrinti daugiausia priklausys nuo sutelkty Lie-
tuvos ekonomisty pastangy ir kryptingo veiki-
mo. Visy pirma, reikéty gerokai plésti Lietuvos
ekonomisty galimybes bendrauti su savo ama-
to broliais ir seserimis Vakaruose, keistis su jais
idéjomis, mokytis i$ jy. Deja, dabar padétis yra
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LITHUANIAN ECONOMICS:

“WHERE ARE WE FROM? WHO ARE WE? WHERE ARE WE GOING?”

Linas Cekanavicius

Summary

The paper attempts to discuss and evaluate the po-
tential of Lithuanian economic thought in the light of
an increasing competition in the opening global “in-
tellectual market”. Past and present of Lithuanian
economic profession, as well as factors that influen-
ced path of its development and determine the pre-
sent status are extensively analyzed here. The conc-
lusion is that despite many positive develog

down of the Soviet system and regained independen-
ce brought welcomed freedom to the economic thought,
however this was not followed by the immediate
jump in the quality of economic research. Twelwe
years later East-West asymmetries in economic pro-
fession are still clearly visible. The main reasons for
that are: inadequate remuneration of scholars that
forces academic ecc ists to look out for an addi-

Lithuanian economics at large is still at the stage that
deserves “infant industry” status, and that urgent
motivators are imperative to promote its advance to
the internationally acceptable academic level.

One has to recognize the fact — however painful —
that so far Lithuania was a kind of European provin-
ce as far as the mainstream of the world economics
development was concerned. Studies of economics in

tional job as source of supplementary income, and
effectively discourages promising potential resear-
chers from joining academics; lack of quantitative
analysis skills by majority and English language skills
by the iderable ber of Lithuanian econo-
mists; poor library facilities and research infrastruc-
ture.

The progress and future of Lithuanian science in
ecc ics heavily depend on the following factors:

Lithuania had to be started virtually from h in
1920’s. Twenty years later the influx of modern
economic ideas to Lithuanian academics and practice
was brutally stopped by the events of WW2 and the
ubseq Soviet pation. During the whole So-
viet period develog of the Lith economic
thought was severely constrained by the enforced
“straightjacket” of Marxism-Leninism. The crumbling
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prevention of the “brain drain” from the local academic
institutions to the private and government sector (in-
ternal *brain drain’) and abroad (external *brain drain’);
stimulation of “brain influx” via provision of incenti-
ves for a young promising graduates to stay in acade-
mics; adoption of special “infant industry” status for
the economics profession in Lithuania.



