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Sio straipsnio tikslas - isanalizuoti ekonomikos teorijy poZidrj j valstybés konkurencijos ir paramos
politika, ES konkurencijos politika bei konkurencijos ir paramos politikos jgyvendinimo problemas

Zemés ukyje.

Darbo objektas — ekonominé konkurencijos politika ir parama.

Naudoti metodai:

® Mokslinés literataros analizés ir sintezés metodai - siekiant nustatyti poZiurj j Vyriausybés kon-
kurencijos politika buvo analizuojami jvairiy ekonomikos teorijy atstovy poZidriai.
e Interviu metodas — iSsiaiskinti Zemés nuomos kainy kitimo Kédainiy rajone tendencijas ir prie-

Zastis.

e Statistikos duomeny analizés ir kiekybinio apdorojimo metodai — siekiant isanalizuoti dekla-
ruoty paséliy ploty dinamikg bei tiesioginiy iSmoky uz pasélius pasiskirstyma.

Ivadas

Daug mety diskutuojama apie derama valsty-
bés vaidmenj ekonomikoje. Kai kuriy ekono-
misty teigimu, valstybé rinkos salygomis netu-
ri reguliuoti ekonomikos, ji turi funkcionuoti
savireguliacijos principu, kadangi méginimai
spresti ekonomikos problemas padaro daugiau
Zalos negu naudos. Kity ekonomisty nuomo-
ne, vyriausybés aktyvi politika maZinant nedar-
bg ir infliacija gali turéti teigiama poveikj visai
ekonomikos raidai, kiekvienoje konkrecioje
rinkos ekonomikos sistemoje yra ekonominés

veiklos sriCiy, pasizyminciy rinkos mechaniz-
mo ribotumu, lemianc¢iu valstybés dalyvavimo
iikiniuose procesuose biitinuma. Sios ekono-
minés veiklos sritys ir lemia biitinas valstybés
ki$imosi | rinkos ekonomika ribas.

Lietuvai tapus Europos Sajungos nare, vals-
tybei teks svarbus vaidmuo administruojant ES
struktiirinius fondus, tiesioging paramag ir jgy-
vendinant bendra konkurencijos politika. To-
dél, manytume, biity naudinga i$analizuoti
ekonomikos teorijy: merkantilizmo, klasikinés
ekonomikos, keinsizmo ir ribinio naudingumo
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(neoklasikai) atstovy skirtingg poziiirj j vals-
tybés politika, ES konkurencinés politikos
principus, Zemés iikio konkurencijos proble-
mas ir tendencijas.

1. Konkurencinés politikos ir paramos
aspektai ekonominés minties istorijoje

Pirmieji ekonomistai, profesionaliai nagrinéje
konkurencijos, prekybos ir jos ekonominés
naudos klausimus, buvo merkantilistai, jy idé-
jos vyravo Europoje XVI-XVII a. ir XVIII a.
pradzioje (Blaug, 1994).

Merkantilizmui bidingi du esminiai bruo-
Zai: turto tapatinimas su pinigais ir siekis kaupti
pinigus valstybés viduje (Paliulyte, 1997).

Pagrindinis merkantilisty siekis: daugiau
parduoti ir maZiau pirkti uzsienyje, kad pini-
gai plaukty j $alj ir tai ja turtins.

Merkantilistai teigiamai vertino vyriausy-
bés konkurencijos ribojimg ir ,,parama“ ver-
slui (Gronskas, 2001).

Valstybés valdzios keliama pavojy verslinin-
kystei ir neiSkreiptai konkurencijai nuo XVIII a.
ir véliau pabréZia ekonomistai klasikai: A. Smit-
has, D. Ricardas, T. Malthusas, DZ. St. Milis ir
kiti. Ekonomistai klasikai astriai kritikavo mer-
kantilisty siiilymus valstybei aktyviai kistis j ver-
sla, kartu teikti jai ,,parama®.

A. Smithas parodé, kokj neigiama poveikj
merkantilisty sitilomi biidai daro 3alies produk-
to vertei, taigi ir jos turtui. Pasak Z. Simanavi-
cienés (2002), A. Smithas buvo vienas i§ pir-
muyjy ekonomisty, nusistaciusiy pries valstybés
kiSimasi j verslininkyste. Jis buvo konkurenci-
jos tarp verslininky $alininkas, stambiy mono-
polijy prieSininkas.

Kritikuodamas merkantilistus A. Smithas
pagrindé ,,nematomos rankos* ir laisvos kon-
kurencijos principa. Kiekvienas Zmogus kon-
kuruoja su kitais ir siekia panaudoti savo turi-
ma kapitala kuo naudingiau, ,jis siekia tik sau
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naudos, taiau nematomos rankos nukreipia-
mas tikslui, kuris visiSkai nejéjo j jo ketinimus.
Siekdamas savo interesy, jis daZnai geriau tar-
nauja visuomenes interesams negu tada, kai sa-
moningai siekia ta daryti“ (Gronskas, 2001).

R. Ciegio (2001) teigimu, naudos sau sie-
kis slypi pacioje Zmogaus prigimtyje. Bet juk
kaip tik tai daZniausiai leidzZia visiems pasiekti
geriausiy rezultaty. A. Smithas smerke tas vals-
tybés valdZios priemones, kurios dirbtinai sieké
nukreipti j tam tikras iikio Sakas daugiau kapi-
talo, negu jo ten patekty esant laisvajai abipu-
sés naudos prekybai, ir atvirk3ciai, ribojo kapi-
talo jplaukas j kitas tikio Sakas. Jis parodé, kad
merkantilisty silomos priemonés 3aliai turtin-
ti valstybés valdZiai dirbtinai ribojant prekiy im-
porta ir didinant eksporta duoda priesingg re-
zultata, negu tas, kurio tikisi jy Salininkai: uzuot
didinusios $alies turta, jos mazina tarptautinés
prekybos nauda ir kartu riboja jos galimybes.

Didziosios 1930 mety depresijos metu kla-
sikiné ekonomikos mokykla negaléjo paaiskinti
depresijos prieZas¢iy, atsirado nauja ekonomi-
kos mokykla - keinsizmas. 1936 m. Johnas Ma-
ynardas Keinsas iSleido knyga ,,Bendroji uz-
imtumo, paliikany ir pinigy teorija“. Sioje kny-
goje jis teigia, kad vyriausybeés pareiga yra kis-
tis | ekonomika siekiant mazinti nedarba.

Robertas Heilbroneris paZymi, kad J. M. Kein-
sas knygoje ,,Bendroji uZimtumo, paliikany ir
pinigy teorija“ (daZniausiai trumpinama ,,Ben-
droji teorija“) padare stulbinancia ir bauginan-
Cig iSvada - néra jokio automatinio saugos me-
chanizmo. Ekonomika veikiau primena ne sii-
puokles, kurios pacios visada siekia pusiausvy-
ros, o lifta — $is gali nuolat kilti ir leistis, bet
gali ir nejudédamas stoveti. Ir stovéti jis gali
tiek apacioje, tiek Sachtos virSuje. Kitaip ta-
riant, visai nebitinai krizé turi pati save jveik-
ti, ekonomika gali taip ir likti apimta stagnaci-
jos, neaisku, kurj laika, lyg burlaivis nurimus
véjui (Heilbroner, 1995).



A. Smitho ir J. Keinso paZiiros buvo visis-
kai priesSingos. A. Smithas pasisaké uz mazes-
nj, o J. Keinsas - uZ didesnj vyriausybés vaid-
menj ekonomikoje ir konkurencinéje politiko-
je. Paulas ir Ronaldas Wonnacotai (1994) da-
ro prielaida, kad galbiit vyriausybés vaidmuo
turéty biti kartais didesnis arba mazZesnis. Eko-
nomikos analizé nereiSkia neiSvengiamos ar-
ba tik aktyvios pozicijos. Ekonomistai turéty
sakyti: ne ,,daryk ka nors“, bet pirmiausiai pa-
galvok“ (Wonncott, 1994).

Svarus austry ekonomikos mokyklos atsto-
vy indélis j prekybos ekonominés naudos te-
orija. Sios mokyklos jkiiréjas austras Karlas
Mengeris pagrindé teiginj, kad prekiy mainai
negali biiti ekvivalentiniai, net jei naudingi
abiem rinkos sandorio dalyviams: mainai kiek-
vienam iS jy padeda geriau tenkinti asmeninius
poreikius. Kitaip sakant, rinkos sandorio daly-
viai — prekés pirkéjas ir pardavéjas — gauna nau-
da ne vienas kito saskaita, o paciy prekiy mai-
ny déka. Taip yra todél, kad mainydamas rin-
kos dalyvis atiduoda preke, kuri jam maziau
naudinga, ir mainais gauna jam naudingesn¢
preke, t. y. geriau tenkinancia jo poreikius
(Gronskas, 2001).

Realizuoti mainy nauda tkinéje veikloje
nelengva ne tik dél to, kad tam trukdo administ-
raciné valstybiné valdzios ,,parama“ verslui. Nau-
dingumo ekonomikos atstovy poZitiriu, valstybei
ribojant prekybos laisve ir teikiant ,,parama“ sa-
vo verslininkams, kyla pavojus, kad mainy tei-
kiama nauda bus perZengta ir ji virs Zala.

Po Pirmojo pasaulinio karo ribinio naudin-
gumo teorija plétojo naujoji austry mokykla
(L. Mizesas, F. Hajekas). Jos atstovai, remda-
miesi ekonomikos dalyviy psichika, neige ga-
limybe kontroliuoti Gkininkaujanéiy subjekty
veiksmus ir teigé, kad ekonominius veiksmus
turi efektyviai reguliuoti rinkos, paklausos ir
pasililos mechanizmas, papildytas valstybiniu
ekonomikos reguliavimu (Lydeka, 2002). Tai

buvo neoliberalizmo doktrina, jrodinéjanti,
kad ekonomikos raida visada buvo ir liks spon-
taniSkas procesas, jog samoningai (planingai)
valdyti ekonomikos nejmanoma.

Panagrinéjus ekonomines teorijas, skirtin-
gai vertinancios parama verslui, galima isskir-
ti paramos verslui teigiamus ir neigiamus as-
pektus.

Siuolaikinis valstybés valdymas nejsivaiz-
duojamas be paramos verslui, taciau bitina at-
kreipti démesj ne tik | paramos pranaSumus,
bet ir trikumus. Kur jmanoma, reikia leisti
veikti rinkos mechanizmui remiantis konku-
rencijos (,,nematomos rankos“) principu.

2. ES konkurencijos politika

ES vidaus rinkoje galioja konkurencijos taisyk-
lés, sudarancios laisvosios ES jmoniy konku-
rencijos, kuri turi tiesioginj poveikj ES jmoniy
konkurencingumui didéti, prielaidas. ES vi-
daus rinkoje yra draudZiami jmoniy susitari-
mai, kurie vienaip ar kitaip riboty konkuren-
cija ir laisva prekiy, paslaugy, asmeny ar kapi-
talo judéjima iS vienos ES rinkos dalies j kita.
ES konkurencijos taisyklés taip pat draudzia
imonéms piktnaudziauti dominuojancia pade-
timi kity jmoniy atzvilgiu. IS ES rinkoje galio-
janciy konkurencijos taisykliy pranaSumy ES
jmonéms galima paminéti ir antidempingo
priemones, kurias ES gali taikyti ne ES jmo-
néms, taikanc¢ioms dempingo priemones.

Pasak Allano Tathamo (1999), laisvosios
konkurencijos principas yra Europos Bendri-
jos (EB) ekonominés tvarkos Serdis. IS kon-
kreéiy ES konkurencijos teisés uZdaviniy ir
tiksly Allanas Tathamas (1999) iSskiria tris
kriterijus, kuriais grindziama konkurencijos
politika: 1) integracija; 2) teisingumas ir sazi-
ningumas; 3) efektyvumas.

Néra bendros nuomonés, kiek efektyvumo
kriterijus yra virSesnis uZ kitus tikslus arba
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jiems nusileidZia. VienareikSmiskas efektyvumo
kriterijaus laikymasis gali prieStarauti kitiems
minétiems konkurencijos politikos tikslams.
Europos Komisija, atsizvelgdama j §ig rea-
lig grésme, sutelké démesj j poreikj uZtikrinti
konkurencing rinkos struktiira. Sio uzdavinio
vykdymas gali prireikus nulemti efektyvumo
kriterijaus i$stimima j antrajj tiksly ir uzdavi-
niy eSelona. Tai rodo efektyvumo kriterijaus
palyginimas su smulkiy ir vidutiniy jmoniy ska-
tinimo uZdaviniu (vienas i§ saZiningumo ir tei-
singumo aspekty). Allanas Tathamas (1999)
pabrézia, kad nenukrypstamas dydzio ir apim-
ties augimo palaikymas yra nesuderinamas su
laikymusi paZitiros, kad ,,jeigu mazas, tai ir gra-
zus“. Todél jgyvendinant konkurencijos politi-
ka svarbu yra tinkamai suderinti §iuos du
priesingus tikslus.
Ramiino VilpiSausko (2004) teigimu, Lie-
tuvos institucijy laukia i$§tkis ~ sugebéti tin-
kamai panaudoti ES fondy l¢Sas nedidinant
mokeséiy ir nemaZinant finansavimo kitoms
svarbiausioms Lietuvos vidaus politikos sritims,
kurioms ES apskritai neturi tiesioginés jtakos
(vidaus saugumas, policija, tvarkos palaikymas,
sveikatos apsauga, socialiné paSalpa, Svieti-
mas). Jau dabar galima atkreipti démesj j tai,
kad itin smarkiai telkiamasi ties ES struktiri-
niais fondais, nors jy paskirtis néra verslo ré-
mimas. Struktiriniai fondai, kaip kartais sako-
ma, yra mokestis tiems, kurie nepatenkinti tuo,
kas vyksta Europoje ir pasaulyje bei nesugeba
konkuruoti. Jais skatinamas lojalumas, déme-
sys ES. Ekonomikos terminais kalbant, svar-
biausias jy tikslas - finansuoti projektus, kurie
yra per dideli atskiry $aliy jmonéms ar biudze-
tams finansuoti, ir turi i§orés poveikj, daZniau-
siai porai ar daugiau valstybiy nariy (transpor-
tas, jo infrastruktiira, aplinkosaugos projektai),
o ne apskritai parama verslui, kaip daugelio
Lietuvoje yra jsivaizduojama. Pernelyg sureiks-
minant struktirinius fondus ir neatsargiai
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perskirstant biudZeto isteklius, viena vertus, ga-
li biti sukuriami nerealiis liikes¢iai ir iSkreipia-
mos privacios investicijos, kita vertus, per ma-
Zai démesio skirta tokioms sritims, kaip antai:
sveikatos apsauga, socialiné pasalpa ir §iy sri-
¢&iy reformoms, o jos dar néra baigtos.

ES struktiiriniy fondy pinigai nebus pagrin-
dinis impulsas smulkaus ir vidutinio verslo plét-
rai — tai tiktai tam tikra pagalba spresti kon-
krecias problemas — kelti ar keisti kvalifikaci-
ja, modernizuoti jrangg ir panasiai. ES para-
ma ir pacioje ES nelaikoma pagrindiniu aksti-
nu plétoti versla. Struktariniy fondy parama
teikiama konkrecioms veiklos sritims, bet ver-
slo sekme tiek priklausé nuo paties verslo, tiek
ir priklausys. Neteisingai jsivaizduojama, kad
nuo ES paramos priklausys jmoniy islikimas
ar jy sekmé konkuruojant. Galbit kai kam ES
parama labai padés, pvz., verslo konsultantams,
kurie turés daugiau darbo ir daugiau uzdirbs.
Arba iikininkams, kuriy pajamos dél to gali
smarkiai padidéti. Taciau svarbiausia ES struk-
tariniy fondy paskirtis buvo ir tebéra — suda-
ryti salygas prekybai, valstybiy mainams (Vil-
piSauskas, 2004).

Nors ir kyla pavojus, kad jmonés, sugebé-
sianCios pasinaudoti parama, turés geresng
konkurencing padétj nei konkurentai, negave
adekvacios struktiiriniy fondy paramos. Taciau
yra ir kitokiy nuomoniy. Pasak Ramiino Vil-
piSausko (2004), tai tikrai nebus svarbiausias
dalykas, lemiantis, kas bankrutuos, o kas i$si-
laikys ir konkuruos vidaus rinkoje. Europos Sa-
jungos pagrindas yra bendroji rinka. Tiesa, ku-
riant bendraja rinka ir derinant ekonominés
veiklos normas, i§ bendry normy galiojimo di-
dziausia nauda turi stambiausios jmonés, i§plé-
tojusios masto ekonomija. MaZoms jmonéms
tai néra taip aktualu. Imonei, teikian¢iai pa-
slaugas ar gaminanciai prekes savo miestui, na-
rysté ES gali buti visi$kai neaktuali.



Ta dalis fondy, kuri yra skiriama smulkiam
ir vidutiniam verslui, i§ dalies prisideda prie
konkrec¢iy verslo problemy sprendimo (infor-
macijos ir / ar investiciniy 1éSy trikumo), i§ da-
lies tik rodo retorinj démesj. Pacioje ES laiko-
masi tos nuomonés, jog rinka, o ne fondai ar
kitokios paramos verslui priemonés turi nu-
spresti, kurios jmonés geba konkuruoti, o ku-
TioS ne.

3. Konkurencinés politikos problemos
Zemés ukyje

Nepaisant astrios kritikos, parama verslui eg-
zistuoja. Deja, Lietuvoje tebevyrauja Vyriau-
sybés interesas formuoti biudzets ir jj skirsty-
ti, nesureikSminant kito pirmos svarbos tikslo
— Vyriausybés atsakomybés sudaryti palankias
ekonominés plétros prielaidas (Prunskiené,
2001). Skirtingose verslo §akose vyriausybés ki-
Simasis ir parama nevienoda. Zemés iikis yra
viena i§ labiausiai vyriausybés reguliuojamy
verslo visame sri¢iy pasaulyje.

Irena KriS¢iukaitiené (1999) nagrinédama
Lietuvos ir ES Zemeés iikio ir maisto produkty
rinky reguliavimg skiria keturias reguliavimo
priemones: kainy reguliavima, intervencija i

rinka, pajamy subsidijas gamintojams, pasit-
los reguliavimo priemones (kvotas), netiesio-
gines rémimo formas (mokslo ir mokymo, kon-
sultavimo, socialinés ir regioninés plétros pro-
gramy).

Ramiino VilpiSausko (2004) teigimu, sun-
ku prognozuoti bendrus pokycius, bet galima
tvirtai teigti, kad didés ty produkty, kuriems
bus skiriama parama, gamyba. Intensyviai re-
guliuojama bendroji Zemés tikio politika labai
aiskiai sukuria tam tikrus likescius ir skatina
ekonoming veikla ten, kur tikimasi gauti para-
ma, o ne ten, kur galima tikétis rinkos paklau-
sos. Produkty, kuriy ES neremia tiesiogiai, ga-
myba labai nedidés. Sias prognozes patvirtina
ir paséliy deklaravimo pasikeitimai, atsiradg
del ES tiesioginiy iSmoky uz pasélius, bei is-
moky uz pasélius i§ nacionalinés kaimo plét-
ros programos (KPP).

Siais metais Lietuvoje paraiSkas gauti tie-
sioginiy iSmoky uZ pasélius ir Zemés tikio naud-
menas pateiké 238 171 Zemdirbys — deklaruo-
tas 2 568 611 hektary Zemés plotas (Naciona-
liné mokéjimo agentira, 2004).

Taigi iSties Gikininkai orientuojasi j ES tie-
siogines iSmokas ir deklaravo 1,87 karto dides-
nj paséliy plota nei 2003 metais. Ukininkai sa-
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Saltinis: sukurta autoriy pagal Statistikos departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Nacionalinés moké-

jimo agentiiros prie Zemés iikio ministerijos duomenis

57



vo versla taip pat orientuos j veiklos sritis, ku-
rios bus remiamos ES struktiiriniy fondy, o ne
i tas, kuriy bus paklausa.

Kitas dalykas, | kurj reikéty atkreipti dé-
mesj, — parama ne visada visa atitenka ikinin-
kams. Interviu apklausta 18 Kédainiy rajono
tikininky, pasiraSiusiy paramos sutartj pagal
SAPARD programos ,,Investicijos j pirming Ze-
més tikio gamyba“ gradiniy kultiiry ir liny sek-
toriy (Nacionalinés mokéjimo agentiiros duo-
menimis, i§ viso pagal §j sektoriy paramos su-
tartis pasira$é 22 Kédainiy raj. tikininkai (Na-
cionaliné mokéjimo agentiira, 2004)). Tyrimas
atskleidé, kad Kédainiy rajone, kur yra nema-
Zai stipriy Gkiy, vyksta didelé konkurencija dél
Zemes, ikininkai neturi kur plésti savo Zemés
iikio naudmeny ploty, i¥skyrus tuos atvejus, kai
jiems pavyksta perimti jau jdirbtas nuomoja-
mas Zemes i§ konkurenty. O atsiradus para-
mai ir taip palyginti nemaZa nuomos kaina 50-
100 lity (2003 m.) uz hektara Sokteléjo iki 150-
200 lity (2004 m.) uz hektarg (priklausomai
nuo Zemés nasumo ir ploto vientisumo). Taigi
vidutiniSkai nuoma padidéjo iki 100 lity.

$i nuomos kainy 3uolj tikininkai sieja su ES
tiesioginémis iSmokomis uZ pasélius. Zemés
{ikio ministerijos duomenimis, uz ES remia-
my paséliy hektara iikininkai gaus apie 300 li-
ty, o uz kity remiamy paséliy hektara — apie
120 lity (Zemés iikio ministerija, 2004). Ap-
klausoje dalyvavg Kédainiy iikininkai augina grii-
dines kultiiras, kurias remia ES, ir gaus 300 lity
uz paséliy hektara tiesioging parama. Tikroji pa-
ramos dalis, tenkanti dkininkams ir paramos da-
lis nuomotojams, vaizduojama 2 paveiksle.

Taigi tikininkai faktiSkai gauna tik 67 proc.
paramos uz ES remiamus pasélius, arba apie
200 lity uz hektara. Panasi tendencija ir kitose
paramos srityse. Ukininky teigimu, 2003 m. at-
siradus KPP Zemés iikio technikos atnaujini-
mo programai (parama iki 20 proc., ne dau-
giau kaip 40 000 Lt), pabrango MTZ markés
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Nuomuotojy
dalis 33%

e Ukininky dalis
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2 pav. ES paramos uf pasélius dalis, tenkanti

r G
Saltinis: Sukurta autoriy

traktoriai, nes pagal paramos dydi tik j Sios
markeés traktorius buvo galima orientuotis.

Stambiems iikiams, kuriy produkty koky-
bé jau dabar atitinka ES normas, bus lengviau.
Smulkiems iikiams, kurie turi po keletg kar-
viy, gali reikéti arba nemazai investuoti, koo-
peruotis, arba nutraukti veikla, o ji dabar sun-
kiai gali biiti vadinama komercine. Ukininka-
vimas daznai yra papildomas pajamy 3altinis.
Klaidingai manoma, kad savo reikméms Zmo-
nés negalés skersti kiauliy ar pan. To daryti ne-
bus draudziama - tiesiog produktai, neatitin-
kantys standarty, nebus tiekiami rinkai. Smul-
kusis Zemés kis Lietuvoje yra labiau gyveni-
mo bildas ir galimybé prisidiirti prie pajamy
nei komerciné veikla, kuri gali tikrai bankru-
tuoti.

Mitingai ir protesto akcijos rodo, kad ne-
mazai Zmoniy daugiau tikisi ne i§ savo veiklos,
bet i§ to, ka valstybé nuspres (politikai nesi-
stengia sumazinti $iy likeséiy). Ukininkai ne
patys nori bandyti jvairig veikla - vienai nepa-
vykus, imtis kitos, o kaltina Vyriausybe. Tai ro-
do, jog tkininkai savo versla sieja su Vyriausy-
bés politika ir kad persikvalifikuoti, naujas
veiklas iSbandyti néra labai paplites bidas
keisti gyvenimg kaimo vietovése. Kita vertus,
tie, kurie protestuoja, toli grazu néra daugu-
ma kaimo gyventojy, — jie rodo svarig nuomo-
ng, taciau yra ir kity Zmoniy, kurie plétoja ver-
sla, turizma, imasi alternatyvios veiklos. Tuo
labiau kad dalis paramos Zemés iikiui lésy nu-



matyta alternatyvios veiklos plétrai. Esamos lé-
Sos taip pat gali Zmones masinti galvoti apie
kitokia veikla.

ISvados

1. Vyriausybés konkurenciné politika ir pa-
rama verslui yra vertinama nevienareikSmiskai.
Teigiamai ribojamaja konkurencijos politika ir
parama verslui vertina: merkantilistai, protekcio-
nistai ir keinsistai, o neigiamai: klasikinés eko-
nomikos, austry ekonominés mokyklos atstovai.

2. Merkantilistams svarbiausia, kad bty is-
laikyta palanki Salies eksporto ir importo pu-
siausvyra. Siam tikslui kaip viena i priemoniy
merkantilistai sitilo parama verslui.

3. Protekcionistams svarbiausia apginti sa-
vo $alies gamintojus. Jiems svarbiausia, kad
valstybés politika padéty netiesiogiai per mui-
tus ir / arba netarifinius barjerus saviems ga-
mintojams. Neefektyvius gamintojus saugoti
nuo bankroto néra racionalu, nes taip pazei-
dziamas verslininkystés principas - ,,visiSka at-
sakomybe uz veiklos rezultatus“. Taciau jei $a-
ka yra tik besikurianti, parama verslui gali pa-
deti iSplétoti nauja perspektyvia verslo Saka.

4. Keinsisty manymu, Vyriausybé pajégi ir
atsakinga valdyti visuming paklausa ir taip ga-
linti uztikrinti nuolating gerove. Aktyvi valsty-
bés politika ekonomikoje, jy nuomone, yra vie-
na i§ priemoniy, padedanciy jveikti ekonomi-
nj nestabiluma.

5. Klasikinés ekonomikos teorijos atstovai
pasisaké uz kuo mazZesnj valstybés vaidmenj
rinkoje. Kadangi parama verslui yra viena i§
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PROBLEM OF COMPETITION AND SUPPORT IN ECONOMY, ITS PRACTICAL ASPECTS

Raimundé Matiusaityté, Edmundas Jasinskas

Summary

The government plays a pervasive role in the econo-
my. It bas a variety of roles: it sets the legal frame-
work within witch all households and firms take ac-
tions; government acts as a producer and consumer.
Government plays its indirect roles in affecting how
households and firms behave too. It regulates and
subsidizes.

In this article is analysed importance of competi-
tion for economical development, different opinions
of mercantilists, classical economical theory, Keyne-
sian theory, and neoclassical theory about competi-
tion and support for business sector. There are ana-
lysed principles or EU competition policy, its influ-
ence to business sector and markets. Especially emp-
hasised are problems of competition and support in
agriculture sector.

The aim of the study is to analyse points of view
of different theories about government’s policy of

Tteikta 2004 m. geguzés men.
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competition and support, EU policy of competition,
problems of competition and support in agriculture.
The object of study: policy of competition and sup-
port. The following methods are used in the study:
the analysis and the synthesis of the scientific litera-
ture, abstraction, interview and qualitative analysis
of the obtained data.

The main conclusions of the work: There still
persist different opinions about government’s inter-
fering in free economy, competition and subsidi-
zing. Ground of EU economical order is principle
of free competition, but it is combined with sup-
port. There are most problems in agriculture sector
because of relative big support for firms in this area.
Support for agriculture sector in Lithuania will chan-
ge preferences and specialisation of firms acting in
this sector.



