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Rimantas Zizas

1943 m. balandzio 5 d. ,,visos Lietuvos®
konferencija: lietuviy politinis elitas
kolaboravimo ir pasiprieSinimo kryzkeléje

Straipsnyje nusvieciama iki Siol istoriografi-
joje beveik nezinoma, netyrinéta problema-
tika, susijusi su 1943 m. balandzio mén., po
nesékmeés formuojant SS legiong Lietuvoje,
susaukta vadinamgja ,Lietuviy konferencija’.
Remiantis autentiskais archyviniais Saltiniais,
siekiama nuosekliai atskleisti $ig konferencijg
kaip jdomy, priestaringg, nevienareikSmiskai
vertinting naciy Vokietijos okupuotos Lietu-
vos politinio gyvenimo jvykj - jo prielaidas,
priezastis ir aplinkybes, sumanymgq ir jgyven-
dinimg, sudétingq eigq, priimtus sprendimus,
parodyti, kaip reiskési kolaboravimo ir pasi-
priesinimo idéjos, kaip lietuviy politinis elitas
sieké Lietuvos valstybingumo, susvelninti
okupacinj reZimgq ir kity politiniy tiksly bei ko-
kie buvo konferencijos padariniai tolesniems
Lietuvos politinio gyvenimo procesams.

JVADAS

1943 m. balandzio 5 d. Kaune jvyko vadina-
moji ,visos Lietuvos® atstovy konferencija,
istorinéje literatiroje dazniausiai Zinoma
kaip ,,Lietuviy konferencija“ Jos susaukima
lémé iSorés ir okupuotos Lietuvos vidaus
gyvenimo veiksniai: Vokietijos katastrofa
prie Stalingrado, nesékmé steigiant Lietuvoje
SS legiong (platesne prasme tai buvo lietuviy
tautos pasipries$inimo ,,visuotinei mobilizaci-
jai“ aktas), po kurios vokieciai pradéjo rep-

resijas pries lietuviy inteligentija. Abiem
puséms — okupantams vokie¢iams ir lietuviy
visuomenés elitui - teko ieSkoti ideities i$
susidariusios konfliktinés, krizinés padéties,
konstruoti paslijusius tarpusavio santykius. |
pirma plang iskilo lietuviy tautos dalyvavimo
kare (paklusti ar priesintis jvairioms, pir-
miausia karinéms, mobilizacijoms), lietuviy
tautos politiniy teisiy, Lietuvos suverenumo
ir kiti aktualas klausimai.

1943 m. balandzio mén. konferencija
Lietuvos visuomenéje i$ pat pradziy sulauké
priestaringy vertinimy. Kai kas joje jzvelgé
panasumy j 1917 m. rugséjo mén. susaukta
Vilniaus konferencijg ir joje iSrinkta Lietuvos
Tarybg, véliau paskelbusig Lietuvos valstybés
atkarimo akta. Antinaciniy pasipriesinimo
jégy vertinimu, ji buvo ,,antrasis okupacinis
Lietuvos seimas®, okupanty vokieciy susauk-
tas lietuviy tautos politinei valiai klastoti, to-
lygus sovietiniam 1940 m. ,,Liaudies seimui®
(t. y. pirmajam okupaciniam seimui).

Nors istoriografijoje ,, Lietuviy konferen-
cija“ daznai minima kaip nemazo atgarsio
sulaukes politinis vokiec¢iy okupacijos jvykis,
jos istorijos klausimai iki $iol néra iSsamiau
tyrinéti. Sovietinei istoriografijai dél savo
panasumo j 1940 m. ,Liaudies seimo“ po-
litinj spektaklj konferencija buvo politiskai
nepatogus jvykis. Todél sovietiniai autoriai
i ja zvelgé siauru ,,burzuaziniy nacionalis-
ty“ bendradarbiavimo (kolaboravimo) su
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vokieciais aspektu, pabrézé jos antisovietine
esme, démesj telké j konferencijos priimtas
»antitarybines® rezoliucijas'.

Konferencijos istorijos klausimai nu-
$vieciami iSeivijos veikéjy — Stasio Rastikio,
Juozo Brazaidio (Ambrazeviciaus), Jono
Matulionio ir kity autoriy - jvairaus pobu-
dzio darbuose - atsiminimuose, dokumenty
publikacijose?. Sie darbai kur kas objektyves-
ni, taciau juose galima jzvelgti tendencijas
sureik§minti rezistenciniy procesy raiska
konferencijoje, kai kuriuos su ja susijusius
jvykius, jy aspektus ir niuansus pateikti sau
palankioje Sviesoje, nutyléti savo vaidmenj
ir ano meto poziurj. ISeivijos autoriai rasé
remdamiesi savo atsiminimais ar naudojosi
ne visada gerai informuotais, tikroviskai
istorines realijas atspindéjusiais $altiniais.
Todél juose pasitaiko jvairiy netikslumy,
abejotiny, net ir klaidingy fakty, nepagristy
vertinimy.

Kai kurie konferencijos istorijos klausi-
mai nusviesti nepriklausomos Lietuvos isto-
riky (Reginos Laukaitytés, Vyginto Broniaus
Psibilskio, Mecislovo Treinio) darbuose,
skirtuose karo ir vokiec¢iy okupacijos isto-
rijos tematikai, rezistencijos, visuomenes ir
kultaros veikéjy biografijose’.

I$ paskelbty 1943 m. ,,Lietuviy konferen-
cijos” istorijos $altiniy istoriografijoje gerai
Zinomos jos oficialiai priimtos rezoliucijos,
kurios i$liko ir Lietuvos archyvuose®.

Vienas i§ svarbiausiy archyviniy Saltiniy
konferencijos istorijai nusviesti yra Lietuvos
pirmojo generalinio taréjo Petro Kubiliiino
vyriausiojo pataréjo rasytas oficialus konfe-
rencijos protokolas’® (iki $iol §j dokumenta
tyrinéjo bene tik istoriké R. Laukaityteé). I$
protokolo matyti, kad prie jo turéjo buti
parengtas visas pluostas priedy (net 21)°.
Deja, jy prie protokolo néra ir apskritai
nepavyko aptikti Lietuvos archyvuose. Jie
arba neisliko, arba galbat apskritai nebuvo
parengti.

Nemazai jvairaus pobudzio dokumenty,
nusviecianciy konferencija, saugoma jvai-
riuose Lietuvos centrinio valstybés archyvo
(toliau - LCVA) fonduose’.

1943 m. konferencijos dalyvius kaip
dalyvavusius priimant ,antisovietinius nu-
tarimus® persekiojo ir represavo sovietinis
saugumas (KGB). Todél KGB konferencijos
dalyviams iskeltose baudziamosiose bylose
galima rasti vertingy fakty, duomeny ir
liudijimy, netgi originaliy konferencijos
dokumenty, kurie  jas pateko kaip daiktiniai
jrodymai®. Vertingos informacijos galima
rasti naciy okupacijos metais lietuviy na-
cionalinio pogrindzio leistoje nelegalioje
spaudoje.

KONFERENCIJOS SUMANYMAS IR
JOS SUSAUKIMO PARENGIAMIEJI
DARBAI

1943 m. vasario 24-27 d. ,,Ateities* laikra$-
tyje buvo paskelbti Ostlando reichskomisa-
ro Hinricho Lohse’s, Lietuvos generalinio
komisaro Adriano Theodoro von Rentelno,
Lietuvos vyriausiojo karo lauko komendan-
to Emilio Justo, SSir policijos vado Lietuvoje
Luciano Wysockio atsiS$aukimai j lietuvius,
raginantys juos stoti i SS lietuviy legiona.
Tacdiau lietuviai j SS legiong nesiregistravo, ir
vokieciai, nepraéjus né ménesiui, kovo 17 d.
toje pacioje ,, Ateityje paskelbé, kad nuo SS
»lietuviy legiono steigimo atsisakoma®, o
déljo steigimo nesékmés apkaltino Lietuvos
inteligentija ir griebési pries ja istoriografi-
joje gerai zinomy represijy (uzdaré Lietuvos
aukstgsias mokyklas, suémé ir j Stuthofo
koncentracijos stovykla i§siunté 46 zZymes-
nius Lietuvos visuomenés veikéjus).

Tai, kad okupuotoms Baltijos tautoms vo-
kieciai leido steigti Waffen-SS nacionalinius
legionus (t. y. karinius, fronto, junginius),
buvo naciy pakoreguoty politiniy, rasiniy



32

Rimantas Zizas

standarty ir nuostaty rezultatas (iki tol jie lei-
do steigti tik policinés paskirties formuotes).
Naciy supratimu, $ioms tautoms tai buvo
didelé nuolaida, garbé ir privilegija.

Tuo tarpu besiformuojantis lietuviy
nacionalinis antinacinis pogrindis i§ esmés
sutartinai ir grieZtai neigiamai reagavo j
uzmacias formuoti SS legiong, jas vertino
kaip neteisétg, pavojinga tautos egzistencijai
reiskinj, ,uzmaskuotos visuotinés mobiliza-
cijos“ pradzig’. Be abejo, tai buvo Lietuvos
visuomenéje stipriai pakitusio politinio
pozitrio j Vokietija atspindys.

Kartais nepagristai tvirtinama, kad, siek-
dami suformuoti SS lietuviy legiong, vokie-
¢iai déjo daug pastangy. I8 tikryjy to nebuvo.
Registracija i SS kariuomeng formaliai buvo
savanoris$ka. Be minéty auksty vokieciy
pareigiiny atsiS$aukimy, jokia kita agitacija
nevykdyta. Net ir i§ Lietuvos generaliniy
taréjy nesugebéta isgauti vieso kolektyvinio
pritarimo legiono steigimui. P. Kubilitinas
atsisaké pasirasyti vasario 27 d. atsiSauki-
mg kartu su A. von Rentelnu, E. Justu ir
L. Wysockiu®.

Susidire su visuotinai nepalankiu, net
ir savo statytiniy - generaliniy taréjy — nei-
giamu nusiteikimu, vokieciai jau kovo 5 d.
i§ esmés atsisaké savo uzmaciy suformuoti
SS lietuviy junginj. Ta dieng Lietuvos gene-
ralinis komisaras A. von Rentelnas pasiunté
savo pavaduotoja Carlag Nabersberga pas
Ostlando reichskomisarg H. Lohse. Sis ne-
zinojo, ka daryti. I§ Rygos apie ,netvarka“
Lietuvoje pranesta reicho ministrui uzim-
toms Ryty sritims Alfredui Rosenbergui.
Vermachto vir$ininkai Rygoje sitlé atsisakyti
mobilizacijos Lietuvoje. Lietuvos generalinis
komisaras A. von Rentelnas su tokiu pasia-
lymu nesutiko ir reikalavo gelbéti vokieciy
prestiza'’.

Lietuviams, ypac inteligentams, igkilo
vokiediy represijy grésmé'2 Be to, galéjo
pasikeisti ir visa vokie¢iy okupaciné politika

Lietuvoje, kuri iki tol lietuviams (palyginti su
kitomis Lietuvoje gyvenusiomis tautomis)
buvo gana palanki.

Susidariusioje konfliktinéje, krizinéje
situacijoje tiek lietuviy savivaldos adminis-
tracijos atstovai (platesne prasme - lietuviy
politinio elito dauguma), tiek ir kai kurie
vokieciy okupacinio rezimo pareigiinai pra-
déjo ieskoti iseities i$ susidariusios padéties.
Taigi galima sakyti, kad abipusiskai siekta
iSvengti atviro konflikto ir toliau eskaluoti
konfrontacija.

Palankus lietuviams generolas E. Justas
kovo mén. pradzioje kaip alternatyva SS
legionui iskélé idéja steigti vadinamuosius
lietuviy statybos (inzinerijos) batalionus
(Litauische Bauabteilung). 1943 m. kovo
5 d. susauktame generaliniy taréjy posé-
dyje P. Kubilitinas §j jo pasiilymg vertino
kaip principing ir esmine salyga rySiams su
vokieciais palaikyti. Jo Zodziais, ,$iandien
misy [t. y. lietuviy. - R. Z.] buklé Zymiai pa-
blogéjo®, nes esg jau gauna teis¢ organizuotis
Lietuvos mazumos (sentikiai rusai, lenkai)®>.
Jis sitlé pritarti E. Justo pasitlymui ir padéti
jam organizuoti statybos batalionus, kvieté
generalinius taréjus pasiradyti stoti j juos
raginantj atsiSaukima. Vidaus reikaly gene-
ralinis taréjas Juozas Narakas pareiské, kad
atsiSaukimai padéties nepakeis, nes Zmonés
labai ,,susiagitave® ir nusistate pries§ vokie-
¢ius. Jdomiai samprotavo generalinis taréjas
Augustas Ramanauskas. Jo nuomone, padétj
reikia gelbéti, vokieciams ,,geriau aukoti ka-
riuomene negu inteligentus®, nes be jy esg ir
kariuomené véliau bus sunaikinta.

Siame kovo 5 d. generaliniy taréjy posé-
dyje darbo ir socialiniy reikaly generalinis
taréjas Jonas Paukstys iskélé idéja susaukti
»Lietuviy konferencijg® Jo Zodziais, reikia
suSaukti konferencijg, sukviesti atstovus i$
visy Lietuvos apskriciy, ju ,surasytas® t. y.
priimtas, atsiSaukimas j Lietuvos visuomene
bisigs reik§mingas dalykas'.
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Nutarta, kad tokia konferencija susauk-
ti butina, j ja pakviesti po tris atstovus i§
visy Lietuvos apskric¢iy. I$imtis padaryta tik
Kauno miestui - i$ jo j konferencijg nutarta
pakviesti Siuos asmenis: vyskupa Vincenta
Brizgj, Prang Petraitj (Kauno kunigy se-
minarijos rektorius), Juoza Ambrazeviciy,
Zigma Tolius$j, Juoza Leimong (kataliky
veikéjas, buves ,,Pavasario® sgjungos pirmi-
ninkas), prof. Juoza Kriksc¢iting, prof. Igna
Kondiy, Jong Gudauskj (Apeliaciniy ramy
pirmininkas), Aleksandra Dantg (ekonomis-
tas, pirmojo generalinio taréjo jstaigos direk-
torius), Jong Fledzinskj (Zemés tikio rimy
valdybos pirmininkas), generolus S. Rastikj,
Vlada Nagiy-Nageviciy, Stasj Pundzeviciy,
pulkininka Adolfg Bironta, Juliy Gravrogka
(Kauno universiteto rektorius), Jong Petréna
(rasytojas, zurnalistas), Broniy Daunorg
(»Ateities“ laikrasc¢io leidéjas), Povilg Iva-
nauskg (Kauno teatro direktorius) ir visus
generalinius taréjus, iSskyrus teisingumo
generalinj taréja Mecislovg Mackeviciy'.

Taigi idéja susaukti ,,Lietuviy konferen-
cijg” kilo i§ generaliniy taréjy aplinkos. Ta-
¢iau vokieciy pozitris i ja toli grazu nebuvo
aiSkus. Reikia turéti galvoje, kad jie, jvede
Lietuvoje tiesioginj okupacinj rezima, iki
tol netoleravo jokiy renkamy, atstovaujamy,
kolektyviniy institucijy (net generaliniai ta-
réjai nedirbo panasiomis j ministry kabineta
vykdomosios valdzios institucijos teisémis).
Tai, kad okupantai vokieciai leido susaukti
konferencijg, buvo nuolaida, kuriai jie sun-
kiai ryzosi.

Kovo 16 d. vokieciams pradéjus represi-
jas, suSauktas generaliniy taréjy ir pakviesty
visuomenés atstovy posédis. Susikompli-
kavus padéciai, pirmiausia iskilo reikalas
priimti atsiSaukimg j lietuviy tauta ir tik po
jo - konferencijos susaukimo klausimas.
P. Kubilitinas prane$ime posédzio dalyviams
pareiské, kad ,,pasikalbéjimas® su vokieciais
deél SS legiono buves ,per astrus®, dél to

»Vokietijos reprezentantai jsizeidé®. Taciau
jis smerke ir represinius vokieciy veiksmus,
kurie esa buve ,,per griezti“ Posédyje daly-
vaves J. Fledzinskis grieztai protestavo prie§
vokieciy kaltinimus lietuviams, jog Sie esg
palankas ir simpatizuoja bol$evikams, ir
ragino ieSkoti biidy tokiems kaltinimams pa-
neigti. Jis abejojo, ar galima padétj pataisyti,
ir mané, kad atsiSaukimas jos nepakeis.

Susikomplikavus padéciai, posédzio da-
lyviai nebuvo vienos nuomonés. Vis délto
dauguma jy pasisaké uz tai, kad buty pa-
skelbtas atsiS$aukimas ir susaukta konferen-
cija. S. Rastikis pasisaké uz kuo platesnj pro-
vincijos atstovy dalyvavima joje. A. Birontas
sialé ,isleisti atsiSaukimga ir steigti legiona®,
Juozas Senkus (1941 m. spalio mén. jsteigto
Studijy biuro vadovas) kalbéjo, jog atsisau-
kimas turjs bati propagandinés ,akcijos,
iSplétotos provincijoje“, prologas. Jis sialé
sudaryti organizacing komisija, kuri priimty
atsiSaukimg ir parengty ,,viso krasto atstovy
suvaziavima®, o $is turéty aiskiai pasisakyti
»dél kovos ir Lietuvos padéties“'®. Taigi
»Lietuviy konferencijos® idéja rutuliota ir
brandinta toliau.

Padéciai apsvarstyti kovo 17 d. sukviestas
dar gausesnis Zymesniy Kauno visuomenés
veikéjy (apie 20 asmeny) pasitarimas. Jame
P. Kubilitinas pareiskeé, jog galima laukti dar
didesniy vokieciy represijy ir suémimy.
Taciau esg jy buty galima i$vengti, jei lietu-
viai imtysi ,pozityvios akcijos® panaikinti
atsivérusig ,praraja” tarp vokieciy civilinés
valdzios ir lietuviy tautos. Kaip buting pir-
mine salyga padéciai su$velninti jis sialeé
pasitarimo dalyviams pasirasyti atsiSaukima
j lietuviy tauta.

Dauguma pasitarimo dalyviy sutiko tokj
atsiSaukima pasirayti'”. Nuosaikaus, abstrak-
taus turinio atsi$aukimas ,,TautieCiai®, pasira-
$ytas 21 asmens, buvo paskelbtas kovo 19 d.
»Ateities laikrastyje'®. AtsiSaukimo turinys
buvo kapituliantigkas ir sulauké neigiamos
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visuomenés reakcijos. Jame deklaruotas
ryztas ,ne tik zodziu, bet darbu ir ginklu®
remti Vokietijos ir Europos kova, lietuviai
raginti atlikti ,,jpareigojimus kariuomenéje
ar karinés reikémeés darbe®. Ne veltui S. Ras-
tikis savo po karo rasytuose atsiminimuose
teisinosi, esg jis ir kiti atsiSaukimg pasirase
»labai skaudandia $irdimi taciau jsitikine,
kad visi lietuviai, ypa¢ jaunimas, supras,
»ka pasirasiusieji noréjo patys pasakyti
ir kas buvo jiems padiktuota i$ Salies®, tai
buves ,ker$ta $velninantis atsiSaukimas®
»vienintelé priemoné“ ,,tuoj sulaikyti lietuviy
inteligenty suiminéjimo banga, kuri bty pa-
siekusi nezinia kokias ribas, jei atsiSaukimas
buty buves atmestas”’.

AtsiSaukime paskelbta ir apie artimiau-
siu metu Kaune $aukiamg ,visos Lietuvos
konferencija®, kurios tikslas — aptarti ,,8io
momento lietuviy reikalus®

Kitg dieng generaliniy taréjy delegacija su
$iuo dokumentu nuvyko pas A. von Rentel-
na. Sis, badamas dialogo ir susitarimo (o ne
konfrontacijos) su lietuviais $alininkas, leido
atsiSaukimg paskelbti. A. von Rentelnas ir
kiti okupacinio rezimo pareigtinai, be abejo,
tikéjosi, kad atsiSaukime minima ,Lietuviy
konferencija“ priims vokie¢iams palankius ir
reikalingus sprendimus, jgyvendins 1943 m.
kovo 19 d. atsiSaukime deklaruotas idéjas.

Gavus vokieciy sutikima, sudaryta konfe-
rencijos organizaciné komisija. | ja, S. Rasti-
kio duomenimis, jéjo jis pats, prel. Kazimie-
ras Saulys, A. Danta, J. Senkus ir prof. Domas
Krivickas?.

Konferencija turéjo vykti pagal komisijos
(matyt, netrukus po kovo 19 d.) sudaryta
detalizuotg darbotvarke. I§ anksto numatyta
ir apibrézta politiniy aktualijy ir diskusijy
tematika. Konferencijos dalyviai, kalbéda-
mi ,aktualiaisiais klausimais®, privaléjo:
a) akcentuoti batinuma lietuviy tautai ak-
tyviai dalyvauti kovoje prie$ bolSevizma;
b) iSryskinti jos aiSkig orientacijg i ,,Vakary

Europos kultarg®; c) iskelti lietuviy tauti-
nes aspiracijas; d) pasisakymuose kalbéti
apie batinuma vykdyti valdzios potvarkius
(jaunimo registravimas, pyliavos ir kt.).
Atskirais darbotvarkés punktais turéjo buti
svarstomas Lietuvos ginkluotyjy pajéguy
klausimas (nutariant, kad Lietuvos kariuo-
meneés organizavimas kovai su bol§evizmu
yra ,pageidaujamas®), taip pat Tautos tary-
bos, kuri ,,isreiksty lietuviy tautos nuomone
ir jai atstovauty®, sudarymas (nutariant, kad
tokia institucija yra ,,naudinga“). Konferen-
cijoje 30-¢iai tikstanciy Lietuvos gyventojy
turéjo atstovauti vienas Zmogus, ji turéjo
jvykti kovo 30 d. Kaune, Karininky ramovés
ramuose®’.

Matyt, sie konferencijos organizavimo
klausimai dar nebuvo suderinti su vokie-
Ciais. Pradéjus tai daryti, kai kas pasikeité.
Ypac¢ sunkiai sekési derinti konferencijos
rezoliucijy turinj, dél to netgi teko nukelti
jos data.

Konferencijos rengimg ir susaukima
gerokai apsunkino antinacinio nacionalinio
pogrindzio neigiamas pozitris j j3, ypac po
to, kai vokieciai griebési represijy. Vis délto
jvairios jo srovés j konferencijos susaukimg
neziiréjo vienodai ir vienprasmiskai. Kate-
gori$kai neigiama buvo pogrindzio kairiojo
(ir desiniojo) sparno, jo radikaliyjy jégy
pozicija®. Tuo tarpu jtakingos kraste kataliky
pasipriesinimo sajudzio jégos, nors konfe-
rencija ir vertino kaip okupanty vokieciy
bandyma klastoti lietuviy tautos ,politing
valig®, turéjo tam tikry iliuzijy ir viléiy (ne-
batinai viesai deklaruojamy) dél Lietuvos
valstybingumo, suverenumo teisiy. Vil¢iy,
iliuzijy, atsargaus optimizmo nuotaiky bita
ir visoje lietuviy visuomenéje.

Kaip vyko atstovy j konferencijg rinkimai?
S. Rastikis uzsimena apie ,,tiesioginius“ kan-
didaty rinkimus, ta¢iau jy vokieciai neleido.
Atsizvelgiant j karg ir okupacijg, su tuo esg
teko sutikti, kandidatai buvo renkami ,,zino-
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mesniy visuomenés atstovy susirinkimuose®
Tokiame susirinkime renkant Kauno miesto
atstovus S. Rastikis nedalyvavo, nes nenoréjo
bati iSrinktas®. Vilniaus atstovy rinkimuose j
konferencijg (jie, matyt, vyko kovo 24 d.) da-
lyvavo pirmasis Lietuvos generalinis taréjas
P. Kubiliainas, j konferencija iSrinkti generolas
Motiejus Peciulionis ir profesorius Mykolas
Birziska. Pastarasis konferencijoje, be abejo,
buvo didziausias autoritetas, jis iSrinktas
konferencijos pirmininku. Atstovy rinkimy
Lietuvos provincijoje apytikrj vaizda galima
susidaryti i§ rinkimy Utenos apskrityje. Sios
apskrities atstovai j konferencija i$rinkti
vals¢iy ir jstaigy atstovy — apie $imto Zmoniy
(taigi gan gausiame) — susirinkime. Utenos
apskrityje j konferencija iSrinkti 4 atstovai,
tarp jy ir Anyksciy vaistininkas, rasytojas
Antanas Zukauskas, taciau jis j konferencija
vykti atsisaké®*. Ryty Lietuvos apskritims
konferencijoje atstovavo vien tik lietuviy
savivaldos administracijos pareiginai ir
tarnautojai®.

Kokiu mastu vokieciai kiSosi j atstovy
rinkimus ir apskritai j parengiamuosius
konferencijos darbus, nevisi$kai aisku.
Pasak J. Brazaicio, vokieciai nustaté kon-
ferencijos pobudj ir jos ,$aukimo buadus®
joje neturéjo dominuoti intelektualai, tie-
siogiai savo nuomone turéjo pareiksti (tik-
rieji) ,tautos atstovai‘, kandidatus turéjo
patikrinti Lietuvos generalinis komisaras,
pasilikdamas teise i§ saraso iSbraukti ar jj
papildyti*. Toks okupacinio rezimo pa-
reiginy ki$imosi mastas atrodyty $iek tiek
perdétas, smulkmenigkas. Néra duomeny,
kad A. von Rentelnas ar kiti okupacinio
rezimo pareigiinai bity tais¢ konferencijos
dalyviy sarasus. Be abejo, vokieciai ki$osi,
jie nustaté organizacinius konferencijos
principus (tai aiskiai matyti ir i$ jos proto-
kolo), ju kisimasis reigkési bendro pobudzio
spaudimu, ggsdinimais represijomis, baimés
visuomenéje eskalavimu.

I$ ,, Ateityje” i$spausdinto konferencijos
dalyviy saraso (jis taip pat buvo paskelbtas
ir laikra$cio ,,Ukininko pataréjas“ 1943 m.
balandzio 9 d. numeryje) matyti, kad joje
buvo daugiau kaip 20 Lietuvos akininky
atstovy. Prie jy galima priskirti daugiau kaip
10 konferencijoje dalyvavusiy vals¢iy virsai-
¢iy. Taigi Gkininky atstovy joje santykinai
buvo daugiausia (daugiau kaip trecdalis).
Tokia Gkininky socialinio sluoksnio atstovy
gausa konferencijoje atitiko J. Brazaic¢io mi-
nimas vokieciy nuostatas: jie ikininkus laiké
»sveikiausia®, palankiausiai (provokiskai)
nusiteikusia Lietuvos visuomenés dalimi.
Kita vertus, tai atspindéjo Lietuvos kaip
agrarinio krasto socialines realijas.

Vis délto tarp konferencijos dalyviy
pateko ir nemazai inteligenty, lietuviy poli-
tinio elito: daugiau kaip po 10 mokytojy ir
dvasininky?, 6 teisininkai (advokatai), kity
inteligentijos sluoksniy atstovy.

Kita vertus, konferencijos dalyviy sa-
rase galima pasigesti daugelio autoritetg
Lietuvos visuomenéje turéjusiy Zmoniy,
jtakingesniy, Zinomesniy asmenybiy. An-
tai Kauno miestui konferencijoje atstovavo
generolas V. Nagius-Nagevicius, D. Kri-
vickas (profesorius, Vilniaus universiteto
prorektorius), Kazys Jacevicius (buves ,,Pie-
nocentro® direktorius) ir Jonas Prakevicius
(Prekevicius?) (pastarasis, beje, vienintelis
konferencijos dalyviy sarase pristatytas kaip
darbininky atstovas). I$ ,,Ateityje® paskelbto
konferencijos dalyviy saraso galima spresti,
kad kiti Kauno miesto atstovai buvo penki
generaliniai taréjai (P. Kubilitinas, Kazys
Germanas, J. Matulionis, J. Paukstys, A. Ra-
manauskas) ir generalinio taréjo (nenurodyta
kurio) pavaduotojas Jonas Venclova. Taciau
i$ konferencijos protokolo matyti, jog minéti
generaliniai taréjai, iSskyrus P. Kubiliaing,
konferencijoje dalyvavo ne kaip ,tautos
atstovai®, o kaip sveciai. Pazymétina, kad
i§ generaliniy taréjy ir visuomenés atstovy
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1943 m. kovo 5 d. posédyje numatyty pa-
kviesti j konferencijg Kauno visuomenés vei-
kéjy joje dalyvavo tik V. Nagius-Nagevicius,
A. Birontas ir A. Danta. Tokig konferencijos
dalyviy sudétj [émé minétos vokie¢iy nuos-
tatos ir tai, kad antinacinis pogrindis, Kauno
inteligentija jg ignoravo (sabotavo).

Konferencijos dalyviai nebuvo demokra-
tiskais ir teisétais pagrindais iSrinkti ,,tautos
atstovai“ (dauguma tokie ir nesijauté), visi
jie buvo tik ,parinkti®, kviestiniai asmenys.
Idomu pazyméti, kad net ir oficialiame
konferencijos protokole uzfiksuota, jog jos
dalyviai buvo ,,parinkti“*® (o ne ,,i$rinkti“).

Susirinke j Kaung konferencijos dalyviai
stengesi pasimatyti su Zymesniais visuome-
nininkais, politikais, dvasininkais, karinin-
kais, net ir pogrindzio Zmonémis, pasirinkti
i$ jy ziniy, pasidalyti nuomonémis®. Atro-
dyty, kad tokiy kontakty iniciatoriai dazniau
buvo ne patys konferencijos dalyviai, o
antinacinio pogrindzio Zmoneés, kurie tarp
»tautos atstovy“ dirbo propagandinj darbg,
platino specialiai i$leisty pogrindzio leidiniy
»ekstra laidas® lapelius ir atsi$aukimus. Net ir
pavieniai Zmonés agitavo pries$ konferencija,
kai kurie smerké jos dalyvius kaip ,,tévynés
isdavikus“*.

Atrodyty, kad patys konferencijos su-
manytojai ir organizatoriai nebuvo visiskai
jsitikine net ir ,parinkty“ ,tautos atstovy®
lojalumu ir palankumu. Antai konferenci-
ja balandzio 5 d. buvo numatoma pradéti
ju susitikimais su generaliniais taréjais.
Kazkodél turéjo jvykti ne vienas bendras
susitikimas, o susitikimai trijose skirtingose
Kauno vietose?.

Daugelio $altiniy liudijimu, vokieciai
reikalavo, kad konferencija be diskusijy pri-
imty i$ anksto paruostas ir vokieciy valdzios
aprobuotas rezoliucijas, jie netoleravo jokiy
Lietuvos suverenumo teisiy reikalavimy. Tai,
be abejo, stiprino nusivylimo konferencija
nuotaikas jai dar neprasidéjus (kartu buvo ir

vienas i$ akivaizdziy vokieciy kisimosi j kon-
ferencijos organizavimg pavyzdziy). S. Ras-
tikis tvirtino, kad konferencijos rengimo ko-
misija, suZinojusi apie vokieciy reikalavimus,
atsistatydino, jis, $ios komisijos pirmininkas,
ir K. Saulys (Kauno arkivyskupijos generali-
nis vikaras) konferencijoje nedalyvavo*. Vis
délto atrodyty, kad S. Rastikis (ir kai kurie
kiti i§eivijos autoriai) Siek tiek sudramatino
ir iskreipé autentiska iSankstiniy nusivylimo
nuotaiky vaizdg. Organizuojant konferen-
cijg dalyvavo Zymis lietuviy politinio elito,
Kataliky baznyc¢ios vadovybés atstovai.

»Lietuviy konferencijos“ politiné visuo-
meneé laukeé su nerimu, kartu ir su nemazo-
mis iliuzijomis bei viltimis.

KONFERENCIJOS EIGA

Konferencijos dalyviai uzsiregistruoti j Kau-
no karo muziejy rinkosi 1943 m. balandzio
4 d. (sekmadienj), pati konferencija prasi-
déjo balandzio 5 d. 8 val. Kaip pazyméta
konferencijos protokole, pagal Vokieciy
generalinio komisariato ,pateikta plang“
joje turéjo buti dvi dalys - neoficialioji ir
oficialioji. Visa konferencija buvusi ,visai
uzdara“.

Saltiniuose jvairuoja konferencijos da-
lyviy skaicius. ,, Ateityje 1943 m. balandzio
6 d. pateiktame jos dalyviy sarase - 90
pavardziy. Kita dieng laikrastyje paskelbtas
»atitaisymas“ - konferencijos dalyviy sarasas
papildytas ,,pamir§tomis® jos prezidiumo
nariy - prof. M. Birziskos, gen. V. Nagiaus-
Nageviciaus ir Alfonso Pimpés - pavardé-
mis. Taigi, ,Ateityje“ paskelbtais duome-
nimis, konferencijoje dalyvavo 93 ,tautos
atstovai®

Taciau konferencijos protokole nurodo-
ma, kad visoje Lietuvoje buvo parinkti 98
atstovai*, i§ jy konferencijoje dalyvavo 87.
Taigi 6 (ar 11?) ,tautos atstovai“ konferen-
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cijoje nedalyvavo. Pogrindzio spauda taip
pat pazyméjo, kad ne visi iSrinkti atstovai j
ja atvyko. Esa kai kurie i§ jy net rastu buvo
atsisake dalyvauti, o kai kuriuos vokieciy
saugumo organai iSbrauké i§ sgraso kaip
nepatikimus®. Pagal protokola iSeity, kad
konferencijoje dalyvavo 97 asmenys.

Renginj atidaré ir jo neoficialiajai daliai
pirmininkavo pirmasis generalinis taréjas
P. Kubilianas. Atidarant konferencijg jos
dalyviai atsistojimu pagerbé Zuvusiuosius
uz Lietuvos laisve ir sugiedojo Lietuvos
himng. Po to, kaip uzfiksuota protokole,
P. Kubilitnas perskaité ,,platy ir i$samy pra-
nes$img, aiskiai nusviesdamas visus $iy dieny
Lietuvos gyvenimo jvykius, labai sunkig ir
opig susidariusia baiseng bei santykius su
vokieciy valdzios atstovais dél nepavykusio
[SS. - R. Z.] lietuviy legiono formavimo ir
tas realias sglygas ir aplinkybes, kuriomis
galima buty ta blsena pagerinti ir laiméti
sau, kaip lietuviy tautai, geresne¢ padéti“ Viso
P. Kubilitino pranesimo i$vada buvusi tokia:
»reikia sudaryti tiltas, reikia vél sudaryti
ry$iai, kad galima buty kalbétis su vokieciy
valdzios atstovais ir ginti lietuviskuosius
reikalus“*.

P. Kubilitinas ragino konferencijos daly-
vius priimti palankius Vokietijai sprendimus.
Anot jo, dabar ne laikas svarstyti ,nors ir
opius musy gyvenimo reikalus® (t. y. kelti
Lietuvos suverenumo, valstybingumo klau-
simus), esg reikalingas aiSkus (t. y. palankus
vokiec¢iams) nusistatymas ir glaudus bendra-
darbiavimas su jy civilinés valdzios atstovais,
lietuviy tautai batina stoti j ginkluota kova
su bol§evizmu?’. Po P. Kubiliano kalbéjo
Vilniaus miesto ir apskrities atstovas M. Bir-
7iska bei Zarasy apskrities atstovas Jonas
Steponavicius®. Jie palaiké P. Kubiliung ir,
kaip uzfiksuota protokole, ,labai teigiamai
pasisaké jo prane$imo ir padaryty i$vady
prasme“”. Sie konferencijos dalyviai sufor-
mulavo besalyginio lietuviy tautos dalyvavi-

mo kare pozicijg ir pasialé konferencijai jai
pritarti. Si nuostata, atsispindéjusi i$ anksto
paruostose ir su vokie¢iy okupacinio rezimo
Lietuvoje pareiglinais suderintose rezoliu-
cijose, sulauké karsty diskusijy ir ,tautos
atstovy“ nevienareik$miy, kontroversiniy
vertinimy.

Neoficialioji konferencijos dalis vyko iki
14 val,, t. y. apie 6 valandas. Si konferencijos
dalis jdomiausia - kity jos dalyviy kalbos,
pasisakymai, pasitlymai protokole, deja,
neuzfiksuoti. Jame tik trumpai pazyméta,
kad konferencijos dalyviai ,pakankamai
issikalbéjo ir issiaiskino .

Pogrindzio spauda, nu$viesdama kon-
ferencijos eiga, pazyméjo, kad daugelis jos
dalyviy drasiai ir atriai kritikavo vokieciy
civiline valdzia, jos Lietuvoje vykdoma
politika, kélé paminto Lietuvos valstybinio
suverenumo klausimg. ,,Tautos atstovai esg
skaité savo rezoliucijas, abejojo, ar tikslinga
vykti j oficialyjj posédi, jeigu negalima pasi-
sakyti uz Lietuvos nepriklausomybe®.

Galima daryti prielaidg, kad pogrindzio
spaudoje (ir kituose jo $altiniuose) kon-
ferencijos politiniai siekiai ir reikalavimai
sureik§minti, suradikalinti. Tadiau ,,burzua-
zinio nacionalizmo® raiSka joje akivaizdziai
atsispindi ir pokariniuose KGB $altiniuose.
Antai Kédainiy apskrities atstovas kunigas
Fabijonas Kemésis savo pokario parody-
muose KGB tvirtino, kad konferencijai
pasitlé kreipimosi j pasaulio tautas projekta,
kuriame reikalauta atkurti savarankiska,
nepriklausoma Lietuvos valstybe. Konferen-
cija plojimais pritarusi tokiam pasialymui*.
Vilniaus atstovas generolas M. Peciulionis
pareiske, kad jokioms rezoliucijoms, kurio-
se nepasisakoma uz nepriklausomybe, jis
nepritarsigs. M. Peciulionis sitlé konferen-
cijai iSrinkti laikingjg taryba, kuri parengty
susaukto Lietuvos sostinéje Vilniuje stei-
giamojo susirinkimo statutg. Rinkimai j jj
turéjo bati laisvi, netrukdomi, steigiamojo
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susirinkimo uzdavinys - sudaryti nepriklau-
somos Lietuvos vyriausybe®.

Anoniminis konferencijos dalyvis (Jonas
Végelis?) ,Karyje“ paskelbtuose savo uz-
raSuose liudija, kad konferencijoje kalbéjo
Vilniaus, Traky, Telsiy, Vilkaviskio, Birzy,
Siauliy ir kiti atstovai. Siauliy atstovas pa-
reiskes, kad uz ,kraujg ir griadus® paprastai
yra mokama, o vokieciai to nezada daryti.
Esg konferencijoje labai jausmingai, net su-
sigraudines kalbéjo Panevézio atstovas prof.
Jurgis Elisonas. Anot jo, turétume ,veikti
pries” (t. y. pasisakyti prie§ vokiec¢iams pa-
lankiy rezoliucijy priémima), bet susidariusi
padétis vercia derintis prie vokieciy*.

Pogrindzio spaudos liudijimu, konferen-
cijg paveiké M. Birziskos kalba, jo nuostata,
kad grieztai pasisakyti uz nepriklausomybe,
kaip esg sitllé daugelis dalyviy, btity buve tuo
metu ,,tusti Zodziai ir galéty tautg jtraukti
didele nelaime® Panasiai tvirtino ir Zeno-
nas Blynas. Anot jo, konferencijoje ,viska
nulémes M. Birziska®, jo nevieSo posédzio
pabaigoje pasakyta karstas nuotaikas rami-
nanti kalba®.

Taigi konferencijoje astriai susikirto
atviry, samoningy Vokietijos kolaboranty
(jy tarp ,tautos atstovy“ nebuvo daug),
asmeny, pritarusiy bendradarbiavimui su
Vokietija ir laikinai atsisakiusiy Lietuvos ne-
priklausomybés siekio dél vokieciy represijy
baimés ir kity pavojy Lietuvai, ir radikalaus,
rezistencinio sparno Salininky, kélusiy suve-
renumo reikalavimus ir priestaravusiy be-
salyginiam bendradarbiavimui su Vokietija,
pozicijos. Galima daryti prielaida, kad dél
to konferencijoje vykstant diskusijoms buvo
susidariusi kritiné padétis, nemaza ,tautos
atstovy” dalis ketino nedalyvauti antroje
(oficialiojoje) dalyje ir taip suzlugdyti visa
konferencijos darba*.

Matyt, radikaliosios antinacinio pogrin-
dzio jégos turéjo vil¢iy, jog konferencija
suzlugs, galbut netgi déjo pastangy, kad

taip jvykty. Antai pogrindzio laikrastis ,,Ne-
priklausoma Lietuva“ tvirtino, kad apie 20
konferencijos dalyviy aiskiai i§désté lietuviy
tautos aspiracijas. Laikrastis rasé, jog tai
buvo momentas, ,vertas pasididziavimo®,
ir apgailestavo, kad, ,deja, tai buvo tik
momentas®. Ir toliau: ,Net tas dvideSimtis
drasiyjy, pasisakiusiy neoficialioj konferen-
cijos daly, eings kartu su visa tauta, neislaiké
iki galo. Ir jie nuéjo i oficialig konferencijos
dalj... ¥

Panasi buvo ir desiniyjy radikaly pozici-
ja. Anot 1941 m. pabaigoje vokieciy uzdary-
tos Lietuviy nacionalisty partijos generalinio
sekretoriaus Z. Blyno, vokie¢iams konfe-
rencijos programoje isbraukus punkta dél
»tautiniy aspiracijy i$ryskinimo®, ,,galvota
nebeeiti konferencijon jis netgi teige, ,.esa
buve pastangy i$sprogdinti ja“ (t. y. suzlugdy-
ti). Neviesas posédis buvo labai ,,debatingas®,
net noréta skirstytis. Su jam badingu $alisku-
mu Z. Blynas apkaltino kademus sukliudzius
konferencijai i$siskirstyti. IS Z. Blyno dieno-
rasc¢io matyti, kad krik$c¢ionys demokratai
buvo parenge pro memoria ir rezoliucija, kuri
»suviliojo“ zmones dalyvauti oficialiajame
konferencijos posédyje*®.

»Tautos atstovy“ politinés nuotaikos ir
nuostatos atsispindi pasitlymuose (reika-
lavimuose), uZfiksuotuose oficialiame kon-
ferencijos protokole. Netenka abejoti, kad
i ji itraukti toli grazu ne visi konferencijos
dalyviy pasitlymai, o ir patekusieji sufor-
muluoti korektiskai, nuosaikiai. Protokole
neatsispindi kalby, pasisakymy, diskusijy
ir repliky detalés, konferencijos emocijos
ir jtampa.

Konferencijos protokole pateiktas api-
bendrintas jos dalyviy pasiialymy sarasas. Jis
suskirstytas j dvi grupes: prof. M. Birziskos
pasialymus (1-10 punktai) ir kity atstovy
pasitlymus (11-21 punktai). Visi pasitlymai
buvo laikomi veiklos uzdaviniais ir gairémis
konferencijoje iSrinktai Tautos tarybai, nors



1943 m. balandzio 5 d. ,visos Lietuvos“ konferencija:

lietuviy politinis elitas kolaboravimo ir pasipriesinimo kryzkeléje 39

jos kompetencija ir funkcijos nebuvo aiskios
ir neturéjo ,tvirto pagrindo™.

Oficialiame protokole uzfiksuoti Sie
konferencijos dalyviy pasialymai (reikala-
vimai):

»1. Kad suimtieji ir i§veZtieji [j Stuthofo
koncentracijos stovykla. - R. Z.] misy vei-
kéjai buty paleisti ir grazinti prie darbo, nuo
kurio buvo atskirti.

2. Kad uzdarytosios mokyklos ir mokslo
bei meno jstaigos vél buity atidarytos.

3. Kad $vietimo vadovybé buty grazinta
j lietuviy rankas.

4. Kad sudarytas i§ visuomenés auky
fondas moksleiviams ir studentams Selpti
buty grazintas lietuviskajai Svietimo va-
dovybei.

5. Kad karo metu nebuty perdirbinéjama
Lietuvos mokykly sistema ir tinklas.

6. Kad lietuviskosios kariuomenés daliniy
sudarymas bty lietuviy rankose.

7. Kad reprivatizacija nebaty leidziama
tik kaip premija uz dalyvavima kovoje su
bolsevizmu, bet baty i$ $alies nevarzoma ir
paciy lietuviy jvykdyta visu pilnumu.

8. Kad Lietuvos tkio srities tvarkymas
grizty j lietuviy rankas.

9. Kad visa Lietuvos administracija baty
lietuviy rankose.

10. Kad tinkamu momentu Lietuvos Ne-
priklausomybé vél bity realizuojama.

11. Sutvarkyti Vilniaus srities sauguma ir
rimtg Lietuvos ryty sienos apsauga.

12. Susiaurinti [Tautos. - R. Z.] Tarybos
kompetencija, kad ji dirbty ne visos tautos,
bet savo vardu (Pukéno® pasitlymas).

13. Pasirapinti miesty maitinimo reika-
lais, kad gyventojai gauty nors savo korteliy
normas.

14. Daryti zygiy, kad tikinés, pramoninés
jstaigos ir jmonés likty lietuviy rankose.

15. Geriau sunormuoti vals¢iuose ir se-
nitnijose pasto¢iy vykdymo prievole.

16. Partipinti butiniausiy tkiniy reik-

meny, ypac¢ tiems, kurie atlieka akines
prievoles.

17. Kad mirties bausmiy vykdymas dél
ukiniy prievoliy neatlikimo buty istirtas ir
iSaiskintas.

18. Sunormuoti darbininky reikalg zemés
tkyje, ypa¢ dabar, kai imama vermachtui ir
darbo prievolei vykdyti.

19. Pasistengti turéti savo tkine admi-
nistracijg ir nustatyti darbo sritis kiekvienai
[akio. - R. Z.] $akai.

20. Darbo tarnybos reikalg sutvarkyti
taip, kad lietuviai tg prievole galéty atlikti
ne Vokietijoje, bet Lietuvoje.

21. Imtis priemoniy ir budy tautai draus-
minti, nes dykaduoniy ir girtuokliy daug, o
darbininky kaimuose néra.“*!

I§ §iy pasitlymy aiskiai matyti siekis
atkurti padétj, buvusia iki 1943 m. kovo
meén. pradéty Lietuvoje vykdyti represiniy
akcijy. Kita vertus, regéti ir noras i$plésti
lietuviy savivaldos teises ir galias, uztikrinti
lietuviy dominavima, nedaryti politiniy nuo-
laidy tautinéms mazumoms ir kt. Be abejo,
svarbiausias, radikalus, vokie¢iams visiskai
nepriimtinas buvo pasitlymas ,tinkamu
momentu“ ,realizuoti“ Lietuvos nepriklau-
somybe. Radikaliis buvo ir kai kurie ekono-
miniai (reprivatizuoti turtg, nevezti Lietuvos
zmoniy dirbti j Vokietija), kariniai (kurti
tik lietuviskus kariuomenés dalinius) ir kt.
pasitlymai. Jei baty buve jgyvendinti, tokie
pasitlymai buty paralyziave ar bent gerokai
suvarze ir apsunkine vokie¢iy okupacinio
rezimo funkcionavimg Lietuvoje. Kaip itin
drasy, netgi kaip akibroksta vokieciams,
galima vertinti pasitilyma iSaiskinti 1943 m.
pavasarj mirties bausmiy Ryty Lietuvos
tkininkams jvykdymo kaltininkus. (Jos
jvykdytos Vilniaus apygardos gebitskomi-
saro Horsto Wulffo jsakymu uz Zemés tkio
prievoliy sabotaza.)

Neaisku, kokios (kolektyvinés ir indi-
vidualios) rezoliucijos konferencijai buvo
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pateiktos ir ar jos svarstytos. Be Z. Blyno
minimos kriks¢ioniy demokraty rezoliuci-
jos, matyt, savo rezoliucijg rengé ir lietuviy
nacionalistai (Z. Blynas uzsimena apie jos
projekta)®2. Kad rezoliucijy buvo keletas,
matyti ir i§ konferencijos protokolo. Jame
pazymima, kad oficialiojoje konferencijos
dalyje buvo priimtos tos rezoliucijos, kurios
pirmoje dalyje buvo apsvarstytos ir ,rastos
tinkamiausios, atsizvelgiant j $io momento
gyvenimo salygas ir aplinkybes“.

»Tinkamiausios“ ir konferencijos oficia-
liajai daliai pateiktos svarstyti buvo trys re-
zoliucijos, i§ anksto suderintos su vokieciais.
Jos tuoj pat po konferencijos buvo paskelbtos
»Ateityje® ir gerai zinomos istoriografijoje>*.
Konferencijos rengéjams ir vykdytojams
pavyko pasiekti, kad visos kitos rezoliucijos
buty atmestos.

Apibendrintai galima pasakyti, kad 1-3
rezoliucijos jpareigojo lietuviy tautg plataus
masto kariniam kolaboravimui, tiesa, i$-
skyrus svarbig jo sritj — SS kariuomenés
(nacionalinio frontinio junginio) sudary-
ma, nes ,jsizeide“ vokiediai laikinai buvo
to atsisake.

Taciau ir dél priimty rezoliucijy ne viskas
aisku. Konferencijos protokole nurodoma,
kad $ios 3 rezoliucijos sudaré jo 13-17 prie-
dus. Taigi prie protokolo buvo (ar turéjo
bati) ne 3, o 5 rezoliucijy priedai. Neaisku,
kas tai buvo: skirtingi redakciniai rezoliucijy
variantai, ai$kinamieji rastai ar kiti panasaus
pobudzio dokumentai.

Generaliniai taréjai P. Kubilitinas, K. Ger-
manas, A. Ramanauskas, taip pat M. Birziska
primygtinai reikalavo, kad konferencijos
dalyviai suderintas su vokieciais 1-3 re-
zoliucijas priimty be jokiy, net ir smulkiy,
pataisymy™. Taciau j §j reikalavima neatsi-
zvelgta. Jvairiy pataisy, pasitlymy buvo ne-
mazai, o pritarimas jiems — visuotinis. Matyt,
pirmiausia dél to teko sudaryti rezoliucijy
»suderinimo ir galutinio suredagavimo®

komisija* ir konferencijoje skelbti i§ anksto
neplanuotg pertrauka. Ta¢iau redakciné ko-
misija | daugelj pataisy neatsizvelgé.

Kita vertus, kai kurios redakcinés (kartu
ir principinés) pataisos i 1-3 rezoliucijas
pateko. Jy visuma, autentiSkas turinys
nezinomas. Antai 1 rezoliucijos pabaigoje
buvo skelbiama, kad lietuviai, jsitrauke j
kovg, kuriai vadovauja didysis Vokietijos
reichas, ,,pasitarnaus ir savo tévynés didzia-
jam troskimui — Lietuvos laisvei uztikrinti®
Pogrindzio spaudos liudijimu, konferencija
baigiamaja fraze pataisé taip: ,Lietuvos lais-
vei atstatyti“”’. Konferencijos dalyviai savoka
»Lietuva“ taisé j ,,Lietuvos Respublika®, ,,di-
dysis Reichas“ - j ,vermachtg® ir kt.

Pazymétina, kad uz $ias rezoliucijas
neoficialiojoje konferencijos dalyje nebuvo
balsuojama. Protokole ra§oma: ,,sutvarkytos
rezoliucijos skaitomos ir joms pritariama“®.
Neaisku, ar tokj jy priémimo badg konferen-
cijos organizatoriai planavo i§ anksto, ar jj
nulémé sudétinga konferencijos eiga. Atro-
dyty, kad, rezoliucijas pateikus balsavimui,
joms vargu ar buity buve pritarta.

LYA kartu su 1-3 rezoliucijomis saugoma
ir tokia konferencijos rezoliucija:

»Lietuvos konferencija, susirinkusi 1943 m.
balandzio 5 d. Kaune ir i$klausiusi Pirmojo
Generalinio Taréjo prane$img apie savo
Salies vidaus buitj ir apie Lietuvos politine
padétj uzsieniuose, skelbia:

1. Kad 1940 m. liepos 21 d. Liaudies
Seimo deklaracija apie valstybés santvarka
ir Lietuvos jstojima j Soviety Socialisting
Respubliky Sgjunga yra niekiniai aktai,
sudaryti smurtu ir klasta Lietuvg uzémus
Raudonajai Armijai ir falsifikavus lietuviy
tautos valig;

2. Kad Lietuva, kaipo Nepriklausoma
valstybé, nutraukdama visiems laikams ry-
$ius su Soviety Sajunga, atstato su savo kai-
mynais visus tuos santykius, kurie jos buvo
sudaryti ir veiké 1940 m. birzelio 15 d.;
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3. Kad lietuviy tauta, kurdama savo vals-
tybinj, tautinj gyvenimag ir kultarg, visais lai-
kais buvo atsigrezusi j Vakary Europa ir yra
pasiryzusi ir toliau gyventi V[akary. - R. Z.]
Europos tauty bendruomenéje;

4. Kad lietuviy tauta, i$laisvinta vokieciy
Reicho 1941 m. birzelio 22 d. i§ Ziaurios
Soviety Sajungos priespaudos ir okupacijos,
nuo pat karo pradzios stojo su ginklu ran-
koje i kova su bolSevizmu, tg kova visa laika
rémé ir pasiryzusi aktingai visokeriopai ja
ir toliau remti;

5. Kad turédama galvoje SSRS reiskia-
mas pretenzijas i Lietuva ir pavojy, kurj
jai tas priesas sudaro, lietuviy tauta reika-
lauja ko greic¢iausiai naujoky $aukimu ir
atsarginiy mobilizacija sudaryti Lietuvos
kariuomeng.“**

Si rezoliucija, matyt, geriausiai atspindi
konferencijoje vyravusias politines nuostatas
ir dvasig. Negalima tvirtinti, kad ji nepalanki
Vokietijai, jos karui su ,,bol§evizmu, taciau
joje kaip svarbiausia, pagrindiné siekiamybé
(vertybé) ir bendradarbiavimo su Vokietija
salyga deklaruojama nepriklausomos Lie-
tuvos valstybés atkarimo idéja. Neaisku,
kas buvo $io dokumento autoriai. Galimas
daiktas, tai Z. Blyno minima kriksc¢ioniy
demokraty rezoliucija, kurig, anot jo, zadéta
pateikti vieSam (oficialiajam) konferencijos
posédziui®.

Pirmoji (neoficiali) konferencijos dalis
baigési Tautos tarybos nariy rinkimais®'.
Siuos rinkimus galima vertinti kaip rengéjy
sumanyta budg ir psichologine priemong
su$velninti konferencijos dalyviy nepasiten-
kinimg priimtomis rezoliucijomis, pakelti
p3, patriotines nuotaikas prie$ prasidedant
antrajai, oficialiajai, konferencijos daliai.

Oficialioji konferencijos dalis prasidéjo
po nedidelés pertraukos. Neaisku, ar visi
dalyviai joje dalyvavo®. [ oficialigja konfe-
rencijos dalj atvyko Vokieciy generalinio
komisariato Lietuvoje atstovai — baronai

Wendas von der Roppas, von der Recke ir
Genrikas Songinas®, keletas vokieciy zur-
nalisty. Istoriografijoje yra tvirtinimy, kad
$i konferencijos dalis tiesiogiai transliuota
per Kauno radija. Taciau atrodyty, kad to
nebuvo: svarbiausios konferencijos kalbos
jrasytos j plokstele, ir per radijg transliuoti
ju jrasai.

Oficialyjj posédj pradéjo P. Kubiliainas. Jis
pasitlé j konferencijos prezidiuma M. Birzis-
ka, V. Nagiy-Nagevic¢iy ir A. Pimpe. Toliau
konferencijai pirmininkavo M. Birziska.
Jis pasialé pasveikinti Adolfg Hitlerj, kurio
déka esg $i konferencija vyksta, ir perskaité
sveikinimo A. Hitleriui tekstg®.

Po to konferencijoje pranesimus skaité
Lietuvos generaliniai taréjai P. Kubiliinas,
K. Navakas ir A. Ramanauskas®.

Konferencijos pirmininkas M. Birziska
apibendrino $iuos pranesimus ir pasialé
priimti ,tas rezoliucijas, kurios pirmojoj daly
jau buvo apsvarstytos ir rastos tinkamiau-
sios, atsizvelgiant j $io momento gyvenimo
salygas ir aplinkybes“. Visos jos buvo i§
eilés perskaitytos. Protokole pazymeéta,
kad visi konferencijos dalyviai joms pritaré
plojimu.

Oficialusis konferencijos posédis pabaig-
tas ,nuolatinio organo“ - Tautos tarybos
i§ 10-15 nariy — sudarymu. M. Birziska
kalbéjo, kad ne viskas sklandziai $iai tarybai
»gali eiti ir sektis® ji i§ lietuviy gali sulaukti
»nemaloniy priekaisty ir visokiy pravardzia-
vimy*, bet to esa nereikia bijoti. Jis kalbéjo
apie ,,pirmaja Lietuvos Taryba®, kuri taip
pat dirbo labai sunkiomis salygomis ir daug
nuveiké®. Paskui jis perskaité j Tautos tarybg
pasitlyty kandidaty sarasa. Konferencijos
dalyviai jam pritaré plojimu.

Baigdamas konferencija M. Birziska jos
dalyviams pasialé pareiksti visiska pasitike-
jima Lietuvos pirmuoju generaliniu taréju
P. Kubiliainu. M. Birziskos pasialymui buve
pritarta plojimais. Konferencija pabaigta
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sugiedant Lietuvos himng, deleguoti atstovai
nuvyko pagerbti zuvusiy lietuviy ir vokieciy
kariy®.

Po konferencijos jos prezidiumas (M. Bir-
ziska, V. Nagius-Nagevicius, A. Pimpé) ir
P. Kubilitinas apsilanké pas Lietuvos gene-
ralinj komisarg A. von Rentelng ir jteiké
jam konferencijos rezoliucijas su ,tam
tikru rastu® Apie vokieciy pareigiiny reak-
cija konferencijos protokole raSoma: ,,Tos
rezoliucijos Komisariate tikrinamos. Dél
kai kuriy pakeitimy Generalinis Komisaras
nepatenkintas. Konferencijos pirmininkas
prof. M. Birziska, gelbédamas situacija, su-
tinka tas rezoliucijas atitaisyti taip, kaip buvo
aprobuoti Komisariate jy projektai.“®

Taigi paskelbtosios 1943 m. balandzio 5 d.
»Lietuviy konferencijos* rezoliucijos nebuvo
tikslas, autentiski dokumentai. Vokieciy ge-
neralinio komisariato Lietuvoje pareigtinams
reikalaujant ir grasinant, savavalisku konfe-
rencijos pirmininko M. Birziskos sprendimu
jos buvo pataisytos, o kartu - suklastotos.

Konferencija baigési balandzio 5 d. va-
kare ,tautos atstovams® surengtu pobuviu. |
ji atvyko A. von Rentelnas, Vokieciy gene-
ralinio komisariato skyriy vedéjai, Lietuvos
generalinés srities saugumo komendantas
generolas E. Justas su $tabu, SS ir policijos
vadas Lietuvoje L. Wysockis, vokieciy sau-
gumo policijos ir SD vadas Karlas Jageris ir
kiti. Pobtivyje kalbg pasaké P. Kubilitinas. Jis
dékojo konferencijos organizatoriams, ypac¢
M. Birziskai”. PogrindZzio Saltiniy tvirtini-
mu, vokieciai buvo patenkinti, vadino lietu-
vius ,,draugais®, vylési, jog po konferencijos
mobilizacija Lietuvoje vyks sékmingai.

Neabejotinai didelis, negincytinas ir
priestaringai vertintinas buvo M. Birziskos
vaidmuo ir poveikis konferencijos eigai ir
jos priimtiems nutarimams. Kita vertus,
galima jzvelgti to meto politiky (lietuviy
administracijos pareigiiny) siekj pasinaudoti
M. Birziskos — Zymaus mokslininko, kulta-

rininko ir visuomenés veikéjo — autoritetu ir
jtaka visuomenéje.

PO KONFERENCIJOS: REAKCIJA,
ATGARSIAIL PADARINIAI. TAUTOS
TARYBOS VEIKLA

Konferencijos rezoliucijos nedelsiant buvo
paskelbtos oficialiojoje lietuviy ir vokieciy
spaudoje. Kartu su oficialiu konferencijos
aprasymu jos buvo jteiktos uzsienio Zur-
nalistams su prierasu, kad tai esgs vienas
i§ konkreciy fakty, kaip (t. y. civilizuotai,
demokratiskai) kuriama ,,naujoji tvarka Eu-
ropoje“’". P. Kubilitinas Lietuvos visuomene
kvieté ,,konferencijos balsg” priimti jautriai,
su visa rimtimi, be neapgalvoto kars¢iavimo-
si ir priekaity, pykcio ir pagieZos. Esg kitos
iSeities negali buti, jei nenorima Lietuvai
nelaimiy”.

Vokieciy saugumo policijos ir SD verti-
nimu, konferencijai teko rasti iseitj is ,visai
beviltiskos“ padéties, susidariusios po to, kai
lietuviai nepakluso kvietimui sudaryti savo
SS legiona, o véliau formuoti tokio legiono
jiems nebuvo leista: ,,Be abejo, konferencija
labai sumazino jtempimg ir nors formaliai
pademonstravo lietuviy tautos valig daly-
vauti kovoje pries bolSevizma. IS tiesy, i ja
deétas viltis ji mazai pateisino.“”

I$ tikryjy konferencijos susaukimas, jos
priimtos vokie¢iams palankios rezoliucijos
leido iSvengti atviro konflikto, sudaré vokie-
¢iams salygas ,,garbingai“ iseiti i§ konfliktinés
padéties, 1émé vokieciy ir lietuviy santykiy
atoslagj. Sumazéjo vokieciy represijy pavo-
jus, kuris grésé ir isties buvo realus lietuviy
inteligentijai.

Taciau tai buvo tik vienas konferencijos
reik§més aspektas. Nors ir sudétingomis
aplinkybémis, konferencija priémé spren-
dimus, jpareigojusius lietuvius dalyvauti
kare Vokietijos puséje. A. von Rentelnas jau
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1943 m. balandzio 6 d. skelbime ,Visiems
1919-1924 metais gimusiems vyrams® pa-
reikalavo registruotis ,,karinés reik§més dar-
bams®, o nesiregistravusiems grasino sunkiy-
juy darby kaléjimais ar priver¢iamyjy darby
stovyklomis. Tg pacig dieng panasy potvarkj
iSleido pirmasis Lietuvos generalinis taréjas
P. Kubilitinas 7.

1943 m. balandzio mén. pasakytoje direk-
tyvinéje kalboje Lietuvos apskric¢iy vir§ininky
suvaziavime A. von Rentelnas dar kartg at-
kreipé démesij j jsipareigojimus, kuriuos kon-
ferencijoje prisiémé lietuviy administracijos
pareigiinai. Vals¢iy, kuriuose mobilizacijos
rezultatai buisig ,,]abai prasti®, pareigtinus jis
grasino patraukti atsakomybén™.

Taigi konferencijoje ,tautos atstovai®
suteiké okupanty vokieciy ,totalinés mobi-
lizacijos“ veiksmams teisétumo, moralumo
regimybe okupuotame kraste. Neatsitiktinai
oficialioji propaganda stengési pabreézti, kad
konferencijoje dalyvavo jvairioms profesi-
joms ir jvairioms buvusioms politinéms sro-
véms atstovave Zmonés is visos Lietuvos, kad
»tautos atstovy“ balsas esgs reik§mingas™.
Dél tos pacios priezasties visos antinacinio
pogrindzio srovés i§ esmés vienu balsu pa-
smerkeé konferencija, jos priimtas rezoliucijas
vertino kaip ,,niekines®, lietuviy tautg niekam
»hejpareigojancias*, prilygino jas 1940 m. so-
vietiniam ,,Liaudies seimui ir jo priimtiems
mistoriniams® nutarimams.

Antinacinis pogrindis ypa¢ stengési su-
$velninti konferencijos sukeltus neigiamus
tarptautinius atgarsius ir padarinius, Lietuvai
nepalanky ir zalingg jspadj Vakary demo-
kratiniame pasaulyje. Vienu ryskiausiy tokiy
meéginimy galima laikyti propagandine akei-
ja dél tariamai konferencijos dalyviy priimto
ir nusiysto A. Hitleriui nepasitenkinimo
memorandumo. Zurnalistas ir rezistentas
Antanas Valiukénas savo 1943 m. balan-
dzio 16 d. pranesime Vakarams rasé, kad
konferencijos dalyviai priémé ir nusiunté

A. Hitleriui memorandumg. Savo pranesime
jis pateiké ir memorandumo teksta”. A. Va-
liukéno Zodziais, konferencijos dalyviai me-
moranduma A. Hitleriui nusiunté norédami
pateikti ,,tikrajj konferencijos paveikslg vis-
a-vis $ios dienos Lietuvos politinés padéties
svarbiausiu [Lietuvos suverenumo. — R. Z.]
klausimu®. Memorandume konferencijos
dalyviai esg tvirtino joje negaléje pareiksti
»savo pazitry pagrindy principinés reiks-
mes‘, kreipési j A. Hitlerj ,,su prasymu leisti
Lietuvai vykdyti savo suverenias teises“’® ir
kt. A. Valiukéno tvirtinimu, memorandumg
pasirasé 90 i§ 93 konferencijos dalyviy”™.

Sunku patikeéti, kad konferencijos da-
lyviai baty priéme tokj drasy, kritiska, su-
menkinantj ir diskredituojantj $io renginio
darbg dokumentg. Be to, sunku patikéti,
kad dalyviai memorandumg taip gausiai ir
vieningai bty pasirase.

Konferencijos protokole apie memoran-
dumg neuzsimenama, jo pédsaky nepavyko
aptikti jokiuose kituose Saltiniuose. Tiesa,
memorandumo uZuominy esama pogrin-
dzio spaudoje, taciau joje abejota, ar memo-
randumas pasieké adresatg®.

Taigi A. Valiukéno j Vakarus i$siysta
konferencijos dalyviy vardu nezinia kieno
raSyta memorandumg tenka vertinti kaip
propagandine akcija siekiant jgyvendinti jau
minétus tikslus. Beje, akcijg galima laikyti
sékminga: apie (tariamg) memoranduma
A. Hitleriui suzinojo Svedijos, JAV ir kity
Vakary $aliy valstybinés institucijos®’.

J. Brazaitis savo knygoje tvirtina, esa Svedy
spauda pasiekeé zinia, kad konferencija pasi-
sakiusi uz Lietuvos nepriklausomybe, o tai
sukélé Berlyne ,,susijaudinimg’, ,atsiliepusj
vietos lietuviy tardymais ir grasinimais, bejes-
kant Zinios autoriaus“®2. (Jei tai tiesa, ,,Zinios
autorius®, be abejo, buvo A. Valiukénas.)

J. Brazaitis taip pat raSo apie ,pasipik-
tinimo banga®, kilusig Lietuvoje dél visos
konferencijos proceduros. Esg ypa¢ piktin-
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tasi tuo, kad vokieciai suklastojo konferen-
cijos rezoliucija®. Tai atrodyty kiek perdéta.
Antai, konferencijos dalyvio kun. J. Cepéno
liudijimu, ,tautos atstovai“ buvo jpareigoti
grize namo informuoti Zmones apie priimtus
nutarimus. J. Cepénas Anyksciy bazny¢ioje
tai padares po misiy pirma sekmadienj
po konferencijos. Apie 300 zmoniy jo in-
formacija iSklausé be entuziazmo, ramiai,
norinciyjy pasisakyti neatsirado®.

Be abejo, konferencija sustiprino lietuviy
politinés visuomenés nusivylimo vokieciais
nuotaikas. Nors kritikos netruko ir anks¢iau,
$io renginio organizatoriy ir vykdytojy vei-
kla buvo vertinama itin kritiskai, netgi kaip
tautos interesy isdavysté. Konferencijos
pirmininkas M. Birziska jos dalyviams pa-
ra$é pasiaiskinimg, kokiomis aplinkybémis
buvo pakeistas rezoliucijos tekstas, jj ne
karta skaité lietuviy visuomenés veikéjams,
studentams®.

Beje, propagandiné konferencijos reik§me
vokie¢iams vertintina kaip nevienareik§mé.
Nesékme 1943 m. pradZioje formuojant SS
legiong Lietuvoje vokie¢iy propaganda ais-
kino kaip ,,tam tikry“ negausiy intelektualiy
sluoksniy neigiamo poveikio rezultata. Ta-
iau ir ,,sveikosios tautos dalies, pirmiausia
»ukininky, atstovai ,, Lietuviy konferencijoje*
neparodé paklusnumo, kélé Lietuvos suvere-
numo ir kitus nepageidaujamus klausimus.
Po konferencijos vokieciai galéjo jsitikinti,
kokios menkos jy politinés pozicijos ir atra-
ma lietuviy visuomenéje.

Zinias apie konferencija jvairiais kanalais
gaudé, su susierzinimu ir tam tikru nerimu
jvykius Lietuvoje stebéjo sovietiné Lietuvos
vadovybé Maskvoje. Antano Snieckaus
vertinimu, konferencija, kurioje dalyvavo
»keletas desimciy tévynés iSdaviky®, vado-
vauyjamy prof. M. Birziskos, buvo ,naujas
vokiec¢iy demagoginis manevras“ nepavykus
suformuoti SS legiono. Esg konferencijoje
iSrinktg Tautos taryba, nors ir neturincia

jokiy teisiy, kara pralaiminti Vokietija gali
panaudoti ,kovoje pries Taryby Lietuva®, jos
vaidmuo buty panasus j Lietuvos Tarybos
vaidmenj 1918 m.*

»Lietuviy konferencija“ verté susiraipinti
ir SSRS centrines politines bei karines Ziny-
bas. Jau 1943 m. apie konferencijos dalyvius
pradéta rinkti medziaga represijoms pries
juos, jie, kaip ,tévynés isdavikai®, jtraukti
i SSRS NKGB 2-osios valdybos sarasa,
paskelbta jy paieska. Sovietus ypac siutino
M. Birziskos — 1940-1941 m. jy toleruoto,
nei$vezto j SSRS profesoriaus, Vilniaus uni-
versiteto rektoriaus - ,,iSdavysté, jis paskelb-
tas lietuviy tautos priesu, ,,pardaviku“.

Kokia buvo konferencijoje i§rinktos Tau-
tos tarybos veikla? Apie ja vokieciai negreitai
leido skelbti spaudoje, o jos nariams - susi-
rinkti ir pradéti veiklg. Tautos taryba A. von
Rentelnas patvirtino tik 1943 m. birzelio
16 d.; jos nariy skai¢ius buvo sumazintas iki
12 asmeny®.

Antinacinio pogrindzio $altiniy duome-
nimis, pirmasis Tautos tarybos posédis jvyko
1943 m. liepos 26 d. Kaune. Lietuvos pirmojo
generalinio taréjo P. Kubilitino paaiskinimu,
Tautos tarybos nariai turéjo buti jo pataréjai.
Tautos tarybos pavadinimas vie$ai negaléjo
bati minimas, savo vardu ji negaléjo skelbti
jokiy pareiskimy ir atsiSaukimy. Esg Tautos
tarybos nariai, suzinoje apie savo funkcijas,
buvo patenkinti, kad jos nezymios, atsako-
mybé menka, todél jie lietuviy tautai nepa-
darysig ,,nei gero, nei blogo .

Taigi Tautos tarybos statusas i§ tikryjy
buvo menkas, tai matyti i§ palyginimo su
1943 m. liepos mén. jsteigta panasaus poba-
dzio institucija Baltarusijoje — vadinamaja
Baltarusijos pasitikéjimo taryba®. Tokj
Tautos tarybos statusa, matyt, lémé vokieciy
netenkinusi jvykiy eiga Lietuvoje, jy nenoras
pléstiir stiprinti lietuviy savivaldos, pati Tau-
tos tarybos veikla, jos radikalas pasitilymai
ir reikalavimai.
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Antaj jau pirmame Tautos tarybos poseé-
dyje, P. Kubilitinui padarius prane$ima apie
vokie¢iy civiling valdzig ir jos politikg Lietu-
voje, jos nariai sialé P. Kubilitinui reikalauti
i$ vokieciy, kad darbo jégos mobilizavimas
bty perduotas lietuviy administracijai, kélé
Lietuvos universitety atidarymo ir veikimo
klausimg (P. Kubiliino nuomone, apie tai
negaléjo buti né kalbos, nes profesoriai pasi-
rodé nesa ,,pribrende¢” aukléti jaunuomenés
»haujosios Europos dvasia®“; universitetai
nebuvo atidaryti, taciau jy personalas galéjo
dirbti mokslo tiriamajj, pusiau slaptai - ir
pedagoginj darbg). Tarybos nariai taip pat
reikalavo grazinti j Stuthofo koncentracijos
stovykla i§veztus Lietuvos inteligentus (tai
nebuvo padaryta, taciau jiems suteiktas
»garbeés kaliniy“ statusas) ir t. t.

Kai 1943 m. rugpjuacio mén. vokieciai
Ryty Lietuvoje vykdé masines Zmoniy
gaudynes darbams, pogrindzio spaudos
liudijimu, ,,2-0jo okupacinio seimo atstovai*
P. Kubilitnui ir M. Birziskai jteiké protesto
memorandumus, taciau jokio atsakymo j
juos negavo?'.

Svarbiausia, kad 1943 m. lapkri¢io 23-
24 d. Tautos taryba atskirai ir kartu su kvies-
tiniais karininkijos ir visuomenés atstovais
atmeté SS lietuviy legiono steigimo idéja ir
pasisaké uz Lietuvos kariuomenés organi-
zavima®.

Dél kisimosi j vokiec¢iy okupacinio re-
zimo politikg Lietuvoje, jvairiy palyginti
radikaliy reikalavimy Tautos taryba nebuvo
reikalinga vokiec¢iy okupaciniam rezimui
ir netgi lietuviy administracijai. Tolesnéje
jvykiy raidoje jos veiklos pédsakai sunkiai
apc¢iuopiami ar ivis i$nyksta. 1943 m. ,Lie-
tuviy konferencija“ ir joje i$rinkta Tautos
taryba ilgalaikéje perspektyvoje i§ tiesy
nepateisino j jas déty vil¢iy.

1944 m. pavasarj sovietinés okupacijos
grésmeés akivaizdoje sprendziant Vietinés
rinktinés steigimo ir kitus Lietuvos likimo

klausimus buvo kilusi mintis susaukti dar
vieng ,Lietuviy konferencija“?. ,Lietu-
viy konferencijos® idéja (beje, vél generali-
nio taréjo J. Paukscio iniciatyva) svarstyta
1944 m. rudenj Vokietijoje, jai organizuoti
netgi sudaryta iniciatyviné grupé. Taciau
pasitraukusiy | Vokietijg lietuviy politiniy
veikéjy karstose diskusijose $§i mintis buvo
atmesta. Vis délto vokie¢iams buvo reikalin-
ga jy interesams tarnaujanti lietuviy politiné
institucija. 1945 m. pavasarj Vokietijos Ryty
reikaly ministerijos pareigiiny suie$kotas
ir priverstas P. Kubilitinas sutiko sukviesti
visus Lietuvos generalinius taréjus, 1943 m.
balandzio konferencijos i$rinktos Tautos
tarybos narius. Jy susirinkimas turéjo jvykti
1945 m. kovo 9 d.*, taciau taip ir nejvyko.

Visy ,lietuviy konferencijy“ nesékmiy
priezastys i§ esmés buvo vienodos. Vokie-
tijos nacistai vis labiau ryskéjusio ir net
akivaizdaus, nei$vengiamo pralaiméjimo
akivaizdoje nepripazino lietuviy tautai teisés
j valstybingumag, sieké besglygiskai pajungti
ja savo interesams ir neketino plétoti santy-
kiy lygiateisiSkumo pagrindu.

ISVADOS

1943 m. pradzioje okupuotos Lietuvos vi-
suomenei pasipriesinus SS lietuviy legiono
steigimui (platesne prasme — méginimui
jvykdyti karing mobilizacijg), komplikavosi
vokieciy okupacinio rezimo santykiai su lie-
tuviy politine visuomene. 1943 m. balandzio
5 d. su$aukta ,visos Lietuvos“ atstovy kon-
ferencija turéjo ieskoti politiniy sprendimy
iSeiti i§ susidariusios konfliktinés, krizinés
padéties. Vokietijos okupacinis rezimas
sieké uzsitikrinti lietuviy visuomenés para-
mg savo mobilizaciniams siekiams, suteikti
jiems teisétumo regimybe, lietuviy politinis
elitas — i$vengti represijy, iSsaugoti privile-
gijuota lietuviy padétj, i§ kare silpstancios
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Vokietijos gauti didesniy politiniy nuolaidy,
Lietuvos suverenumo teisiy.

Konferencija atspindéjo Zymios lietuviy
politinio elito ir visuomenés dalies orientavi-
mosi j Vokietija, pasitikéjimo ja nuostatas ir
lakescius. Konferencija, nors ir sudétingomis
aplinkybémis, priémé sprendimus, jpareigo-
jusius lietuviy tautg kolaboruoti su Vokietija
jos darbo ir karo tarnyby struktirose.

Kita vertus, konferencija atskleidé men-
kas vokieciy okupacinio rezimo politines
pozicijas, atrama lietuviy visuomenéje. Net ir
tarp parinkty j konferencija ,tautos atstovy“
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THE ALL LITHUANIAN CONFERENCE OF 5 APRIL 1943: THE LITHUANIAN POLITICAL ELITE ON THE CROSS-

ROADS OF COLLABORATION AND RESISTANCE

Summary

This article describes the political events in Lithuania
under German occupation in the spring of 1943, when,
thanks to the unified resistance of Lithuanian society, the
establishment of an SS legion was foiled and the German
occupiers started repressions. The All Lithuanian Confer-
ence, which was supposed to explore the mutual objectives
of Lithuanians and Germans in the pursuit of a solution for
the critical and divisive situation, was convened in Kaunas
on 5 April 1943.

The purpose of the article is to describe and analyse
the preparatory work for the conference, the views of vari-
ous political forces, the moods dominant in society at that
time, the procedure for the selection and composition of
the conference participants, the difficult progress of the
conference, the critique of the policies of the occupiers,
the expression of the ideas of the supporters of collabora-
tion and supporters of resistance, the consequences of the
conference, the impact of the conference on subsequent
political processes in Lithuania, and the activities of the
National Council elected during the conference. In formal
terms, the conference passed resolutions which were fa-

vourable for the Germans and which obligated Lithuanians
to collaborate with Germany in its labour and military
service structures. The key issue and objective, as well as
a condition for collaboration, were Lithuania’s endeavour
for sovereignty and mitigation of the effects of the Ger-
man occupation of Lithuania. Some wordings reflecting
this goal were included in the resolutions that were passed
at the conference and that were subject to prior approval
by the Germans. Such wording was not acceptable to the
occupiers since it was not tolerant to Lithuania’s desire for
sovereignty; therefore, the resolutions passed at the confer-
ence were amended following heavy pressure from officials
of the occupying power. This means that the resolutions
of the Lithuanian Conference that were published were
not precise, authentic documents. The conference resulted
only in some temporary, compromise-like phenomena in
the policies of the German occupiers and in the avoidance
of any open confrontation or repression. The resolutions
of the conference did not have any decisive impact on the
policies of the occupying power, in particular on the success
of military mobilisation in Lithuania.



