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LSSR vaidybinio kino raida

1947-1961 m.

Archyvy dokumentai, susije su LSSR kino
raida, néra placiai nagrinéti. Neatlikta ir
i$samiy tyrimy, atskleidzianciy sovietmecio
lietuviskosios kino raidos specifika. Taciau
tokie tyrimai yra galimi remiantis Lietuvos
literattiros ir meno archyve (LLMA) saugo-
ma gausia dokumentacija, susijusia su LSSR
kultaros ministerijos, Lietuvos kino studijos,
Kinematografininky sgjungos veikla. Siy ins-
titucijy fonduose esantys dokumentai - tai
Lietuvos institucijy, atsakingy uz kino plétra
respublikoje', susirasinéjimas su SSRS centri-
niais kino valdymo organais, filmy svarsty-
mo ir vertinimo protokolai, nutarimai, SSRS
centriniy kino valdymo institucijy jsakymai
ir t. t. Sioje publikacijoje pateikti Lietuvos ar-
chyvuose saugomi dokumentai papildyti ar-
chyviniais dokumentais, saugomais Rusijos
Federacijos Gosfilmofondo archyve, Rusijos
valstybiniame socialinés ir politinés istorijos
(RGASPI) archyve (LKP(b) CKir VKP(b) CK
Propagandos ir agitacijos skyriaus fondai).
Nors minéti archyviniai $altiniai yra gana
gausds, vis délto saugomoje dokumentacijoje
esama tam tikro fragmentiskumo: turimos
medziagos nepakanka norint atkurti SSRS
centriniy kino valdymo institucijy pozicijas
pavaldziy respubliky kinematografijos at-
zvilgiu, ne visuomet jmanoma nuodugniai
iSanalizuoti vietine kino raidg lémusius veiks-
nius. Tad esant $ioms islygoms toliau pateikti

1947-1961 m. dokumentai nepretenduoja
j iSsamy to laikotarpio LSSR kino raidos
atskleidima. Dokumentai atrinkti remiantis
specifinémis kino raidos slinktimis, atsklei-
dzian¢iomis pirmuosius LSSR kino plétros
uzdavinius (2, 3, 4 dokumentai), vaidybiniy
filmy aprobavimo atvejus, nulemtus tiek
vietinés (7, 10), tiek atitinkamy Maskvos
institucijy valdininkijos (11, 12, 13), vidines
kino problemas, budingas ir SSRS (1, 12), ir
LSSR (9).

Dokumentai, fiksuojantys LSSR pokario
kino slinktis, yra nelabai iskalbingi. DidZioji
jy dalis susijusi su administraciniais kino
tinklo plétros uzdaviniais: kino teatry sta-
tyba, kilnojamosios kino perzitiry jrangos
gausinimu, rusy filmy dubliavimu j lietuviy
kalba, administracijos stiprinimu, 1945 m.
atkurtos Kauno kino kronikos studijos
veikla. Tai buvo nataralds pirmieji zings-
niai - kadangi iki tol Lietuvoje nebuvo gilios
kinematografinés tradicijos, ji pradéta diegti
konstruojant elementarius techninius taskus,
tapusius agresyvios propagandos kanalais.
1947 m., atsizvelgiant j vietos realijas, SSRS
kino studijoje ,Mosfilm“ buvo sukurtas
filmas ,,Maryté“ (1). Tai buvo pirmasis mé-
ginimas legitimuoti SSRS veiksmus karo ir
pokario metais. Nuo 1947-1948 m. kino
rodymo tinklai ir Lietuvai pritaikyta kino
produkcija atitiko kolektyvizacijos stiprinimo
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uzdavinius (2, 3, 4). Filmy tematikoje ilgai
vyravusi koltukiy kiarimo tema deklaruota
1953 m. kino filme ,,Audra prie Nemuno“ ir
ekranuose nepasirodziusiame filme ,,0i, jis
grybai, grybai“ (5, 6). Pastarasis filmas - ne
tik pirmas savarankiskas lietuviskosios kino
grupés bandymas, bet ir pirmas filmas, kurio
gamyba nutraukta. Sis atvejis, kai filmo ki-
rimas buvo nutrauktas, ko gero, vienintelis
LSSR kino istorijoje.

Jau 1948 m. pasirodé pirmieji méginimai
kurti filmus ne tik kolektyvizacijos, bet ir
antireligine bei ,antiburzuazine® temomis
(2,3). Taciau $ios propagandinés deklaracijos
igyvendintos tik po 1954 m., Kauno kino kro-
nikos studija perorganizavus j Lietuvos kino
studija® pajégia kurti ne tik dokumentinius,
bet ir vaidybinius kino filmus. Tad greta
kolektyvizacijos temos atsirado filmy anti-
religine (1959 m. ,,Kalakutai“), revoliucine
(1956 m. ,,Ignotas grizo namo®, 1959 m. ,Ado-
mas noributi Zmogumi*, ,,Julius Janonis®), An-
trojo pasaulinio karo (1956 m. , Tiltas®, 1961 m.
»Kanonada®), tauty draugystés (1961 m. ,,Kai
susilieja upés®) temomis, kariniy, kuriuose
keliami kaléjusiyjy sugrjzimo klausimai
(1961 m. ,,Svetimi®) ir t. t. Dauguma minéty
filmy daugiau ar maziau nukentéje, ideolo-
gijos aprobuoti ir paveikti. Toliau pateikiami
dokumentai rodo, kad tokiy atvejy biita: vieni
filmai ,taisyti“ vietiniy redaktoriy iniciatyva
(7), kiti — SSRS redaktoriy (11, 12), o dél kity
tekdavo nemazai pakovoti, kilus aukstesniyjy

instancijy jtarimams ideologiniu pagristu-
mu (10, 13). Tokie vertinimai lémé tolesnj
kirinio gyvavimg - kodinis ,,padéjimas ant
lentynos“ toli grazu nereiksdavo, kad filmas
visai nebus demonstruojamas; visus sukurtus
filmus galéjo i$vysti LSSR zitrovai. Taciau
atitinkamas kairinio jvertinimas, apibréziamas
4 kategorijomis, nulemdavo, ar filmas bus ro-
domas sgjunginiame ekrane ir kaip daznai bus
demonstruojamas respublikiniame ekrane.
Kategorijas nustatydavo SSRS kino valdymo
institucijos. Kariniams pragaistingos buvo
zemiausios — IITir IV - kategorijos: tokj filma
kelis kartus parodzius vietiniame ekrane, jis
greitai nugrimzdavo j uzmarstj ,,dalédamas
ant lentynos® Filmams lengviau patekti j
ekranus daznai padédavo konjunktariska
tematika; butent tokia ilgai buvo tuometinés
sovietinés nidienos aktualijos (8). Ilgainiui
to nepakako - imta reikalauti ne tik aktua-
lios temos, bet ir atitinkamos filmo meninés
kokybés (12). Kita vertus, uoliai jgyvendinti
i§ centro atsiunc¢iamas direktyvas trukdydavo
ne tik salyginis kino kairéjy pasirengimas, bet
ir kinematografijos vidaus problemos; viena
didziausiy, budingy visai LSSR kino raidai,
buvo kino scenarijy trikumas (9).

Cia pateikamy dokumenty chronologi-
nés ribos baigiasi 1961 m.; taip yra dél to,
kad 1960-1961 m. sandaroje vyko nauji ki-
nematografijos poslinkiai, truke iki 1968 m.
Juos reikéty papildomai tirti.

Stenograma
TSRS Kinematografijos ministerijos Meno tarybos posédis

1947 m. lapkricio 4 d.

Darbotvarke:

1. Kino filmo ,Maryté Melnikaité“ perZiiira ir svarstymas.

(Rezisieré Strojeva, kino studija ,,Mosfilm")
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2. Kino filmo ,,Laiméjusios Salies diena“ perziiira ir svarstymas.
(Rezisierius Kopalinas, Kino kronikos centriné studija.)

Pirmininkas drg. A. Egolinas

Drg. Surkovas: [...] Nesileisdamas j kalbas as stai kg pasakysiu: man atrodo, kad filmg
neabejotinai verta isleisti j ekranus. Jis geras ir tuo, kad cia jauti Lietuvg ir ne tik per lietu-
viskus peizaZus, ko negalima pasakyti, pavyzdziui, apie filmg ,Naujas namas®, kuriame néra
Baltarusijos pajautimo. Tai labai sveikintina.

Remiantis Siandienine padétimi Lietuvoje bei kitais faktais - filmas yra savalaikis ir nau-
dingas.

Sveikintina, kad kino studijos ,, Mosfilm® vadovybé, reZisieriai jtrauké j darbg prie filmo ir
lietuvius muzikantus, ir aktorius. Tai labai naudinga atskleidZiant nacionalinj charakterj ir
dvasig; Siuo atzvilgiu filmas gerai apgalvotas...

Drg. Gorbatovas: [...] Tas filmas, kurj mes Siandien matéme, yra trecias i$ Baltijos Saliy kino
filmy. Pirmiausia noréciau keletq ZodZziy pasakyti apie Siuos filmus. Tie du filmai, kuriuos jiis
Sis filmas kurtas ,, Mosfilmo'; ¢ia vaidina dalis rusy, dalis lietuviy aktoriy.

Is Sio filmo galima daugiau reikalauti nei is ty dviejy.

[...] Filme vykes Marytés Melnikaités paveikslas, gerai suvaidintas — Svarus ir kuklus mer-
ginos paveikslas.

Bet kai pradedi Ziuréti visq likusj filmq... teisingai pasaké Serbina ir Surkovas, matai daug
naivaus schematizmo. Néra epizodo, kuris jsiminty kaip meno kurinys. Mieli vaikai. Vaikai
filme vaidina gerai, juos jsimeni. Gerai jsimena maZas berniukas konspiratorius. Neblogai
vaidina Maryté Melnikaité vaikystéje. O toliau - mokykla, mokytojas, viskas nejdomu. Viskas
eina nuobodzios kino kronikos ritmu. Jei tai bity tikra kino kronika, buty simtg karty jdomiau,
0 kai rodoma inscenizuota kronika, kai darbininkés sako tokias frazes, kokiy niekada nesaké
Lietuvoje - ten biita kitokiy barniy, kitokiy minciy, - tai iSeina nejdomiai. Atrodo lyg susibiires
politinio rastingumo birelis.

[...] Filmas vidutinis, bet gana logiskas ir bus naudingas tiek lietuviams, tiek musiskiams.

Drg. Iljicevas: AS jau praeitame Meno tarybos posédyje sakiau, bet noriu dar kartg priminti
savo pasiiilymg. Mes turime daugiau reikalauti. Antraip mes pateksime j neteisingg padét;.
Negalima taip sakyti: ,Na, dékui Dievui, iséjo vidutinis filmas, na kg, ir neblogai.“ Negalima
taip kalbéti, negalima taip vertinti. Tai toks kriterijus, kuris gali mus iSmusti is véziy.
as nemaciau, todél galiu lyginti tik su estiskuoju. Didele reikSme turés tai, kad vaidino patys
estai. Tai politinis klausimas. Ir tai, kad Siame filme Maryte Melnikaite vaidino rusy, o ne lie-
tuviy mergina, turés reiksme — bus maZesnis jspudis. Buvo galima ir reikéjo surasti aktore tarp
lietuviy. O tai iSeina, kad primesta. AS tai taikau ne aktorei, o tam, kas atrinkinéjo aktorius.

Reikéty pabreéztiir tai, kad pati lietuviy tauta, remiantis istorine tiesa, visgi parodyta labai
schemiskai ir vienodai (policininko ir buoZiy trukumai). [...]

A$ manau, yra teisinga, jog pabréztas Lietuvos jsijungimas j Taryby Sgjungg, bet tai pada-
ryta is dalies, o juk reikia turéti omeny, kad filmas kuriamas visai Taryby Sgjungai... Paimkite
koliikinj kaimg, ten neZino tikslaus istorinio fakto, kada jvyko susijungimas, kokie tai metai ir
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t. t. I pradziy apskritai buvo kazkokia sumaistis (buvo paminétas ir Hitleris, ir pan.). Uzrase
pasakyta, kad 1943 metai, o tiksliau visi Sie jvykiai neatskleisti. IS pradZiy turéty matytis, kas
numaté $iuos karinius jvykius. Istorinis tikslumas cia bity buves labai reikalingas. Kita vertus,
kai kalbama apie laisve Taryby Sgjungoje ir t. t., visa tai iSdéstyta grynu agitaciniu biudu; frazés,
jdétos j Marytés Melnikaités liipas, skamba nejtikinamai. Ir svarbiausia mintis, pateikta grynu
agitaciniu bidu, nepasiekia savo tikslo; as bijau, kad lietuviai tai supras kaip primestg temg
apie tarybinj patriotizmg.

GOSFILMOFOND, f. 3, ap. 1, b. 1241, I. 1-20. Masinrastis, versta is rusy k.

2.
TSRS Kinematografijos ministerija
1948 m. spalio 9 d.
VKP(b) CK Propagandos ir agitacijos vedéjo pavaduotojui
Drg. L. Iljicevui

Susipazinusi su siilomomis filmy temomis apie Lietuvg: ,, Reakcinis katalikiskosios dvasinin-
kijos vaidmuo Lietuvoje*, ,, Antinacionalinis burzuazinés Lietuvos pobidis; ,, Naujojo gyvenimo
gimimas Lietuvoje, remiantis kolitkiy karimu; TSRS Kinematografijos Ministerija mano, kad
Sios temos gali biiti patvirtintos ir remiantis jomis pradéti kurti scenarijai.

Siuo metu kolitkinés Lietuvos tema kuria rasytojas Kapnys. Sukurtas pirmas scenarijaus
variantas, su kuriuo reikia toliau rimtai dirbti.

Scenarijy kitomis temomis parengimgq biitina patikéti lietuviy rasytojams.

Prasome Jisy duoti nurodymus Lietuvos KP(b) CK Propagandos ir Agitacijos Skyriui skirti
Zymius lietuviy rasytojus darbui su scenarijais. Reikalingg pagalbg Siems rasytojams suteiks
TSRS Kinematografijos Ministerijos Scenarijy studija.

Patvirtinty scenarijy pastatymai gali biiti jgyvendinti vienoje i§ Maskvos ar Leningrado
kino studijy bei patikéti vienam Zymiausiy jos reZisieriy.

TSRS Kinematografijos ministro pavaduotojas

Riazanovas
(parasas)

RGASPI f. 17, ap. 132, b. 90, I. 57. Masinrastis, versta is rusy k.
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3.
VKP(b) CK sekretoriui drg. G. Malenkovui
Apie lietuvisky vaidybiniy filmy sukirimg

Lietuvos KP(b) CK sekretorius drg. Snieckus ir Lietuvos TSR Ministry Tarybos pirmininkas
drg. Gedvilas kreipési j VKP(b) CK su prasymu jpareigoti TSRS Kinematografijos Ministerijg
suteikti pagalbg kuriant agitacinio pobudZio vaidybinius filmus burZuazinés Lietuvos, ka-
taliky dvasininkijos reakcinio vaidmens, taip pat naujojo gyvenimo kiirimo Lietuvos kaime
temomis.

VKP(b) CK Propagandos ir agitacijos skyrius mano, kad tikslinga Sias temas jtraukti j teminj
uzsakomuyjy scenarijy plang 1949-1950 metams; artimiausiu metu jie bus perziirimi TSRS
Kinematografijos Ministerijos Meno Taryboje.

Remiantis Lietuvos KP(b) CK pranesimu Sias temas gali parengti Lietuvos rasytojai — drg.
Venclova, Kapnys ir Baltusis. Scenarijus naujojo gyvenimo Lietuvos kaime tema drg. Kapnio
jau parasytas. Taciau su Siuo scenarijumi dar reikia rimtai padirbéti.

TSRS Kinematografijos Ministerija (drg. Riazanovas), sutikdama su pasiilytais lietuviskais fil-
mais, imsis reikalingy priemoniy jiems sukurti vienoje is Maskvos ar Leningrado kino studijy.

L. Iljicevas
(parasas)

[19]48 m. spalio 19 d.

RGASPL f. 17, ap. 132, b. 90, I. 58. MaSinrastis, versta is rusy k.

4.

Lietuvos TSR kinematografijos ministerija, Zemés uikio ministerija, Tarybiniy iikiy
ministerija

Apskriciy ir miesty kinofikacijos skyriy virsininkams,
apskriciy zemés ikio skyriy vedéjams,

tarybiniy ukiy tresty ir tarybiniy tikiy direktoriams,
MTS ir MANP direktoriams.

Dél valstieciy, kolektyviniy iikiy, tarybiniy ikiy ir MTS aptarnavimo kinu

1947 m. vasario ménesio VKP(b) Centro Komiteto plenumo nutarime ,,Dél priemoniy
pakelti Zemés aikiui pokariniame periode“ nurodyta:
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~VKP(b) CK plenumas skiria pirmaeilg reiksme greitesniam Zemeés iikio atstatymui ir pa-
kélimui, kaip biting sqlygg sékmingam viso TSRS liaudies tikio issivystymui ir tolimesniam
materialinio liaudies gerbitvio pagerinimo uztikrinimui.“

Kad bty sékmingiau jvykdyti VKP(b) Centro Komiteto 1947 m. vasario mén. Plenumo dél
Zemés iikio pakélimo ir Lietuvos Ministry Tarybos bei Lietuvos KP(b) Centro Komiteto $. m.
kovo meén. 24 d. nutarimai ,Dél kolektyviniy itkiy organizavimo®, jau Siuo metu reikalinga
mobilizuoti visas jégas ir priemones.

Kinas - efektyvi paZangiosios agrotechnikos propagandos priemoné.

Buvusieji kino festivaliai dave teigiamy rezultaty. Daugelyje apskriciy kino festivaliy metu
buvo organizuoti gausiis seansai, kuriy metu buvo aptarnauta didelis skaicius darbo valstieciy,
tarybiniy ukiy ir MTS darbininky.

Drauge su kino filmy demonstravimu jvyko daugybé paskaity ir pranesimy Zemeés tikio
temomis. Tuo paciu metu buvo atliktas didelis politinis, agitacinis masinis darbas.

Skirdami ypatingos reiksmés kaimo gyventojy aptarnavimui kinu, siekdami mobilizuoti
darbo valstiecius, kolektyviniy nikiy, MTS, tarybiniy iikiy darbininkus j kovg dél auksto derliaus
ir visuotinio miisy Zemes iikio pakélimo, Lietuvos TSR kinematografijos Ministerija, Lietuvos
TSR Zemés Ukio Ministerija ir Lietuvos TSR Tarybiniy Ukiy Ministerija siillo miesty ir apskri-
Ciy kinofikacijos skyriy virsSininkams, apskriciy Zemés iikio skyriy vedéjams ir tarybiniy tikiy
tresty direktoriams suderinant su Lietuvos KP(b) apskriciy komitetais:

1. Paruosti iki 25/IX 48 konkrety pavasario séjos kinu aptarnavimo darbo plang ir orga-
nizuoti platy valstieciy, kolektyviniy ir tarybiniy tikiy, MTS ir MANP aptarnavimg
kilnojamais kinais, tam reikalui sudarant sutartis specialiems kino seansams.
Plane numatyti:

a) demonstruoti geriausius meninius kino filmus apie tarybinés liaudies herojiskus
Zygius socialistinéje statyboje ir DidZiajame Tévynés kare;

b) demonstruoti agropropagandinius ir moksliniai-techninius Zemés tikio kino filmus
ir drauge, kaip taisyklé, organizuoti kvalifikuoty agronomy, zootechniky, MTS
mechaniky ir Zemés tikio pirmiiny paskaitas bei pranesimus;

¢) kilnojamyjy kiny darbas turi biiti vykdomas pagal Lietuvos KP(b) apskriciy komi-
tety nustatytg marsrutg.

Ypatingg démesj atkreipti j agitaciniy kilnojamyjy kiny meninj papuosimg lozungais
ir plakatais.

2. Organizuoti kartu su kultiiros svietimo jstaigy skyriais visuose kino teatruose kino
festivalius, demonstruojant gyventojams geriausius kino filmus, kartu supaZindinant
juos su repertuaru per vieting spaudg, radijg, afisas, kolektyvinj kino filmy perZiii-
réjimg, kultiirini masinj darbg su Ziirovais (paskaitas, pasikalbéjimus, susitikimus
su pasizyméjusiais Zmonémis ir t. t.).

3. Issamiai patikrinti techniskgjj kino aparatiiros stovj, uztikrinant jos nepertraukiamg
darbg ir aukstg kino filmy demonstravimo lygj.

4. Placiai iSvystyti socialistinj lenktyniavimg dél pavyzdingo valstieciy, kolektyviniy
ikiy, tarybiniy ikiy ir MTS aptarnavimo kinu.

5. Zemés tikio skyriams ir tarybiniy iikiy trestams, tarybiniy ikiy direktoriams apri-
pinti transportu kilnojamyjy kiny pervezimg, o taip pat suteikti nakvyne kilnojamuyjy
kiny mechanikams’.
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7. Baigus pavasario lauko darby kampanijg, pateikti smulkig Sio periodo darbo
ataskaitg, o taip pat sqrasq pasiZyméjusiy kino mechaniky ir kity kino tinklo

darbuotojy.
Lietuvos TSR Lietuvos TSR Lietuvos TSR
kinematografijos Zemés tikio tarybiniy ukiy
ministras ministras ministras
Brasiskis Liaudis Augustinaitis
(parasas) (parasas)

Vilnius
1948 m. balandzio 9 d.*

LLMA, f. 472, ap. 1, b. 19, I. 47-49. Masinrastis.

5.

TSRS Kultiros ministerija
Kinematografijos vyriausioji valdyba
Lenino ordino Leningrado kino studija
»Lenfilm®

Nr. 3363 1953 m. lapkricio 5 d.

Lietuvos TSR Kultiiros Ministro pavaduotojui
drg. T. Cerniauskui
Remiantis Jisy prasymu (Siy mety spalio 30 d. laiskas Nr. I/1714) kino studijos ,Lenfilm“
Meno Taryba siy mety lapkricio 5 d. susipazino su filmo ,,Oi, jis grybai, grybai, grybai® sce-
narijumi ir nufilmuota medziaga.

Meno Tarybos nariai svarstymo metu vienbalsiai pabrézé, kad autoriy iskelta tema jdomi ir
pagrista tikrais gyvenimo reiskiniais. Kartu visi pasisakiusieji atskleidé rimtus meninio spren-
dimo trikumus ir didelius neatitikimus traktuojant Siuolaikinj kolitkio gyvenimg.

Rezisieriaus G. Rosalio manymu®, pati silpniausia dalis yra silpnas scenarijus, todél siiilo
testi filmavimg tik pataisius scenarijy. Jo manymu, scenarijuje biatina tiksliai apibiidinti koliikj,
visas aplinkybes ir teisingai parengti epizodus, suteikiant jiems dramaturgine linijg, visavertis-
kiau atskleisti Zanrines komedijos ypatybes.

G. Rosalis mano, kad nevykusiai parinkti aktoriai Didienés’ ir brigadininko® vaidmenims’;
komedijai biidingus vaidmenis jie atlieka dramatiskai, o tai nelemia norimo rezultato.

Dramaturgas B. Cirskovas taip pat mano, kad nesékmingg temos sprendimg lémé dideli
scenarijaus tritkumai. Kadangi scenarijus buvo parasytas iki KP CK plenumo, jvykusio rugséjo
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ménesj, neZinant naujausiy misy Partijos ir Vyriausybeés nutarimy dél Zemés tikio, jis neteisingai
atspindi siuolaikinj koliikinj gyvenimg. Pavyzdziui, autoriai iSjuokia koliikieciy doméjimgsi
darbu, neigiamai vaizduoja kolitkinj turgy'’; taip norima koliikiecius jtraukti j bendruome-
ninj darbg, taciau vartojami nepagristi, neargumentuoti agitaciniai Stikiai, o tai priestarauja
partijos sprendimams, susijusiems su koluikiy kirimu. Siekiant pasalinti Siuos svarbiausius
tritkumus B. Cirskovas mano, jog biitina is esmés perkurti scenarijy ir tik sékmingai issprendus
$j klausimg testi filmavimus.

Su G. Rosalio ir B. Cirskovo nuomone sutiko reZisierius A. Ibanovskis, I. Cheificas, A. Iva-
novas; jie issake ir papildomy pastaby, kad bitina pakeisti scenarijy, tiksliau apibréziant jo
idéjines, dramaturgines ir Zanrines ypatybes'.

Visi Meno Tarybos nariai mano, kad nufilmuotos medziagos netinkamumo prieZastis yra
silpnas scenarijus, kurj pirmiausiai ir reikia pataisyti.

Pranesame Jums apie filmo ,,0i, jis grybai, grybai, grybai® scenarijaus ir nufilmuotos
medziagos svarstymo ,Lenfilm“ studijos Meno Taryboje rezultatus; prasome mus informuoti
apie priimtg sprendimg dél filmavimo grupés buvimo studijos ,Lenfilm*“ paviljonuose pas-
taruoju metu.

Studijos direktorius Glotovas (parasas)
Scenarijy skyriaus virsininkas V. Beliajevas (parasas)

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 12, I. 189-189 a. p. Masinrastis, versta is rusy kalbos.

6.
Kinematografijos vyr. valdybai'

Lietuvos TSR kultiiros ministro jsakymas Nr. 69
Vilnius [19]54 vasario 23

Dél kino filmo ,,0i, jiis grybai, grybai...
gamybos nutraukimo ir filmo gamybos islaidy nurasymo

LTSR Kultitros ministerija 1953 m. lapkricio mén. 11 d. jsakymu Nr. 211 sustabdé kino filmo
»0i, jiis grybai, grybai gamybg ir pavedé filmo scenarijaus autoriams atitinkamai pataisyti
scenarijy.
spindi TSKP CK rugséjo Plenumo istoriniuose nutarimuose iskelty Zemés ikiui uzdaviniy, o
nufilmuota medziaga neatvaizduoja Siy dieny kolitkinio gyvenimo tikroves ir eiléje atvejy pries-
tarauja naujiems agrozootechnikos reikalavimams, kas ypatingai isryskéjo pasirodzius ekrane
filmui ,,Pasakojimas apie Zaliuosius kvadratus*; ko pasékoje pagrindinai perdirbti scenarijy ir
nufilmuotg medziagg néra galimybiy.
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Isakau:
1. Lietuvos kino studijos direktoriui drg. S. Pikturnai kino filmo ,,Oi, jiis grybai, grybai“
gamybg nutraukti®.

LTSR kultiiros ministras A. Guzevitius
Issiysti: Vadovybei 4 Kinematografijos vyr. val. 1
(jrasas nejskaitomas) Kino studijai 1

Dokumentas su pasirasyta Zyma: ,Nuorasas tikras*
Dokumento deSiniajame kampe Peciiirienés parasas

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 44, I. 4. Masinrastis.

7.

Lietuvos TSR Kultiiros Ministrui
drg. A. Guzeviciui
Baltusio Juozo, gyv.
Vilniuje, Uzupio 42, bt. 1
Pareiskimas

Inesant pataisas j filmq ,, Ausra prie Nemuno“is rusiskojo varianto buvo pasalintas kadras,
kuriame pasiuntinys sako kardinolui tokius ZodZius: ,Pirmasis miuisy uzdavinys yra atskirti
Lietuvg, Latvijg, Estijg nuo Taryby Sgjungos.* Dél Sito kadro filmo lietuviskame variante nebuvo
duota konkreciy nurodymy, ir jis paliktas neistaisytas.

Skaitau, kad tokio kadro palikimas lietuviskame filmo variante yra neteisingas. Sis tekstas
labiau atsilikusiy Ziarovy tarpe gali sukelti visiskai priesingg poveikj, negu to siekéme mes,
filmo autoriai.

Sinlau auksciau paminétg kadrg pasalinti is filmo ,, Ausra prie Nemuno“ lietuviskojo va-
rianto.

15/VI 53 m. Juozas Baltusis (parasas)

P. S. Pridedamame montavimo lapy egzemplioriuje mano pazyméta, kaip jnesti kadro
pasalinimo pataisas.

Dokumento kairiajame kampe jrasas:

(nejskaitoma asmens, kuriam skirtas jrasas, pavarde)
»Nuomoné visai teisinga, paremti jo pastangas.“

A. Guzevicius (parasas)

1953. VI. 15

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 8, I. 40. Rankrastis.
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8.

Posédzio scenarijy klausimais, jvykusio Lietuvos TSR Kultiiros Ministerijoje,

protokolas

1954 mety rugpjiicio 10 dieng

Posédyje dalyvavo:
Kultiros Ministro pavaduotojas drg. Banaitis
Lietuvos KP CK kultiiros skyriaus virSininko pavaduotojas drg. Rodinas
Eltos direktorius drg. Roda
Rasytojai: drg. Valsitiniené
Gricius
Baltusis
Gelbakas
Tilvytis
Lietuvos kino studijos direktorius drg. Pikturna
VGIKo scenarijy redakcinio fakulteto sudenté drg. Seleznovaité
Filmy gamybos skyriaus redaktoré drg. Peciiiriené

Drg. Banaitis: Ko gero, visiems Zinomas Vyriausybés nutarimas reorganizuoti Lietuvos kino
studijg j meniniy ir dokumentiniy filmy studijg. Neseniai Maskvoje jvyko posédis, kuriame
pranesimg skaité TSRS Kultiiros ministro pavaduotojas drg. N. Ochlopkovas. Posédzio metu
iskelta nemazai svarbiy klausimy, apie kuriuos mums papasakos drg. Pikturna, dalyvaves
tame posédyje.

Drg. Pikturna: Kinematografijai iskelti dideli uzdaviniai: isleisti 150 filmy per metus. Tam,
kad buty galima isleisti tiek filmy, biitina per metus turéti nuo 400 iki 500 scenarijy. Posédzio
metu buvo paZymeéta, kad greta originaliy scenarijy reikia dirbti su literatiriniy kiriniy ekra-
nizacijomis, kurios turi sudaryti 30-40 proc. visy kuriamy filmy.

Lietuvos kino studija turés sukurti 5 filmus per metus, o tam bitina turéti 7-8 scenarijy
uzsakymus. Taip pat biitina galvoti apie literatiriniy kiriniy ekranizacijas.

Svarbiausia siy dieny tematika: antireliginé tema, kova su alkoholizmu, tema apie Tarybine
Armijg, darbininkijos tema, tema apie kovg dél darbo drausmeés, apie techning inteligentijq.
Atkreipti démesj | eilinio koliikiecio, eilinio darbininko pavaizdavimg.

Posédzio metu kritikuoti filmai, atitole nuo plataus peizaZo, kurj pakeité paviljoniniai
kampeliai.

Svarbiausias uzdavinys — pagalvoti, kg mes galime jtraukti j teminj scenarijy plang, taip
pat kokius literatiiros kiirinius galime ekranizuoti.

Apie tam tikrus pokycius kinematografijoje: dabar kino studijos gali savarankiskai leisti
filmus j gamybq. Supaprastintas scenarijy tvirtinimas, sumaZzintas institucijy skaicius (anksciau
buvo 15). Tematika derinama su Sgjunginiu Glavku telefonu, vengiant j gamybgq leidZiamy
filmy tematikos pasikartojimy.

[..]"
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Pirmininkas J. Banaitis
(parasas)

Sekretoré E. Peliuriené
(parasas)

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 39, I. 19-20. Masinrastis, versta is rusy kalbos.

9.

Pazyma
apie padétj Lietuvos kino studijoje scenarijy ruosimo klausimu

[..]7°
Gamybiniai planai 1959-1960 m.

Lietuvos kino studija skaito savo pirmuoju uzdaviniu statyti filmus niidiene tematika, kurie
kelty svarbias miisy gyvenimui problemas. 1959 m. ruosiamasi statymui kartu su ,, Bielarusfilm®
scenarijaus ,Kada susilieja upés®; o taip pat svarstomas statymas scenarijaus ,,Ménesienos
naktys®. Scenarijus ,,Lakstingala“ Siuo metu savo tematika ir idéjinémis-meninémis savybémis
neatitinka, studijos nuomone, svarbiausiems miisy kinematografijos vystymo uzdaviniams.
Vyksta paruosiamasis darbas keturiy noveliy bendru pavadinimu ,Laiko vaikai“ (J. Baltu-
Sis, ., Mums nebereikia, V. Zalakevicius, »Lakstingala, A. Sablevitius, »Gulbiy inspektorius
R. Lankauskas, ,Berniukas ir kaminkrétys®).

1960 metais numatyta statyti V. Mozuriiino ,, Komjaunuoliai‘, V. Rimkeviciaus , Studentai“
ar ,Mirties Kaimas®, L. Kiauleikio ,, Zvejo dukté*

Scenarinis skyrius skaito savo svarbiausiu uzdaviniu imtis priemoniy, kad biity kuriami
nauji kino scenarijai, pasakojantieji apie tarybiniy Zmoniy Siandieninj darbg ir gyvenimg,
apie pasikeitimus, kurie jvyko po XX TSKP suvaZiavimo, ir tas ateities perspektyvas, kurias
nusvieté XXI partijos suvaziavimas. Misy koliikinio kaimo, darbininky klasés buitis ir gyve-
nimas, inteligentijos, jaunimo darbai turéty atsispindéti naujuose lietuviskuose filmuose. Kova
pries burZuazinj nacionalizmg, religinius prietarus turéty uzZimti vieng is svarbiausiy viety
naujuose filmuose.

Taciau Kino studija skaito, kad $j svarby idéjinj-politinj aukléjamgjj uzdavinj ji viena ne-
pajégs isspresti, jeigu jai aktyviai nepadés kitos kiirybinés organizacijos, visy pirma Lietuvos
Tarybiniy rasytojy Sgjunga, jos dramaturgy sekcija. Lietuvos Kino Studijoje 1958 metais buvo
sudarytos scenarinés-rezisiirinés dirbtuvés (Vadovas reZisierius L. Z. Traubergas), kurios Siek
tiek suaktyvino, ypac jaunyjy rasytojy, démesj kinematografijai. Taciau nepatenkinama padetis
su kino scenarijais is esmés nepasikeicia, nes dauguma pajégiausiy respublikos literatiriniy
pajégy nejsijungé j scenarinj darbg.

Be patyrusiy rasytojy paramos negalés biiti teigiamai iSsprestas garbingas ir svarbus politinis
uzdavinys, kurj pastaté LKP CK - sukurti meninius kino filmus apie V. Mickeviciy-Kapsukg,
K. Pozélg, apie partijos ir Lietuvos liaudies kovg uz issivadavimg is burzuazinés eksploatacijos.
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Visa eilé gabiy ir Zinomy rasytojy literaty — Avyzius, Baltrinas, Alf. Bieliauskas, Baltakis,
Sluckis, Venclova, Liobyté, Baltusis, MieZelaitis, Guzevicius ir kt. - atsisako rasyti scenarijus.
Eilé kity rasytojy — Saja, PoZéra, Dovydaitis, Just. Marcinkevicius — dirba visiskai be jtempi-
mo, skaitydami pirmaeiliais kitus savo kiirybinius planus. Eilés rasytojy kirybinio darbo lygis
kuriant scenarijus gan Zemas, atsitiktinis. Lietuvos TSR Rasytojy Sgjunga is esmés neduoda
jokios paramos kuriant kino dramaturgijg.

Siuo klausimu kino studijai reikalinga skubi ir veiksminga Kultiiros Ministerijos pagalba.

Reikalinga pagalba ir scenariniam skyriui. Jau metai vakuoja vieno redaktoriaus vieta, kadangi
neparenkamas tinkamas kandidatas; redaktoré 1. Seleznovaité ir I. e. Scenarinio skyriaus virSininko
pareigas A. Cekuolis pasidalino tarpusavyje visg medziagq ir yra perkrauti darbu. A. Cekuolis,
paskirtas j scenarinio skyriaus virsininkus, jam paciam prasant laikinai, eina Sias pareigas jau
Sesis ménesius. Scenarinio skyriaus virsininko kandidatiiros klausimas tokiu biidu liko atviras.

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 223, |. 51-52. Masinrastis.

10.

Lietuvos Kino Studijos Meno Tarybos
protokolas
1960 m. birzelio mén. 13 d.

Dalyvavo: ]. Lozoraitis, 1. Seleznovaité, A. Zukauskas, V. Zalakevitius, V. Dabasinskas,
M. Giedrys, A. Ni¢ius, ]. PoZéra.

Svarsté: A. Jonyno ir J. PoZéros scenarijy ,Vyturys — Zemés paukstis“ (,Smékla ant vieske-
lio)s.

Pasisaké:

Lozoraitis: Norétysi, kad Meno Tarybos nariai pasisakyty, ar buvo padaryta klaida, kad
scenarijus ,Smékla ant vieskelio“ buvo pristatytas tvirtinti Kultiros Ministerijos kolegijai, ir ar
Sis scenarijaus variantas pageréjo, ar galima jj pristatyti tvirtinti kolegijai?

Zukauskas: Jei apie scenarijy prasidéjo gincai, tai jau gerai. Ir dabar vykstgs dél Sio scena-
rijaus gincas yra principinis, nes kalba eina apie konfliktiskumg. Toks gincas muisy mene yra
senas, jau seniai kalbama apie tai, kas tipinga ir kas netipinga miisy mene.

Ir kolegijoje, matyti, pastabos buvo panasaus pobiidzio, gal ir teisingos pastabos. Toks gincas
buvo ir su reZisieriais savo laiku. Tik pas mus klausimas nebuvo taip astriai statomas, buvo tik
uzZuominos apie tai, kad VilkiSius israsytas labai stipriai, o atsvara jam per silpna. Kolegijoje
negalima Ziiréti f meninj kiirinj. Tai, kad rasytojai neina dirbti j Studijg, ir yra to isdava. Blogai,
kada zinrima, kaip apsidrausti, isvengti atsakomybes, o ne kaip istaisyti kiirinj. [...]

Toks filmas labai reikalingas, labai $iuolaikinis. Nereikia bijoti astriy susidiirimy su senu
pasauliu, nes vilkisiski bruoZai dar ilgai bus gyvi. Juk materialinés gérybés greic¢iau kyla negu
Zmogaus sgmoné. O demaskuoti sena yra kinematografijos uzdavinys. Tokiy Vilkisiy, kaip scenari-



124 I$ archyvy

juje, mes rasime ir gyvenime, gal jie bus ne visai tokie, bet juk ¢ia apibendrintas meninis paveikslas.
Neéra ko bijoti rodyti filme VilkiSiaus, jis Zitirovo nepatrauks, Zitirovas pasibaisés juo. Scenarijui as
pilnai pritariu ir skaitau, kad nebuvo padaryta klaidos pristatant jj Ministerijos kolegijai.

Zalakevicius: AS manau, kad pries scenarijy toks kolegijos pasipriesinimas kilo todél, kad
visg laikg buvo kalbama, jog scenarijus rasomas apie jaunimo brigadg. O kada scenarijus buvo
pristatytas ir jame VilkiSius meniniai buvo stipriau israsytas, tai kilo toks pasipriesinimas. Au-
toriai teisingai ir stipriai stengési suregzti konfliktq tarp visai naujo ir reto miisy gyvenime ir
Vilkisiaus. Vilkisius duotas su savo individualia morale ir psichologija, jis iSrasytas sutirstintom
spalvom. Reiskia, visai nauji miisy gyvenimo reiskiniai priespastatyti senam. Visa problema
tame, kaip tq konfliktqg isspresti, kokia moralé laimés. [...]

Noriu pasakyti, kad politinés klaidos scenarijuje nebuvo padaryta ir dabar néra. Apie tai
negali biiti ir kalbos. Baimé statyti tokj scenarijy yra didesné politiné klaida negu jo pastaty-
mas. Tik, man rodos, kad kova tarp Vilkisiaus ir brigados turi sprestis daugiau psichologiniame
plane, o ne taip, kaip tai padaryta. Tai yra vienintelé scenarijaus silpna vieta. O tai padaryti
tikrai nesunku. Reikia ir Ireng padaryti stipresneg, o ne tokig anemiskg.

Bijoti VilkiSiaus scenarijuje reiskia bijoti Vilkisiaus gyvenime.

Seleznovaiteé: Pilnai sutinku su Zalakeviciaus isreiksta mintimi, kad bijoti VilkiSiaus scenari-
juje reiskia bijoti jo gyvenime. O bijoti jy nereikia, reikia su jais kovoti. VilkiSiaus paveikslas yra
meninis apibendrintas paveikslas, jame sukoncentruoti buoZiski, egoistiniai Zzmogaus bruozai,
0 jy dar nemaza gyvena miisy Zmoneése. Norint Zmoniy sqgmong apvalyti nuo tokiy bruozy,
yra tik vienas kelias - nesutaikoma kova su jais, demaskavimas. Sito kaip tik ir sieké autoriai
rodydami VilkiSiaus paveikslg. |[...]

Esu ir dabar tvirtai jsitikinusi, kad pristatant scenarijy tvirtinti Ministerijos kolegijai klaidos
nebuvo padaryta, kad Meno Taryba buvo teisi. Scenarijus yra aktualus, nidieninis, jis parodo
naujus santykius, uzgimstancius miisy kolitkiniame kaime, jis sprendZia rytdienos problemas
kovodamas pries praeities atgyvenas. Tai, kad Vilkisius parodomas grjZes po bausmeés atlikimo,
néra apibendrinimas, jgalings sakyti, jog atseit visi tokie grjzta. Tai parodo tik jo psichologijos
ir elgesio socialines Saknis ir duoda didesnj socialinj kriivj.

Laikau scenarijy priimtinu. Jj reikia pristatyti tvirtinti Kultiiros Ministerijos kolegijai, kad
buty galima greiciau paleisti filmg gamybon.

Dabasinskas: Apie meninius scenarijaus triskumus buvo jau daug kalbéta ir perkalbéta. Bet
juk Ministerijos kolegijoje éjo kalba apie scenarijaus idéjines klaidas. Meno Taryba nesutinka
su kolegijoje pareikstu pasitilymu scenarijy atmesti. As, kaip Meno Tarybos narys, sutinku su ta
nuomone ir skaitau, kad scenarijus idéjiniai yra neteisingas. Kolegijoje kalbéjo, kad VilkiSiaus
nereikia liesti ir rodyti, kad tokie kaip Vilkisius atmirs savaime. Toks poZiaris j Vilkisiy ir j jj
panasius yra tiesiog neteisingas. Pries Vilkisiy ir jo nuodus reikia kovoti, reikia jj demaskuoti,
ir autoriai visai teisis, iSvilkdami j dienos $viesq Vilkisiy. Todél tas scenarijus ir yra aktualus,
todél jam atiduota tiek daug laiko ir darbo. [...]

Pozéra: Paskutiniu laiku ,, Tiesos* darbuotojai labai daznai vaZinéja po rajonus. AS su jais
daznai susitinku ir jie pasakoja, kad rajonuose jy daug kur klausinéja, kg daryti su Zmonémis,
kurie yra griZe, atlike bausme, gerai dirba ir aplink save skleidZia baisius nuodus. Reiskia, $iuo
metu tai yra aktualus klausimas. Panasiai ir scenarijuje Vilkisiaus nuodai yra labai saldis, uztai
jie pradzioje ir paveiké taip Ireng. AS esu daugiau negu jsitikines, kad scenarijuje politinés klaidos
nebuvo, kad jis yra teisingas ir reikalingas. O tie draugai, kurie saké, kad su VilkisSiumi néra ko
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kovoti, kad jis miisy laikotarpiui nebiidingas, patys daro didziule politing klaidg. Juk kada mes
kalbame apie Vilkisiy, mes kalbame apie seng pasauléZitirg, apie kovg su ja. Praeitis davé daug
medziagos VilkiSiaus paveikslui, o Doveika - ateities Zmogus, o apie tokius Zmones mes medziagos
dar neturime. Esu jsitikings, kad ateityje jo kalbos miisy nesokiruos, nes Zzmonés apie tuos pacius
dalykus kalbés kitaip, net terminologija atsiras nauja. Ateitj nereikia piesti per daug ruzavom
spalvom, miisy ateities Zmogus turi biiti truputj geresnis uz vidutinj zmogy. O Doveika jau yra
didelis didvyris, jei jis neigia nuosavybe, nes ji Zmoniy sgmonéje dar tvirtai jsiSaknijusi.

Lozoraitis: Idéjinis kritvis, kurj nesa Doveika ir brigada, dabartiniame scenarijaus variante yra
sustipréjes, ir tai iséjo scenarijui j naudg. Autoriai nepadaré klaidos, rodydami Vilkisiy. Netiesa,
kad néra Vilkisiy miisy gyvenime, kad konfliktai su jais necharakteringi. Seno liekanos niidieni-
néje literatiiroje retai susiduria'® su nauja nesutaikomam konflikte. Miisy studijoje statomi filmai
neturi eiti menamy konflikty keliu, konflikty ,,gero su geresniu® keliu. Vilkisius yra potencinis
priesas; jei pasikartoty panasis jvykiai kaip Vengrijoje 1956 metais, jis Zinoty, kg daryti. O dabar
jie skleidzia nuodus, puvimg ir kyla klausimas, kg daryti su jais. Ar nereikéty scenarijaus finale
statyti klausimg, kg daryti su tokiais Vilkisiais gyvenime? Tokiy Vilkisiy dar yra miisy gyvenime,
nors kaip klasé jau yra isnykusi. Tai yra didelé visuomeniné problema ir néra ko nuo jos bégti. Gal
kolegijoje nebuvo noro tai pripazinti, j tai gilintis. Buvo laikas, kada toks nenoras matyti gyvenime
astrius konfliktus labai brangiai kainavo. Negalima nutyléti tai, kas gali silpninti ideologing kovg.
Miisy® Kolegijos nariy® kaltinimai scenarijui ir Meno Tarybai reikalauja gilesnio jsigilinimo. Jie
iseina uz sio scenarijaus ir Kino Studijos riby. [...] Scenarijus remiasi teisinga pasauléZiiira. O jei
pasirodys, kad mes vél paliekame neteisiis, neZinau, kg reikés toliau daryti.

Matyti, sqZinés dalykas yra turéti savo paZiiiras.

Meno Taryba nutare:

A. Jonyno ir J. PoZéros scenarijy priimti ir pristatyti Kultiiros Ministerijos Kolegijai tvirtinti.

Meno Tarybos pirmininkas J. Lozoraitis
(parasas)
Meno Tarybos sekretorius I. Seleznovaité
(parasas)
LLMA, f. 29, ap. 1, b. 157, I. 55-62. Masinrastis.

11.

LTSR Kultiiros ministrui drg. J. Banaiciui®'

Paaiskinimas rysium su Filmy gamybos Valdybos rastu apie meniniy filmy gamybg
ir scenarijy ruosimg 1961 metais Lietuvos Kino Studijoje

II. Dél kino filmo ,,Kada susilieja upés**
Literatarinis scenarijus Filmy gamybos Valdyboje buvo palankiai priimtas, neigiamy

nuomoniy nebuvo. Su reZistiriniu scenarijumi buvo susipazinusi Valdybos vyr. redaktorius
R. Zuseva.
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.....

visq nufilmuotg medziagq ir jg aptaré su grupe.

Filmo ,Kada susilieja upés*” visa nejgarsinta medziaga buvo grieztai kritikuota atvirame
partiniame susirinkime (kartu su Meno taryba) Lietuvos kino studijoje rugséjo mén. Susirinkime
buvo duoti pasiilymai taisyti filmg. Taciau filmo reZisierius B. Sreiberis nesutiko su kritika,
skaitydamas, kad jgarsinimas duos kitg rezultatg. Su filmo kritika nesutiko ir LTSR Kinema-
tografijos Sgjungos pirmininkas drg. J. Baltusis. Jis taip pat priestaravo, kad neuzbaigtg darbg
svarstyty atviras partinis susirinkimas.

Spalio 20 d. jgarsintas, t. y. uzbaigtas, filmas buvo parodytas LTSR Kultiiros Ministrui drg.
J. Banaiciui, LTSR Ministry Tarybos atsakingiems darbuotojams, LKP CK atstovui drg. V. Ra-
daiciui, drg. J. Baltusiui kartu su Meno Tarybos nariais. Meno tarybos nariai pazyméjo, kad
filmas daro geresnj jspidj. Palankiai jj jvertino ir kiti draugai. Kino studijos vadovybé (]. Lo-
zoraitis) isdeésté tuos trikumus, kurie turéty biti taisomi po filmo priémimo. Taciau filmo re-
Zisierius su jais vél nesutiko. LTSR Kultiiros Ministras drg. ]. Banaitis, pazyméjes patenkinamg
filmo lygj, sutiko, kad apie filmo pataisymus bus galima geriau spresti, kai bus Zinomos ir Filmy
gamybos Valdybos pastabos.

Aptarimas Maskvoje, kaip Zinoma, baigési tuo, kad Filmy gamybos Valdyba jvertino filmg
kaip nepataisomgq. Klausimg, ar filmg taisyti, ar ne, Valdybos nuomone, turi spresti pati studija
ir LTSR Kultiiros Ministerija. Filmas buvo pripaZintas politiskai ydingas. Kino studijos vadovybé
ir filmo reZisierius su tokiu vertinimu nesutiko.

Grizes j Vilniy as informavau apie aptarimg Maskvoje Kultiiros Ministerijos vadovybe -
drg. Meskauskiene, kuri davé nurodymq sukviesti Meno tarybos narius dar kartg perZiiréti

filmg.

A. Zukauskas, A. Gricius, ]. Gricius ir kiti. Su valdybos i$vadomis dél politinio filmo ydingumo
draugai nesutiko. Drg. M. Meskauskiené pasiiilé duoti kartu su grupe artimiausiu laiku pasiii-
lymus filmui taisyti. Sie pasiiillymai (permontavimas, sutrumpinimai, naujy epizody filmavi-
mas) buvo paruosti lapkricio ménesj filmo grupés dalyvaujant scenarijaus autoriui J. Silovui ir
rasytojui J. Baltusiui, kuris apsiémé parasyti naujus epizodus. Pasitilymai buvo suderinti LTSR
Kultiros Ministerijoje ir prolongavus filmo finansavimo terming buvo pradétas filmavimas.

Siuo metu filmavimas baigtas. Iki vasario 28 d. filmas bus jgarsintas lietuviy kalba, t. y.
paruostas isleisti j respublikinj ekrang. Pristatymo j Sgjunginj ekrang klausimas turés biti
sprendziamas, jvertinus lietuviskgjj variantg.

Jau gruodzio ménesio pabaigoje kreipiausi j drg. I. Kokorevg, prasydamas atsiysti Valdybos
redaktoriy susipazinti su filmo ,Kada susilieja upés* taisymais, tikédamasis, kad jo pastabos
taip pat gali padéti darbui baigiant $j filmg. Taciau iki Siol redaktorius neatvyko?.

Lietuvos Kino Studijos J. Lozoraitis
Direktorius (parasas)

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 335, . 106-107. MaSinrastis.
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12.

Kino filmo ,Kai susilieja upés® svarstymas
filmy gamybos valdyboje 1960 m. X. 27.

Dalyvavo: drg. Kokoreva - filmy gamybos valdybos virsininko pavaduotoja, redaktoriai:
drg. Zuseva, Segedi, Askoldovas, Antonovas, Kovalevskaja, Jureneva; Lietuvos kino studijai
atstovauja Sreiberis, Lozoraitis.

Zuseva: [...]* ,, Kai susilieja upés* - didelé ir apmaudi nesékmé. Filmas sukurtas varganomis
kinematografinémis priemonémis. Kaip ir scenarijuje, liko neistaisyta statyby schema, siuZete
néra elementarios logikos, o kg jau kalbéti apie menine. |[...]

Rimciau reikéty pakalbéti kitu klausimu. Principinio pokalbio atidéti negalima. Béda ta, kad
filmo objektyvumas prasilenkia su scenarijaus sumanymu. Filmas lyg ir skirtas tauty draugys-
tei. Sios temos sprendimas filme jgavo labai nepageidaujamq kryptj. Kas filme vaizduojama?
AS$ kalbésiu remdamasi emociniu ir prasminiu filmo poveikiu. [ statybas atvaZiuoja sglyginai
savo darbg iSmanantis inZinierius baltarusis Alesis. Jis Siurkstus, tuoj pat ima konfliktuoti
su pirmininkais, su malianininku. Atsirades neaiskus vaikigalis akimirksniu, per pirmg susi-
tikimg, vedamas pirmos j galvg Sovusios minties, privercia visko atsisakyti tris pirmininkus.
Hidroelektrinés projektas buvo brangus. Kodél brangus? Jei tai susije su tais laikais, kai klestéjo
»puikavimasis', reikéjo atskleisti. Dabar filme visos statybos vaizduojamos taip, lyg jos bty pri-
mestos Zmonéms. Kg Zzmonéms davé statybos? Filme pavaizduotas ne liaudies klestéjimas, o jos
skurdumas; vadovavimo metodai, $velniai tariant, abejotini. Net naudojamas Santazo metodas
(epizodas su stulpais, laidais, lemputémis). Rastingajai liaudZiai paspesti spgstai. [...]

Didele sio filmo nesékme priskiriu ir sau. Mes su studijos direktoriumi, filmo statytoju Borisu
Sreiberiu aptaréme nufilmuotq medziagq ir jau tuomet issakéme daugel; pretenzijy. Vis délto rei-
kia pripazinti, kad isimdami nuolankig intonacijg manéme, jog supras ir taip. Man dabar sunku
kalbéti. Anksciau reikéjo kitaip kalbéti, tada galbiit ir nebiity buve tokio rezultato. Viskas isreiksta
isvirksciai ir paciu nemaloniausiu biidu. Tauty draugystés temos néra. Statyby svarbos ir reiksmeés
néra. Pagrindiniai veikiantys asmenys nesimpatiski. Rezultatas priesingas sumanymui.

Ivada: filmas jokiais biidais negali biti isleistas j sgjunginj ekrang. Reikia dar pagalvoti,
ar verta jj isleisti j respublikinj ekrang®.

Segedi: Manau, kad sis filmas patyreé ne tiek meninj fiasko, kiek politinj. Tai akivaizdu. MedZiaga
priesams. Idéjinés pozicijos netvirtos ir neteisingos. ISéjimu is darbo, abejonémis kompromituojame
statybas, kuriose dalyvauja trys respublikos. Nacionalinio vieningumo klausimai filme taip pat
isspresti abejotinai... Kodél lietuviams baltarusiai priesai? Misy liaudies vieningumo filme néra.
O kaip sprendziamas statyby planingumas ir sumanymas? Vietoj Sito — tuscias puikavimasis!

Kas misy gyvenime leidzia taip” daryti? Siandien Alesis pamaté maliing - uZsimané su-
sprogdinti, o kg susprogdinti jis uzsimanys rytoj? O trys pirmininkai taip pat pakels letenéles
i virsy? Asmeniniy klausimy filme taip pat néra - tai zluges reikalas... Tarpkolitkinés HES
statomos ne tik dél paposédziavimy. Statomos dél darbo, pirmiausia dél mechanizacijos. Filme
Zmoneés gyvena nesgmoningo ir blogai apmastyto vadovavimo sqglygomis. O atsakyti uz tai turi
irgi Zmonés. DovZenkos filme ,,Poema apie jiirg“ yra sudétingi psichologiniai isgyvenimai. O ¢ia
pats simpatiskiausias Zzmogus — kadaise buves buozé Paskevicius. Mes jo labiausiai gailimes.
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Akivaizdus Sio filmo politinis fiasko.

B. Sreiberis: Atleiskite, kad prasau ZodZio, bet as turiu pasakyti, kad nieko nesuprantu.
Su scenarijumi susipazino ir Zuseva, ir Kokoreva, daugelis pataisyty varianty buvo Zinomi
Glavkui, paskutinis, gamybai patvirtintas literatiirinis scenarijus jums nesukélé jokiy priesta-
ravimy. Toliau. Mes scenarijy veZéme j Minskq, skaité jj P. Brovka, ,,Belorusfilmo* scenarijy
skyriaus redaktoriai turéjo pastaby, j kurias buvo atsizvelgta. Bet apskritai scenarijy gyré,
ypac P. Brovka, pirmgjj scenarijaus variantq jvertines labai grieztai. Toliau. Pas mus filmg
Zitiréjo nemazai pasizymeéjusiyjy ir politikoje, ir mene, ir niekam nekilo né maZiausio jtarimo
dél jo politinio tinkamumo. Kas atsitiko? Arba Sie Zmonés nieko nesupranta ir tik ¢ia pajégiis
adekvaciai vertinti filmus, arba cia kalbama ne apie tai. AS labai jaudinuosi, bet as tikrai
nieko nesuprantu. Filme gali biiti netikslumy, scenarijuje esama schematizmo, galbit filmas
ir vidutinis, bet kaltinti jj politiniu ydingumu - tuo as atsisakau patikéti.

A. Askoldovas: Borisas Josifovicius klysta vertindamas miisy pastabas. Jie vertina estetiniu
atzvilgiu, remdamiesi paciu filmu. As neZinau jiisy kity filmy ir anksciau neZinojau Sio filmo.
Manau, jog neteisingo politinio skambéjimo filme prieZastis yra ta, kad jame etika prasilenkia
su estetika.

Statybose labai nejdomiis Zmoneés. Né trupucio néra nacionalinio charakterio, néra ir nacio-
naliniy Zmoniy likimy. Vienaplaniai Zmoniy santykiai. SiuZetui ir veikianciy asmeny santy-
kiams stinga elementarios logikos. Kanalg kasa pavarge Zzmonés, néra né vieno palaimingo veido.
Kam statoma elektros stotis? Neaisku. Zmoniy biografinés detalés matomos tik malanininko ir
jo dukters charakteriuose, o kituose néra. Apskritai aktoriy darbas zemo lygio. [...]

J. Lozoraitis: [...] Miisy nuomone, $is filmas rikiuojasi ,,vidutiniy“ filmy eiléje; tokie sudaro
75 proc. visy ekranuose rodomy filmy.

Jits teisingai mums sakote, kad reikia kurti gerus Siuolaikinius filmus. Mes tai Zinome. Bet
kur jie - tie geri ir puikiis scenarijai, filmai Siuolaikine tematika? Pasaulyje pergales skina
»Komunistas®; ,Baladé apie kareivj*; ,Zmogaus likimas“. Kokius Siuolaikinius filmus galima
su jais lyginti? ,Serioza“? Juk jo neapibréztumas kiaurai matomas, nors jame ir yra jdomiy
rezistriniy sprendimy. O kg siitlo kino teatry repertuaras? — ,Vasaros griaustiniai®; ,Isgelbé-
kite misy sielas’; ,,Kai jaunysté prasideda’; ,,Jireivis is kometos*; ,,Rusiskasis suvenyras®ir t. t.
Negaliu sutikti, kad filmas ,Kai susilieja upés‘; kaip jiis sakote, blogesnis uz Siuos filmus. Sio
filmo meninis lygis tikrai neaukstas, bet jame néra nesvankybiy, néra ty nesgmoniy, beskonybés,
budingy minétiems ir nepaminétiems niidiene tematika filmams, kurie placiai demonstruojami
Salies ekranuose.

Jiis sakote, kad miisy filmo rezultatas priestarauja sumanymui. Tokiu atveju pagrijstai galima
sakyti, jog ,ISgelbékite miisy sielas” diskredituoja prekybos su uZsieniu idéjg todél, kad tokiu
primygtiniu bidu niekaip nejtikinsi, o tarybiniy Zmoniy dél prekybos su uZsieniu ir nereikia
jtikinéti. Galima sakyti, kad ir ,, Rusiskasis suvenyras* diskredituoja miisy valstybés laiméjimus,
nes jie parodyti primityviai, archajiskai, mégéjisko humoro maniera. Taciau is Siy filmy niekas
nedaro politinio reikalo. Kodél jvyksta principinis liiZis kalbant apie miisy filmg?

AS suprantu, kad palyginimas su blogais ir vidutiniais filmais néra objektyvus miisy filmo
vertinimo kriterijus. Bet jo kaltinimas visomis didZiausiomis nuodémémis, tarp jy — ir politiné-
mis, be abejonés, vercia mus lyginti jj su tais filmais, kuriuos Glavkas priémé j sgjunginj ekrang.
Sitaip skirtingai vertinant jisy kriterijai mums nesuprantami. Galbiit priezastis ta, kad miisy
filmg pastaté ne Aleksandrovas, kad jj pastaté ne kokia nors centriné studija?
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Neaisku, kodél musy filmg reikia daryti bandomuoju triusiu ir priskirti jam net ir tai, ko
jame néra. Juk tai, kg draugas Segedi sakeé apie planing statybq, apie nacionalinj vieningumg,
apie medziagq priesams, — jis visa tai sugalvojo tam, kad pagrjsty mintis apie filmo politinj
netinkamumgq. Draugas Askoldovas saké, kad kanalg kasa pavarge Zzmonés, néra né vieno pa-
laimingo veido. Juk tai netiesa. To néra misy filme. Galy gale, jei kalbésime apie drg. Zusevos
charakteriy kritikg, tai juk kritikuojate scenarijy ir kritikuojate remdamasi tokiomis principi-
némis nuostatomis, kuriy anksciau neissakéte. Kam reikalinga HES, kq ji atnesa Zmonéms, ar
tikrai reikia griauti maliing - visi Sie klausimai anksciau juk nebuvo uzduodamis o jie susije su
scenarijumi, kuris buvo Zinomas Glavke. As negaliu sutikti, kad misy filmas politiskai ydingas,
kad jis priestarauja sumanymui.

[...] Apskritai mes noréjome sukurti tokj filmg, kuris biity nukreiptas pries faktus, dar gyvus
miisy respublikoje — pries nacionalines atgyvenas. Fong Sio uzdavinio jgyvendinimui sudaro
HES. Mums atrodo, kad Siuos uZdavinius mums beveik pavyko jgyvendinti. Mes noréjome
sukurti filmq Siuolaikine tema todél, kad miisy studijoje tokia tema néra filmy. Misy, lietuviy,
literatiiroje néra ekranizacijos Saltiniy tokia tema, todél paéméme P. Brovkos romang. Nemanau,
kad ,,Belorusfilm®, kuris irgi noréjo ekranizuoti $j P. Brovkos romang, biity sukiires geresnj filmg.
Mes matéme jy naujausius Siuolaikinius filmus ,,Griezta moteris“ ir ,, Meilg reikia branginti®
kuriuos, tarp kitko, Glavkas priémé j sgjunginj ekrang.

Mes labai apgailestaujame, kad visomis prasmémis nepavyko sukurti gero filmo. Bet sutikti,
kad jis politiskai neteisingas, negaliu. Negaliu ne tik remdamasis savo nuomone, bet remda-
masis ir ty Zmoniy nuomone, kurie jau maté filmg Lietuvoje. Manau, kad filmas su galimais
pataisymais turi teisg j sgjunginj ekrang.

A. Zuseva: Mane labai nustebino ir nulitidino drg. Lozoraicio pasisakymas. AS maniau, kad
vertinant $j filmg nuomonés sutaps. Jiis ir Borisas Josifovicius sakote, kad negalite suprasti, kur
slypi Sio filmo politiné nesékme. Ji slypi visame kame.

Filme trys pirmininkai pavaizduoti kaip trys nevékslos. Tai ne menas. Siame filme pavaiz-
duoti tarybiniai Zmoneés kelia vien antipatijas. Simpatizuojame tik atsilikusiam Paskeviciui.
Statyby eiga kelia nesusipratimg. Zitirovas nuteikiamas priesiskai herojui. [...]

Visq filmg lydi primityvis, iliustratyvis epizodai, scenos. Néra menine prasme gristo konf-
likto. Kam reikia aiskinti, kad dvidesimtais Taryby Lietuvos gyvavimo metais atsirado lemputé?
O jiis patys rimtai tg jrodinéjate, leidZiate suprasti, kad tai naujas reiskinys.

Kaq reiskia trijy pirmininky personaZai? Siaubingai blogai, varganai nufilmuotas mitingas.
Ar jiisy meno taryba priima nedaiktiskai nufilmuotq medziagg? Apie tai reikia kalbéti labai
rimtai. Apskritai filme neaisku, ar Zmonés nori eiti j statybas, ar ne. Viskas sprendzZiama
pasibjaurétinai. Bet svarbiausia - idiotiskas, kvailas herojus. Miisy pokalbis apie filmg - tai
pokalbis apie estetines klaidas. Jos lémé tokius apgailétinus rezultatus. Nemaloniis Zmones.
Siurksti Zosyté. Kodeél nenori draugauti skirtingy tautybiy Zmonés, kaip skelbia Paskevicius
filmo pradzioje? Kokios priezastys?

Tai ne tik silpnas filmas, tai filmas, kuris diskredituoja Siuolaikinius Zmones.

[...]

Posédzio protokolg uzrase J. Lozoraitis
(parasas)

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 30, l. 206-215. Masinrastis, versta is rusy kalbos.
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13.

Lietuvos TSR Kultiiros Ministerija
Lietuvos Kino Studija
Nr. 4/734 1961 m. liepos mén. 14 d.

Lietuvos TSR Kultiiros Ministrui
drg. ]. BanaiCiui

S. m. liepos mén. 11-13 dienomis Maskvoje, Vyriausioje kino filmy gamybos valdyboje,
buvo perziirétas ir svarstomas Lietuvos kino studijos meninis filmas ,,Kanonada“. Svarstyme
dalyvavo valdybos virsininko pavaduotojas drg. Kokoreva ir redaktoriai: Zuseva, Antonovas,
Jureneva, Segedi. ISryskéjo skirtingos nuomonés. Drg. Zuseva ir Jureneva pripazino, jog filmas
visumoje pavykes ir teisingai kelia uzsibréztas problemas. Drg. Segedi buvo visiskai priesingos
nuomoneés. Jo supratimu, tai idéjiniai Zalingas kiirinys, propaguojantis kriks¢ioniskg atlaidumg
klasiniam priesui, niekuo neprisidedantis prie koltikinés santvarkos stiprinimo, klaidinantis
zZitirovg. Jis teigé, jog susidaro jspudis, kad filmo autoriai uzsiima bereikalinga psichologine
klasiniy priesy analize. Visiskai nesuprantamas ir nepriimtinas Povilo personaZo traktavimas.
Drg. Segedi susidaré jspudj, jog filmo kiiréjai gailisi buozés ir nori tai jdiegti Zitirovui, o filme
parodyti kaimo Zmoneés yra primityvis sutvérimai, be jokio idéjinio kryptingumo, su aiskiai
iSreikstais savininkiskais instinktais, laukig neZinia kokios armijos ir valdZios atéjimo. NeZi-
nodamas tuometinés situacijos Lietuvos kaime, drg. Segedi nepajégé jZiniréti kaimo Zmoniy

Drg. Antonovas, pazymeéjes kai kuriuos filmo privalumus (operatoriy darbg, savitg reZisiiros
braizg, eilés aktoriy darbg), ypac pabrézé, jog jam filmas paliko niiiry jspidj.

Filmo autoriai ir meninis vadovas drg. Ordynskis savo kalbose nesutiko su filmui iskeltais
idéjiniais apkaltinimais, nurode, jog kalbéje draugai tendencingai nenoréjo jZitiréti filmo pri-
valumy.

Drg. Kokoreva, apibendrindama kalbéjusiyjy pasisakymus, pazymeéjo, jog filmas Zymiai pa-
geréjes (palyginus su tuo variantu, kuris buvo pristatytas anksciau), isaiskéjo veikéjy paveikslai
ir santykiai, kiirinys jgavo vientisq tékme; valdybos nuomone, jdomus operatorinis darbas ir,
bendrai paémus, filmas gavosi neeilinis. Daugiau nesustodama prie filmo meninés israiskos
priemoniy analizés, drg. Kokoreva padareé eilg idéjinio-politinio pobiidzio uzmetimy. Visy pir-
ma filmas jai pasirodes asocialiniu. Filme pavaizduotus valstiecius ji priémé kaip vieng pilkg
mase, savo paveikslais nesancig pesimizmgq ir pasmerktumq. Drg. Kokoreva naujo gyvenimo
daigus filme noréty matyti kolektyvinés nuosavybeés jsitvirtinime, nes, jos supratimu, dabarti-
né* autoriy pozicija Zemés ir valdZios klausimu yra politiskai neteisinga ir gali biti aiskinama
kaip eseriné, buchariné. SkerdZiaus paveiksle ji jZitiréjo biblijiniy tiesy propagavimg, o Dovilés
ir Drimbos polkoje — mirties Sokj. Drg. Kokoreva placiai kalbéjo apie filmo vaizdinj nitirumg,
nekreipdama démesio, jog autoriy uzmanyme tai nesa milziniskq idéjinj krivj: papasakoti
Siuolaikiniam Ziarovui sunky misy tautos gyvenimo puslapj, atskleidzZiantj vokiskyjy fasisty
ir burZuaziniy lietuviskyjy nacionalisty piktadarybes lietuviy tautai.

Apsvarstymas konkreciy rezultaty nedavé. Jis buvo vedamas be protokolo ar stenogramos.
Filmo autoriai ir Lietuvos kino studija kategoriskai nesutinka su padarytais idéjinio-politinio
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pobidzio kaltinimais ir liko prie savo nuomoneés, pilnai sutikdami su iSvadomis, kurias apie
filmg ,,Kanonada“ padaré Lietuvos kultiiros ministras J. Banaitis savo isvadose, kurios buvo
pristatytos vyriausiajai kino filmy gamybos valdybai.

Filmo autoriams ir studijos atstovui susidaré jspuidis, jog Siame apsvarstyme isryskéjo apsi-
draudéliska valdybos pozicija, kuri, be abejo, nesa didZiule Zalg bendram reikalui.

Lietuvos Kino Studijos
Scenarinio sk. virSininkas

k/f ,Kanonada“ reZisierius-statytojas

Dokumento desiniajame kampe ranka jrasyta:
~Pakeistas 20/VII j platesnj.“

J. Pozéra
(parasas)

R. Vabalas
(parasas)

LLMA, f. 342, ap. 7, b. 223, . 131-133. Masinrastis.

Nuorodos

'1945-1946 m. LSSR kinofikacijos valdyba,
1946-1953 m. — LSSR kinematografijos ministe-
rija, 1953-1964 m. - Vyriausioji kinematografijos
valdyba. 1964 m. jsteigtas LSSR valstybinis kinema-
tografijos komitetas.

2 Dokumentiniy ir vaidybiniy filmy studija.

* 6 numeris praleistas.

*Data jradyta ranka.

> Tikrasis filmo pavadinimas ,,0i, jis grybai,
grybai®

¢ Likusi pastraipos dalis pabraukta raudonu
piestuku.

7 Zodis pabrauktas raudonu piestuku.

8 Zodis pabrauktas raudonu piestuku.

? Likusi sakinio dalis pabraukta raudonu pies-
tuku.

10 Parastéje $i sakinio dalis pabraukta raudonu
piestuku, greta Zymos - $auktukas.

! Pastraipa pabraukta raudonu piestuku.

2Trasyta ranka.

" Filmo gamybos i$laidy nura$ymas praleistas.

! Pateikiama protokolo iStrauka.

' Scenarijy apzvalgos praleistos.

!¢ Galutinis filmo pavadinimas ,,Svetimi‘.

17 Tradyta ranka.

'8 Tradyta ranka.

¥ ]rasyta ranka.

 Jradyta ranka.

! Dokumento kairiajame kampe ranka jrasyta:
»Dr. Pecitirienei.

22 Praleista I dalis ,,Dél kino filmo ,,Mirties
kaimas®

> Galutinis filmo pavadinimas ,Kai susilieja
upés®

2 Praleista III dalis ,Dél scenarijy rengimo".

» Ne tokios svarbios vietos praleistos.

*¢ Filmo neigleido i sajunginj ekrana, respubli-
kinius ekranus jis pasiekeé.

%7 Zodis jterptas ranka.

70dis jrasytas ranka vietoj i$braukto ,,$itokia“



