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Hektoras Vitkus

Istorine atmintis ir holokaustas:

problemos samprata

Sio straipsnio tikslas — pristatyti probleminius
istorinés atminties ir holokausto santykio as-
pektus. Darbo objekias — Ziniy apie istorinés
atminties ir holokausto santykj sistema. Re-
miamasi dedukciniu-indukciniu Ziniy perteiki-
mo metodit.

IVADAS

Holokausto, Shoah istorin¢s atminties sa-
voka, mokslingje litcraturoje vartojama jau
kelis deSimtmecius, remiasi jspudingu teori-
niu-metodologiniu jdirbiu, kurio supratimas
labai jvairus. Vieniems jis gali asocijuotis su
sociologija, kiticms — su psichologija. Sia pa-
tirtimi naudojasi ir istorinés samonés tyriné-
tojai Lietuvoje, tirtantys holokausto jtakg Sios
samones formavimo procesuosc'. Pripazjsta-
ma, kad holokausto istorine atmintis taip pat
yra objektyvi tikrove, kurig galima analizuoti
empiriskal, individualig ir kolektyving istori-
ng almintis jungianciy arba atskirianciy pro-
cesy kontekste”. Kolektyvinés atminties ..evo-
liucijos™ tyrimai sovietinio ir nacistinio oku-
paciniy rezimy atzvilgiu iSskiria daugiausia
cmpiriniy duomenu apic ,,istorings samones
dialektus™ suteikiancius socialinius institutus:
politikg’, teis¢?, Svietima® ir Ziniasklaida®. Vi-
sa tai — holokausto atmintj veikiantys istori-
ncs atminties politikos komponentai, atspin-
dintys visuomeneje jvykusius holokausto
Istorines atminties turinio — vaizdiniy apie
iISgyventy represijy patirti, ju reikSmcs, kuri
dazniausial suvokiama kaip atmintics apie
holokaustg ,.jveikimas™’, — pokycius.

Istoriografinés tendencijos. Holokausto ir
istorinés sgmones santykio problemy inter-
pretacijos ,holokausto istorin€s atminties™
sampralos pozitriu Lietuvoje dar neturi tvir-
tos pozicijos. Taciau platesniame mokslinia-
me kontekste holokausto atminties tyrimai
remiasi pripazintomis istoriogralinémis — in-
terakcionistine (intencionalistine) it funkcio-
nalistine — mokyklomis®, sitlan¢iomis savas
koncepceijas holokausto istorinei atmindiai
analizuoti.

Remiantis pirmgja, holokausto atmintis
yra fenomenas, kurj visuomenés istoring sa-
mone gali turcti arba neturcti, tuo tarpu re-
miantis antraja, istorine holokausto atmintis
yra santykis, vienas i$ individo, grupcs ar vi-
suomencs sgveikos su iSgyventa pracitimi dy-
dziy. ,,Interakcionistams™ (..intencionalis-
tams™) pagrindinis clementas holokausto at-
minties kritikoje yra adaptacija’, kurioje isto-
rin¢ atmintis prisitaiko arba yra pritaikoma
pric visuomeninges atminties sistemos funkciju
ir prie 8ig sistema sudaranciy elementy rai-
dos. Istorines atmintics priderinamumas su-
prantamas Kaip esminis holokausto atminties
principas, tatkomas istorines atminties poli-
tikai realizuoti. Sis poZitiris vyrauja tyrimuo-
s¢, istoringje panoramoje sutapatinanciuose
individualujy ir kolektyvin} holokausto isto-
rincs atminties diskursus''.

Holokausto atminties tyrinetojai, pabre-
ziantys sociologinj ir antropologinj aspektus,
dazniausiai remiasi funkcionalistiniu pozit-
riu, palaikanciu simbolinés (,,holokausto mi-
y*, .,atmintiny viety™ prasme) ir strategings
(,.holokausto atminties™ ir .,holokausto uz-
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marsties® pusiausvyros reikSme)'' sqveikos su
prisimenama praeitimi teorijg. Jai bidingas
isitikinimas, kad holokausto atminties raida
reikia studijuoti socialiniy istorinés atminties
ir istorijos rySiy kaitos pozitriu, o ne hipote-
tiniu Siy santykiy funkcijy pastovumu. Per
stebimus istorinés atminties ir i§gyventos pa-
tirties sgveikos tipus meéginama suvokti, ko-
kie santykiai ,kriziniais“ istorinés samoneés
aktyvumo momentais sieja jvairius holokausto
atminties elementus konkrecioje visuomeni-
neje terpeje, kokia yra Sios sgveikos strukti-
ra, kaip ji palaiko socialinés istorinés atmin-
ties visumg. Pabreziama, jog individo, grupés
ir visuomeneés santykiai su holokausto istori-
ne atmintimi vystosi konkurencija (,,kova uz
atmintj“), kooperacija (,,dialogas su atminti-
mi*), dominavimu (,atminties jveikimas®)
bel interesy antagonizmu (,,suzalota atmin-
tis*)"%. Kolektyvinés istorinés atminties poziii-
riu tokie modalumai laikomi procesais, for-
muojanciais istorinés holokausto atminties
sistema, o individualios atminties sgveikos su
visuomenine atmintimi poZitriu jie fiksuoja-
mi istorinés atminties politikos veiksmingu-
mag uztikrinanciais kulttariniais standartais.

Sie teiginiai skamba jtikinamai Vakaruo-
se 18pletotos holokausto atminties problema-
tikos kontekste, taciau ka jie gali reiksti ho-
lokausto istorinés atminties Lietuvoje tyriné-
tojams, siekiantiems dar tik pagristi tokiy ty-
rimy reikalinguma? Ar tai reiskia, kad jiems
viska reikia pradeti i8 naujo, ieSkant naujy sa-
vokuy, kurios biity priimtinesnés lietuviskam
mentalitetui?

Neéra lengva apibudinti istorinés atminties ir
holokausto santykj. Jo sudétinguma lemia tai,
Jog 1 istoring atmint] galima Zitreti i$ skirtin-
gu pozicijy: kaip | visuomenes istorinés sagmo-
nes Ziniy apie holokausta kaupimo priemo-
n¢ arba kaip | institutg, kuris formuoja poZiiirj

1 holokausto istorija. Kita vertus, aptariant vi-
suomenes I1storing atmint}, pabreziama, kad
Jos pazinimas skiriasi nuo kity discipliny ir
nera patikimas, nes istoringje atmintyje pa-
prastai nesiremiama tiksliais faktais ir tikslio-
mis sgvokomis™. Juk istorijos mokslui tai ak-
tualiausios priedermes, taciau, kalbant apie
holokausto istorin¢ atmintj kaip apie institu-
tg, pazymetina, jog tal ne€ra Ziniy apie istori-
nius holokausto jvykius sankaupa, kurig gru-
puojant ir sisteminant galima bet kada panau-
doti ir lengvai prognozuoti.

Paskutiniuoju XX a. deSimtmeciu buvo
persvarstytas individualios represijy patirties
santykis su socialine istorine samone ir ko-
lektyvine istorine atmintimi. Suvokta, kad
kolektyvines istorinés sgmones koncepcijos
jokiu biidu negali vaizduoti holokausto rep-
resijas patyrusj arba vykdziusj individa kaip
pasyvig auka'* ar besglygiskai kolektyvinei
valiai paklususj agresoriy'®, nes aplinkybés,
lemusios Zydy masiniy Zudyniy planus ir
vykdyma, visada teike erdves laisvam pasi-
rinkimui'®.

Antra vertus, individuali atmintis apie ho-
lokausta virto svarbia kolektyvines arba socia-
lincs istorinés atminties sritimi perpasakojant
tai, kas buvo iSgyventa jo metu. Bitent Siuo
buidu vieno 18likusiojo prisiminimai tapo svar-
bus kitiems., Maurice’as Halbwachsas teige,
kad socialines grupés konstruoja vaizdinius
apie Jas supancio pasaulio sanklodg stengda-
mosi sukurti suderintas istorinés praeities
versijas'’. Sios versijos i§liko laike ir informa-
cingje erdveje visiems visuomenes nariams pa-
traukliais istoriniais stereotipais, kurie per-
duodami ateinancioms kartoms.

Holokausto istorine atmintis esti kolekty-
viska arba sociali tik tuo atveju, jeigu ji yra
perduodama’® perpasakojant. Sia funkcija vi-
suomenine aplinka, modeliuojanti savaja is-
toring sagmone, atlieka jvairiomis kalbinémis
prasmemis bei ritualiniais ar vizualiniais
vaizdiniais". Kita vertus, patys holokausto is-
torin¢ atmintj sukloste vaizdiniai kinta tik tuo
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atveju, jeigu jie yra Konvencionalis ir supap-
rastinti. Holokausto patirties atveju jo elemen-
ty konvencionalumas susikloste per sociali-
ni, politin} arba kulttrinj vaizdiniy ir jvaiz-
dziy apie istorinius jvykius jprasminima, su-
kuriant visiems grupg¢s atstovams suprantamas
atminties reikSmes™. Taciau individualis pri-
siminimai apie holokaustg yra paremti sukre-
Clanciais asmeniniais iSgyvenimais, kuriuos
ilgg laika buvo vengiama vieSai rodyti. Todél
individualioje atmintyje gladincios prasmes ir
jas 18reiSkiantys vaizdiniai iSlaike turtinges-
nius ziniy apie holokaustg iSsaugojimo spren-
dimus negu schematizuoti kolektyviniai jvaiz-
dziai, kurie ] visuomening istorines sgmones
srit] jtraukia tik atsirinktus individualius
potyrius®'. Tik kai kurios holokausto indivi-
dualios istorinés atminties dalys persikélé |
visuotinal iSplitusias id¢éjas arba sampratas,
dalyvaujandias politingje, socialinéje arba
kulturineje sgveikoje su kitomis panasiomis
schemomis. Taip individualiu istorines atmin-
ties lygmeniu pamazu buvo pereita prie ste-
reotipineés holokausto jvykiy versijos.

Ne maziau svarbu pazymeti, kad skirtu-
mas tarp asmenines ir socialinés atminties
1§ tikryju yra tik sglyginis ir iSryskéja ypa-
tingomis — politiniy arba visuomeniniy kri-
z1y — aplinkybémis. Normaliomis sglygomis
individualts prisiminimai vienu metu biina
asmeninio ir socialinio istorinés atminties
konteksty sintez¢. Nors pati istoringé atmin-
lis savaime yra subjektyvi, visgi ji pasiduoda
kalbiniy struktary, iSsilavinimo, kolektyvis-
kal puosel¢jamy idéjy ir patirties jtakai. In-
dividualus prisiminimai apie holokausta yra
socialus ir todél, kad jie susije su visuome-
ninials santykiais, kai jsijauciama | situaci-
jas, isgyventas pasakojanciojo kartu su Kitais
Zmonémis. Sie prisiminimai i§ esmés yra vi-
suomeniniy rysiy atspindejimo priemone,
kuria pasakojantysis apelivoja j kolektyvo
tauting, politing ar kultiiring tapatybe. Me-
ginant naudoti prisiminimus apie holokaus-
ta kaip istorinj Saltinj, svarbu matyti §ia in-

dividualios istorinés atminties subjektyvumo
schema.

Visuomenine atmintis yra procesas, atsi-
renkantis objektus. Daznai jis buna netikslus
ir i8kraipantis istoring tikrove. Bitina suvok-
t1, kad tuo pasizymi visos istorinés atminties
rasys. Taciau tal, kas i8kreipia tiek individua-
lia, tiek socialing istorin¢ atmintj, yra ne Sig
atmint] sudaranciy prisiminimy defektas, bet
greiciau serija iSoriniy apribojimy, kuriuos
primeta pati visuomené™. Tai kaina, kuria
moka individas, norintis iSlikti vienos ar ki-
tos grupes, kolektyvo ir visuomenés nariu.

Visa tai atsispindi metodologinése holo-
kausto istorinés atminties koncepcijose, be-
siremianciose kiekybiniu ir kokybiniu prin-
cipais.

Kiekybiniu principu visuomeniné holo-
kausto istorines atminties tikrove svarstoma
kaip objektyvi, pozityvi bei désninga. Siuos
elementus siekiama empiriSkai atskleisti ir
logiSkai paaiskinti. Laikomasi nuostatos, kad
holokausto istorinés atminties tendencijos lai-
kui begant nesikeicia™, todel i$ karto tiriama
keletas jos daliy. Jas iSanalizavus, dalys sujun-
giamos, sickiant sudaryti visuminj holokaus-
to 1storines atminties sanklodos vaizdg. Visos
istorincs atminties radys vaizduojamos kaip
ISOrin€s visuomenings istorinés sgmonés ypa-
tybes. Todel teigiama, kad holokausto istori-
n¢ atmint] lemia tokios pat priezastys kaip ir
visa visuomenei blidingg istorinés samonés
pasauli. Zinoma, $i pozityvistiné koncepcija
holokausto atminties aspektu neiskelia socia-
linio determinizmo - individualus, grupinis,
kolektyvinis arba visuomeninis §ios istorinés
atminties lygmuo nesuvokiamas kaip primes-
ta ,roboto programa®. Veikiau atvirksciai:
individualis holokausto istorinés atminties
désningumai Sioje teorijoje suprantami kaip
unikalis istorines atminties galimybiu pasi-
reiSkimai, pritaikyti konkrec¢iam kolektyvui
atstovauti?*. Siy pasireidkimy priclaidomis
meginama paaiSkinti atskiro individo (holo-
kausto aukos, vykdytojo arba liudininko)
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clgesj susiklosCius istoringés atminties ,,jtem-
pimo** padéciai. Holokausto istorinés atmin-
lies tyrinetojai, besiremiantys apraSomu me-
todu, vadovaujasi aiSkiomis, tiksliomis ir for-
maliomis sgvoky, prielaidy bei kintamujy
apibr¢zimo procediromis, kad gautas i§vadas
veliau galety patikrinti kity sri¢iy mokslinin-
kai (ypac¢ apeliuojama | psichologus ir socio-
logus). Loginis Sios koncepcijos principas —
dedukeija, kuria grindziama $i metodologijos
atSaka yra nustaciusi ,,aiSkias“ ir ,,objekty-
vias™ orientacijas, disciplinuotas ir sistemis-
kas holokausto istorinés atmintics analizés
operacljas.

Kokybine metodologija tyrimuose jverti-
namos tos holokausto istorinés atminties rai-
dos ypatybes, kurios pabrézia socialings isto-
rines atminties virSenybe pries Kitas istorinés
atminties rusis™, Teigiama, kad socialiné at-
mintis yra tikslingai sukurta ir plétojama va-
dovaujantis socialiniy veikéjy tarpusavio sa-
veikos pokyciais, dél ko holokausto atminties
pletra sitloma suvokti kaip dinamiskai kin-
tant}, nepasibaigusj procesa”’, kuris sukire su-
detingas holokausto istorinés atminties reiks-
mes, dalyvaujancias individualios ir kolekty-
vings istorines atminties disputuose. Vyrauja
jsitikinimas, kad visuomengs istorinéje samo-
n¢je dominuojantis holokausto istorinés at-
minties modelis susikiré susijungus jvairiems
vaizdiniams ir stereotipams, kurie nuolatos
tobulinami kult@riniais visuomenés jpro-
¢iais®™. Sioje schemoje socialiné istoriné
atmintis ir istorija suvokiami kaip du vieno-
dai svarbus holokausto istorinés atminties
struktiros elemental. Teigiama, kad per ho-
lokausto istorines atminties ,,sutraukima® |
stmbolinius aktus prarandamas objektyvus
holokausto istorijos kaip daugialypio proce-
so suvokimas®. Todél siekiama ne klasifikuo-
ti holokausto istorinés atminties raida j arche-
tipinius paaiSkinimus (vadinamoji Erklaren
mokykla), bet ir jg suprasti (vadinamoji Vers-
tehen mokykla), siekiant kurti ,,suprantancia-
Ja“, o ne ,apraSancigjg” holokausto istorinés

atminties problematikg. Logine Sios koncep-
cijos forma - indukcija, teikianti pirmenybe
lokaliems holokausto atminties tyrimams
(,.atmintiny viety*", ,istoriniy holokausto
mity“*' evoliucijos analizés), o ne dideliy
kompleksy apraSymams ar universalios teori-
jos sukirimui.

Kiekybinis ir kokybinis metodai holokaus-
to istorines atminties atzvilgiu yra susij¢, nes
kokybinis metodologijos aspcktas susiforma-
vo priestaraujant kiekybinio metodo pozici-
joms. Tacdiau tebevykstanciose diskusijose
apie metodologinj holokausto istorinés atmin-
ties ,.tyrimo kampg“ ir apie tai, kas holokaus-
lo atminties poZidriu yra ,,prasminga® tirti,
pripaZjstamas misrus analitinés logikos mo-
delis. Butina pabrézti, kad kokybinéje meto-
dologijoje daug démesio skiriama holokaus-
to atmintj subrandinusiai istorinés atminties
kultirai®?, meginant atskleisti tas funkcines
holokausto istorinés atminties ypatybes, ku-
rios motyvuoja istorineés atminties kultros
politikos sprendimus. Siuo poZitiriu visuome-
nines istorines atminties politikos sritys api-
bréZiamos trejopai:

— kai holokausto problema istorinés at-
minties kultaros politikoje veikia
kaip visuomeng sudaranciy jvairiy
grupiy (tautiniy, rasiniy, amziaus,
seksualiniy ir pan.) interesy jgyvendi-
nimo iSraiSka®. Teigiama, kad holo-
kausto istorinés atminties ypatybés ne
tik atspindi socialing, politing ir kul-
turing visuomenes raidg, bet ir daro
itaka jos prognozavimui. Propaguoja-
mas ,.,veidrodinis® holokausto atmin-
ties istorin€je atminties kultoroje pa-
vyzdys, kartu nepamirStama laikytis
principo, kad istorija ir kultlira yra
skirtingos realybes;

— kai holokausto ir visuomengs istori-
nes atminties santykyje siekiama pagi-
linti Siy kategorijy opozicija, teigiant,
jog Sia prieSpriesa suaktyvinamas ,,is-
torines atminties darbas™™, sukurian-
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lis socialiai, politiskai 1r kultiniskai
unikalius bei veiksmingus simboliy
rinkinius;

— ka1 istorines atminties kultuiros sfero-
je holokausto problema iSkeliama kaip
simboline klasifikacija siekiant i§skir-
ti oponentus (pvz., ,,holokausto neigé-
jus®)* ir nustatyti Salininkus (pvz.,
~holokausto lobistus™)*, sudarant prie-
Jaidas visuomenes istorineés mgstysenos
iproc¢iams susiformuoti (pvz., nuosta-
tai ,,kaip kalbeti apie tai, kas jvyko per
holokausta ir po holokausto®). Siuo
poziliriu i1storines atminties kultiros
politikoje yra svarbios visos visuome-
nincs struktiiros: socialinis sluoksnis,
amziaus grupe, kaimas, miestas etc.
Siuo biidu holokausto atminties pro-
blema kartais pasitelkiama kaip jran-
kis istorines atminties kultiros ir so-
cialiniy struktiiry sintezei pagreitinti,
sickiant, kad ne viena puse nejgytu
pranasumo.

Tuo tarpu ,teisingos® informacijos perda-
vimas — tik viena i§ individualios istorinés at-
minties funkciju, kurig perima kolektyvine ar-
ba visuomenineé istorine atmintis. Norint su-
prasti, kokia yra holokausto atminties reiks-
me konkrec¢iam zmogui arba Zmoniy grupei,
svarbu sekti, ar teisinga informacija jie dispo-
nuoja, ar prisimenami ir primenami holo-
kausto jvykiai buvo patirti tiesiogiai, ar apie
juos suzinota kam nors tarpininkaujant. Si po-
zicija padeda nustatyti individualia atmintj
veikiancios ,,prisiminimy kompensacijos“?’
padarinius, kuriy atsirado daugelyje vadina-
muju ,,vaikystes prisiminimy”, suformuoty
reguliariais Seimyniniais perpasakojimais ar-
ba kitais Saltiniais (knygos, Ziniasklaida, in-
ternetas). Visuomening holokausto istorinés
atminties reikSme, kaip ir jos viding strukta-
rg bei perdavimo budus, mazai veikia atitik-
tis istorinei tiesal. ISgyventy jvykiy prisimi-
nimais besidalijantys Zmones yra jsitiking,
kad jy atmintis nemeluoja, tai yra kad jy is-

saugoti istorinial vaizdiniai yra tikslus iSgy-
venty represijy atitikmuo. IS esmes toks jsiti-
kinimas holokausto istorinés atminties pozii-
riu yra teisingas, taciau tik tada, jeigu jis tai-
komas individualiai atmin¢iai apibidinti.
Formuojantis Sitai atminciai Zmonés visada
tur¢jo galimybe patikrinti savo prisiminimus
kity individualiy arba kolektyviniy prisimi-
nimy apie holokaustg kontekste™, o tai leido
jiems pakartotinai sugrjZti prie jau patikrinty
prisimenamo jvykio aplinkybiu, kurios anks-
¢iau laikytos nesvarbiomis ir buvo pamirstos.
Aptariamu aspektu i8siskiria labai svarbi ho-
lokausto kolektyvines istorinés atminties ypa-
tybe: Sig atmint} sudarantys vaizdiniai daz-
niausiai esti susij¢ su istorinémis aplinkybe-
mis, kuriy tiesioginiais liudininkais daugelis
kolektyvo nariy nebuvo. Tod¢l dazniausiai
jvykdavo taip, kad socialinés istorinés atmin-
lies vaizdiniais apie holokausta besivadovau-
jancios grupés, susidirusios su individualioje
istorineje atmintyje iSsaugotais paliudijimais,
neturejo patikimo budo suZinoti, ar jie pagristi
kokiu nors tikru jvykiu, ar tik stereotipu®. Ko-
lektyvine ir socialine istorinés atmintys retai
gilinosi | tokig ,,smulkia” informacijg. Be to,
visuomenines prielaidos nuolatos dominuoja
formuojant holokausto istoring atmintj ne tik
visiems jprastomis ir priilmtinomis priemone-
mis (pvz., mokykliniais vadovéliais), bet ir
subtilesnémis — mentalinemis operacijomis:
kolektyvo nariai, neiSgyvene holokausto, daz-
niausiai yra jsitiking, kad jeigu visuomenés is-
torin¢s atminties tradicija saugo atmintj apie
kokj nors jo jvyki, tai §is jvykis i$ tikryju yra
vykes. Kalbant tiksliau, Sie Zmonés nori bati
uztikrinti, kad ju istorinés atminties tradici-
Jos yra susijusios su patikimu faktu, taciau jie
turi mazai galimybiy suzinoti, kad tai bitent
taip™. Tokiais atvejais paprastai buvo kreipia-
masi ] individualius istorinés atminties Salti-
nius, perduodancius tokig Sokiruojancia infor-
macija, kurios nebuvo tikétasi. Suprantama,
egzistuojantys visuomeninges istorin€s sgmo-
nes saugikliai ,nustumdavo® tokias istorinés
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atminties ,,perkrovas™ sukélusius holokausto
prisiminimus ir uzkirsdavo kelig jiems patekti
| kolektyving istoring atmintj, puosel¢jama
bel akylal saugomag kickvienos visuomenés.

Aptariamam aspektui svarbus ir kitas vi-
suomenings istorinés samonés désningumas:
daugelis ,,gin¢ytinu™ holokausto istorijos fak-
ly buvo ,pamirsti* istorinés atminties forma-
vimuisi svarbiausiame — komunikaciniame —
lygmenyje*!. Tiesa, jame sukurti holokausto
atminties vaizdiniai ir jvairiy Zanry pasakoji-
mai Siandien funkcionuoja kaip jprastos ho-
lokausto patirt} perduodancios istorinés at-
mintics schemos, skatinancios ,,pakartoti* tai,
kas svarbiais momentais reikalingiausia pri-
siminti apie holokausta individualioje, kolek-
tyvingje arba visuomeningje istorinéje samo-
neje. Taciau faktai, nesiderine su asmeniniais
arba kolcktyvinials istorin¢s atminties sieki-
mais, bendraujant jvairioms istorinéms atmin-
tims buvo laikinai ,.i$filtruoti* arba visai ,,pa-
Salinti*. Siam procesui pasibaigus (teigiama,
kad jis apeme tris keturias pokario kartas®),
susikloste suderinta ir stabili holokausto is-
torincs atminties versija — sakytiné arba Zodi-
ne holokausto istorija.

Kaip zodin¢je tradicijoje buvo saugomi
stereotipai apie holokausto jvykius, kurie ve-
liau buvo perkelti j istorinius tekstus? Kas ir
kodél buvo pasakojama apie jvyki, kaip vie-
nu ar kitu laikotarpiu keitési pasakojimy ak-
cental, kokios naujos prasmés buvo jraSomos
| parengty siuzetq?

Sakytinel holokausto atminties tradicijai
kuriantis kolcktyvin¢je arba visuomeninéje is-
torincs atminties sistemoije, atsirado ir stere-
otipin¢s duomenu apic istorinius jvykius in-
terpretacijos, siekiancios visuomenés istoriné-
Je samongje iSsaugoli tvirtg pozicijg apie tuos
jvykius, kurie laikomi reik§mingesniais. Siuo
atzvilgiu Lietuvos istorinés sgmonés plétroje
1Ssiskiria gerai pazjstami 1941 m. birzelio su-
kilimo ir Lietuvos laikinosios vyriausybés
veiklos jvaizdziai. Akivaizdu, kad Sie du pa-
vyzdziai lietuviams yra reikSmingesni uz ho-

lokausto pradzig. Iki Siol meéginama aiskinti,
kad tai buvo atskiri procesai*', o ne proceso
dalis. Kita vertus, iSlikusiems po holokausto
tai dvi vieno — Europos Zydy ,,galutinio klau-
simo sprendimo* pradzios dalys. Si nuostata
tvirtai jsigalejusi daugelyje iSgyvenusiyju ho-
lokaustg Lictuvoje prisiminimu. Jy istoringje
almintyje tie patys lietuviai ,sukiléliai* (arba
~partizanai*) kovesi su atsitraukianciais So-
viely armijos daliniais, tie patys lictuviai ,,su-
kileliai* persekiojo, plese ir zudé zydy tauty-
bes zmones®. Tai, kg Zmonés pamena apice $ia
praeit], taip pat tai, kq jie nori apie tg praeitj
pamirsti, yra vienas i$ nejvaldytos ideologijos
elementy, motyvuojanéiy diskutuoti apie ,,vi-
siems zinomus® istorijos faktus.

Socialings istorines atminties ypatybiy ty-
rimus i8tobulino vokieciy istorikai. Jie at-
kreipe demesj | tai, kad holokausto atmintis
kito, kei¢iantis pokariu subrendusioms vo-
kieciy kartoms. Vyriausio amzZiaus Zmoniy
grupeje, kuri buvo dar , gyvos™ atminties ne-
Siotoja, ilgainiui jsitvirtino motyvas ,suderin-
1i** savo istoring atmintj su slegiancia isto-
rijos patirtimi. Sis tro§kimas pamazu perau-
go | visuolinj principg vertinti nacius ir ,ju
talkininkus™ kaip nedidcl¢ politiniy ir krimi-
naliniu nusikaltcliy grupe®. Moralinis vyres-
niosios vokieéiy kartos konfliktas su viduri-
nigja subrandino siekj ,.,pazadinti‘ holokaus-
to istoring atmintj objektyvioje istorinéje
perspektyvoje (Historikerstreit diskusija)'’. Ta-
¢iau nacistinio laikotarpio padariniy apmas-
tymuose ilgai 18silaiké polinkis traktuoti ho-
lokaustg kaip nacionalings istorijos antipoda.
Visgi moralinis Antrojo pasaulinio karo kri-
tikos principas (..ie buvo nusikaltéliai, o
mes esame kitokie™) ir vokieciu susitapatini-
mas su nacistiniy represijy aukomis* buvo
esmine salyga holokausto prielaidy bei pada-
riniy atminimo tendencijoms jgauti naciona-
lin¢s istorineés sgmones savybes. Taciau §is
naujas kolektyvinio identiteto tipas pasizy-
me)jo nactonaling istoring samone trikdziu-
siomis vertybincmis jtampomis, paveikusio-
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mis unikaly istorines atminties apsisprendi-
mg trediojoje — jauniausioje — kartoje. Butent
jos intelektualingje aplinkoje subrendo pa-
plites holokausto patirtics apibendrinimas -
genealoginis™ santykis su nacistinials nusi-
kaltéliais: ,Jie — misy sencliai, kurie buvo
kitokie, taciau jie — vokieciai, o tai reiskia
~mes*¥. Sis santykis Vokictijos istorinéje sa-
moneje jdiege kolektyvines atsakomybes pri-
pazinimo principg. Jis grazino per ilga lai-
kg Scimyniniais ,,uzstales pokalbiais™ subran-
dinta holokausto istoring atmintj | viesg Vo-
kietijos istorinés samoncs lygmenj™. Nors
pirmajal ir antrajai pokario vokieciy kar-
toms tai buvo sunku pripaZzinti, holokaustas
i§liko kolektyvinés istorineés atmintics cen-
tru, traukianciu jauniausigjq karta diskutuo-
ti su islikusiyju po holokausto, ji stebejusiyju
arba apie jj ,,nieko nezinojusiy* patirtimi.
Siuo atzvilgiu jdomus maziau diskutuotas
lietuviu iSeivijos santykio su holokausto at-
mintimi modelis, kurio sistema sitlome api-
brézti . korporacinio mentaliteto™ poZymiais.
Kaip zinia, holokausto patirciai jvertinti lie-
tuviy iSeivijos grupes ieskojo konsensuso™'.
Buvo pripazinta, kad zydy Zudyniy Lietuvoje
traktuotes veikia skirtingi ir konfliktiski iSei-
vijos grupiy interesal, todcel siekta rasti opti-
malu istorin¢s atminties mechanizmag jiems
suderintl. Taciau ,korporacinis™ hietuviy 1Sci-
vijos mentalitetas mazai rémesi pliuralizmu
Ir 1§ esmes priestaravo demokratiSkiems 15ci-
tics ieskojimams™. Ilgainiui visos kalbos ho-
lokausto tema pradetos apibudinti kaip gry-
nas prasimanymas arba kartojmas piktybiniy
apkalbuy, atejusiy 18 ..nepatikimy™ Zmoniy, ku-
riems ,diktuojama 1§ uz gelezines uzdan-
20s™*¥. Tiesa, intelektualingje lietuviy iSeivi-
Jos terpeje subrandintos koncepceijos apie Ant-
ra)i pasaulinj karg nemazai démesio skyre ho-
lokausto problemai nusviesti, taciau taip pat
tiesa, kad tuo sickta ne sukurti savikritiSka is-
toring samong, o ,,nukenksminti* istorings sa-
mong¢s gresmes™. Jaunajai lietuviu 18eivijos
kartai dicgtas ,,praeities jausmas™ holokausto

atzvilgiu grieztai lygiavosi 1 esatj: holokausto
istorineé atmintis buvo toleruojama tik tais
principais, kurie suteikdavo istoriskai tvirty
argumenty arba padédavo rasti*® tokius argu-
mentus politinéms problemoms spresti.

11

Istorines symones ir holokausto santykj gali-
ma apibidinti remiantis trimis istorizmo prin-
cipais. Pirmas - tai skirtumu tarp Siandieni-
nes epochos ir visy praejusiy epochy pripazi-
nimas. Siuo atzvilgiu didZiausia klaida biity
manyti, kad holokausto istorines atminties ap-
mastymai visais jos formavimosi laikotarpiais
buvo tokie patys. Reikia laikytis skirtumo tarp
holokausto istorines atminties ,,uzsimezgi-
mo*, ,larpininkavimo® ir ,jsivyravimo™ sla-
diju™®. Prie§ susijungdamos su visSuomenes is-
torine atmintimi ] vientisg sanglauda, jos
kiekvienoje visuomeneje truko nevienoda lai-
ka. Todel, kalbant apie kurios nors visuome-
nes istorineje samoncje toleruojamus holo-
kausto atminties pavyzdzius, reikia atsizvelg-
t1 1 tai, kuri holokausto istorincés atminties
stadija joje jau baigesi, o kuri dar tebevyksta.
Pavyzdziui, manytume, kad Lietuvos visuo-
meneé pastaruoju metu iSgyvena perejimo |
Hsivyraujancig™ holokausto istoring atmintj
laikotarpj. Minetg pobid] pripazjstame pa-
gal vykusius holokausto istorijos suvokima
Lietuvoje, deja, neisvengiamai veikianciy ste-
reotipyu — dvicju genocidy (Zzyduy ir lietuviy)
simetrijos, Zydy ir bolSevizmo, holokausto
unikalumo neigimo — patikslinimus. Tac¢iau
tai tik paprasciausia holokausto istorines at-
mintics Lictuvojc ypatybe.

Antrasis istorines samoncs komponentas
yra kontekstas, susicjantis pasirinkla holo-
kausto istorinés atminties jvykj su jj paveiku-
siy socialiniy, politiniy, kult@riniy ar ekono-
miniy priezasc¢iy sistema®’. Tai grieZtas stan-
dartas, reikalaujantis placiy ir giliy ziniy, 1ir
butent jomis istorikas prolesionalas skiriasi
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nuo istoriko mégéjo. Siuo atzvilgiu akademi-
ne holokausto atminties tcorija paprastai is-
skiria organizacinj ir vertybinj istorinés atmin-
ties kontekstus. Pirmuoju atveju tai — tikslin-
gai sukurtas holokausto ir visuomeningés isto-
rines atminties struktiros komponenty rysys,
alstovaujantis socialinés ar politinés grupés
interesams™; antruoju atveju holokausto at-
mintis suvokiama kaip visuomenés istoring
atmintj sutelkianciy vertybiy dalis™.

Trecias istorines sgmonés elementas — tai
istorijos kaip proceso, susiejancio pavienius
ivykius laiko atzvilgiu, suvokimas. Juo re-
miantis me¢ginama spresti klausimus, kaip ir
kodeél vienas ar kilas liudijimas apie holokaus-
{3 — nesvarbu aukos ar liudininko - isliko ku-
rioje nors politingje, visuomeninéje arba kul-
larineje sistemoje ir buvo perkeltas j dabar
prisimenamgq 1S tada pamirsto. Analizuojant
holokausto istoring atmintj Lietuvoje sitilome
panasius klausimus spresti iSskaidytais ,,atsi-
renkancios amnezijos”, ,,atminties konserva-
cijos* bei ,,atminties Suolio* fenomeny® ty-
rimais. Si istorinés atminties kaita jvyksta po-
litiniy, socialiniy ir kult@riniy ,.istorijos li-
ziy* metu. Kaip pavyzdj galétume priminti
holokausto atminties vingius Lietuvos Persi-
tvarkymo Sgjudzio®, Lietuvos nepriklausomy-
bes jtvirtinimo® ir Lietuvos euroatlantinés
integracijos™ politikos kontekste. Galima
jzvelgti ir kitg kraStutinuma: esant stabiliai vi-
suomeninei sanklodai ir politinei sistemai, is-
lorinés sgmongs raida tarsi stabteli ir darosi
vis sunkiau uzfiksuoti holokausto istorinés at-
minties ypatybiuy sankloda.

Vokietijoje, Izraelyje, Jungtinése Ameri-
kos Valstijose ir Didziojoje Britanijoje holo-
kausto problemos tyrinctojai pastebéjo didé-
jantj skirtumg tarp elitinio (akademinio) ir
populiaraus holokausto istorijos ,,zinojimy“*,
Istorikai profesionalai mano, jog biitina kri-
tiskai jsigilinti j pirminius $altinius, atmesti
visuomeneje tarpstancius stereotipus; tam rei-
kia didelés analitines patirties, kuri ne specia-
listui nera lengvai pasiekiama. Eiliniai Zmo-

ncs, susiduriantys su holokausto problema,
yra veikiami istoriSkai susiklosciusiy istori-
nes sgmones inercijy, kurios neskatina anali-
zuoti §10s problemos prielaidy i vidaus. Jiems
yra patrauklesnis simptominis holokausto is-
torines atminties problemu suvokimo biidas,
perimantis . jsiteisinusius® holokausto jvykiy
vaizdinius. Kartu su jais perimami ir istori-
nes sgmones savisaugos mechanizmai, pasizy-
mintys stipriausiais istorinés atminties i$krai-
pymo efektais®,

Pirmiausia tai — kreipimasis | tradicijq. Kas
buvo daroma praeityje, laikoma autoritetu va-
dovautis Siandien¢je veikloje (pavyzdziais gali
biti teiginiai apie tradicine lietuviy toleran-
cijg Zzydams, vengiant pripazinti tradicinio
antisemitizmo (antijudaizmo) vaidmenj ho-
lokausto Lietuvoje prielaidy® sarase). Bet
svarbiausia, kad pagarba tradicijoms daznai
pakeiCiama istorijos jutimu®’. Istorinis poziii-
ris tradicionalistiniuose holokausto istorinés
atminties troSkimuose uZima mazai vielos:
tiems, kurie vadovaujasi tradicijomis, holo-
kausto patirtis beveik neveikia ju istorinio aki-
racio. Jiems sunku susigyventi su visuomenei
budingu sociokultiiriniu dinamiskumu, kai
nekritiskas orientavimasis | tradicijg tampa ir
kintancios istorines atminties kultGros anti-
podu. Tokiais atvejais tradicinio mentaliteto
jprociai ignoruoja istorinés atminties permai-
nas ir neigia objektyvias istorines holokausto
ivykiy aplinkybes. Ar ne todél bet kurioje per
holokaustg susikompromitavusioje visuome-
neje vengiama pripazinti padarytus nusikalti-
mus, kaskart kreipiantis j ,,pradus®, ,,tarpstan-
¢lus nuo neatmenamuy laiky* ir skatinandius
iSskirtinumo jausma (jprasta sio efekto sche-
ma yra tokia: ,,Mes, ne taip, kaip Kiti, nieka-
da ncbuvome zydy zudikai*)™. Galime paste-
beti, kad panasiu modeliu manipuliavo visos
holokausto istoring atmintj kiirusios visuome-
nes, neiSskiriant ir sovietinés sistemos®, kuri
taip pat ieSkojo budy ,.internacionaliniam®
identitetui jgyvendinti ir savo politikos anti-
semitizmui paneigti.
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Kitaip nei tradicionalizmas, kitos 1stori-
n¢s atminties i8kraipymo formos holokaus-
to problemos atzvilgiu yra subtilesncs. La-
biausiai paplitusi yra nostalgija™, kuri nenei-
gia istorinés atminties pokyciu, taciau jq trak-
tuoja vienareikSmiSkai: permainos vyksta i
blogaja puse. Nostalgija ypac paveiki prara-
dimo jausmo, budingo visuomenems, 15gyve-
nanc¢ioms staigius politinius, socialinius ir
kulttirinius pokyc€ius, metu. Jose visada ap-
gailestaujama del ,,pracinanciy” laiky, taigi
ir del istorineés mastysenos budo, Ir jprasty
istorinés atminties orientyry nykimo. Sios
tendencijos palieté ir holokausto istorines at-
minties raida. Lietuvoje tokius jprocius su-
formavo sovietinj rezimg grindes komunis-
tinés ideologijos modelis, kuriam Zlugus at-
sirado nostalgiSka nuostata prisiminti sovie-
tinius laikus, kai buvo ,susigyventa vieny su
kitais™ ir ,,pamirsta® tai, kas jvyko holokaus-
to metu. Kita vertus, turime pripazinti ir tai,
kad nostalgijos paveikli istorincs sagmones
procesai tapo svarbiomis prielaidomis holo-
kausto atminties pripaZinimui atsirasti. Su-
sikiré savita holokausto istorinés atminties
paveldo samprata, jsikinijusi visuomenei pa-
traukliausiomis istorines atmintics kulturos
formomis: muziejais, holokaustg primenan-
¢iomis datomis ir vietomis. Po holokausto pa-
tirtas praradimo jausmas nuolat pakartojamas
memorialinials Ir proginiais renginiais, ku-
rie asocijuojasi su atminties paveldu. Taciau
negalime ignoruoti fakto, kad kiekvienas pa-
minklas holokausto aukoms atminti i1storing
atmintj pavercia ,,simboline sleptuve™’!, ku-
rig jsteigdama visuomene sickia net tik izo-
liuoti neigiamg istorijos patirtj, bet ir sufor-
muoti unifikuota poziiirj j istorija. Sis proce-
sas labai panasus j alegoring arba metaforing
holokausto atmintj, kurioje subresta nostalgi-
nis istorincs atminties ekvivalentas, kehiantis
asociacijas su vaikyste’=. Pastaroji konstruk-
cija biidinga daugumai iSlikusiyjy po holo-
kausto prisiminimy, kurie kaskart pradedami
Latimtos vaikystes™’ ekskursu.

Anot J. Tosho™, istoring atmintj iSkraipan-
¢iy efekty skales pabaigoje gludi tikejimas pa-
Zanga. Nostalgijai budingas pesimistinis po-
zitiris | holokausto istorinés atminties raida,
0 moralés paZzangos ieSkojimal viSuomenes 1s-
torin¢je sgmong¢je skatina optimisting holo-
kausto atmintj.

Holokausto istorinés atminties sgsajos su
tradicionalizmu, nostalgija ar paZangos nuo-
statomis yra saviti visuomenes istorines sgmo-
nes saugiklial. Kickvienas remiasi | saugomo-
je atmintyje gludincius instinktus — pirmuoju
atveju teigiama apie permainy negalimuma
(,.holokaustas i§ esmes buvo beprasmis ir nie-
ko nepakeite®), antruoju atveju vadovaujamasi
patrauklesne istorines praeities perspektyva
(,,atkurti tai, kas buvo iki holokausto™), tre-
¢iuoju atveju pabreéziami pokyciai j gera (,,ho-
lokaustas daugiau nickada nepasikartos®).

Sie istorinés atminties iSkraipymo efektai
istoringje sgmoneje veikia nuolat. Be jy neeg-
zistuoty ne viena visuomene. Tac¢iau tam tik-
romis aplinkybemis jie buna ypac¢ intensyvus.
Jiems aptarti tinka J. Riseno” suformuluotas
kulttrinis-antropologinis istorines atminties
jvertinimo principas, siilantis kolektyvinius
ISLOTINIO $3MONINEUMO Procesus nagrineti ,,is-
torines atmintes kriziy®”, daranciy 1taka ko-
lektyvinés sgmones ir istorines atminties tapa-
tumui, pozitriu.

IS tiesy holokausto kaip istorines atmin-
ties problema ne kartg buvo suvokiama kaip
~istorines atminties krize®“. Pavyzdziui, Lie-
tuvos istoriné samone, susidurdama su mora-
liniais, politinials, socialiniais, teisiniais ir
kultGriniais holokausto problemos aspektais,
ne kartg reagavo patirtimi, prieSinusia mar-
tirologinj lietuviy tautos likima holokausto
padariniams. Nesunku suprasti, kad tokie
momentai galéjo biiti suvokti kaip didele
gresme (,,holokausto atmintis skaldo ir su-
pricSina pacia lietuviy tautg™) tautiniam
identitetui. Viskas priklause nuo tokiy ,kri-
ziy* gilumo, suformavusio ir jy jveikimo bu-
dus. Patikslindami $ias maziau pazjstamas
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holokausto istorinés atminties raidos ypaty-
bes Lictuvoje, remiames J. Riiseno pasitilyta
~1storines atminties kriziy® ir ju ,,jveikimo®
strategijy tipologija™.

Normali krizé holokausto problemos ir is-
torincs atmintics santykiuose kyla daZniausiai
Ir yra jveikiama turimu istorinés sgmoncs po-
tencialu, pajegianciu susitaikyti su nezymiais
Kolektyvines istorinés atminties vaizdiniy ir
prasmiy pokyciais. Pavyzdziui, tokia ,,istori-
nes atminties krizé* Lietuva iStinka kiekvie-
nais metais (valstybiné Lietuvos Zydy geno-
cido atminimo diena — rugséjo 23-ioji), kai vi-
soms istorines atminties rasims tenka mobi-
lizuotis.

Grésminga krizé susiformuoja ilgalaikéje
holokausto problemos ir istorinés atmintics
opozicijoje ir paveikia individualios, grupinés
ar visuomeningés istorinés atminties galimybes
adekvaciai interpretuoti iSkylancius istorinés
atmintics jvaizdzius. Sis procesas paprastai
sukelia esminius istorinés sgmonés poky¢ius,
kurie formuoja naujg kolektyvinés sgmonés ir
Istorines atmintics sgveikos tipg. Galime pa-
zymeli, kad bitent tokios ..krizés* suforma-
vo naujus identifikavimosi jprocius (pvz.,
principo ,,Zydy katastrofa — tai lietuviy katast-
rola, kurios metu Zuvo svarbi istoriné lietu-
viSkosios kultiiros dalis* schema) Lictuvos is-
lorincje sgmongje.,

Pagaliau kilus katastrofiskai krizei susi-
klosto tokia istorinés atminties ir holokaus-
to problemos santykiy padétis, kai nebelieka
galimybiy pazeistam (pvz., principo ,.visi lic-
tuviy visuomengs sluoksniai pritaré zydy Zu-
dynems™ schema) identitetui atkurti. Tokia
padctis iStics labai panadi j alckta, kai jaucia-
mas bejegiSkumas pries patiriamg spaudima
(argi ne laip savo bikle apibrézé Lictuvos
politiniai veikejai, kuriems teko susidurti su
holokausto problemos ,spaudimu®?77). Si
kriz¢ Lietuvos istorin¢je sgmongéje sukélé gi-
lius psichologinius padarinius, vertusius isgy-
venty ..bejegisSkumo™ jausmy prisiminti kaip
~Katastrolg®, kurig reikejo ,.iSstumti prakti-

niais praeities jvykiy istorizavimo budais.
Jais laikytume:
holokausto anonimizacijq - kai vietoj zu-
dyniy buvo kalbama apie ,,tamsy isto-
rijos laikotarpj®, ..pyk¢io amziy* arba
.blogio imperiju susidarima™;
holokausto kategonizacijq — kai Zydy ge-
nocido prielaidos buvo apibréziamos
abstrakciomis sgvokomis, keliancio-
mis abejoniy del jo iSskirtinumo;
holokausto normalizacijq — kai Zydy geno-
cido jvykiai buvo svarstomi kaip nuo-
lat pasikartojantys;
holokausto moralizacijq — kai Zydy ge-
nocidui buvo suteikiama jspéjimo
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D¢l to keliantis kriz¢ visuminis holo-
kausto jvykiy jvaizdis sunyksta, o jj su-
darantys istorin¢s atminties vaizdiniai
yra perorganizuojami i savarankiskus
mokslin¢s kritikos objektus, paver-
¢iancius holokausto siaubg isskirtine
lema profesionaliems specialistams ir
ilgainiui prarandancius fataliskg jtaka
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Visos Sios mentalings procediiros yra ge-
rai Zinomos represiniy padariniy psichoana-
liz¢je. ISties holokausto istorinés atminties
raidoje netriuksta pavyzdziy, kai individai, su-
voke savo veikos holokausto metu atsakomy-
be, sicke nusimesti Sig nasta pasalindami ven-
giamus prisiminti (ir kad kiti neprisiminty)
praeities epizodus i§ savo padiy istorijos, per-
kcldami Sig atsakomybg kitiems Zmonéms
(auky ir agresoriy sukeitimas) arba susiklos-
Clusioms jvykiy aplinkybéms (,,atmintics pa-
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limpecestai®)”™. Sekant tokia logika, darbas su
holokausto istorine atmintimi yra visSuomencs
istorin¢s atminties zaizdas uzgydanti prakti-
ka, praeities iSgyvenimy prisiminimus perfor-
muojanti ] norima tureti istorjq.

ISVADOS

Mokslinéms istorinés sgmones analizems
Lietuvoje svarbu islaikyti platy istorings at-
minties ir holokausto problemos santykiy
apibrézimg. Taciau Sial problematikai buti-
na suteikti maksimaluy tiksluma, kad turimos
zinios apie holokausto istorines atminties rai-
dos désnius neapsiriboty tik tuo, kas joms at-
rodo reik§mingiausia iSgyvenamuoju laiko-
tarpiu. Todél holokausto istorines atminties
poziuriu Lietuvoje subrende bendri istorines
sgmoncs politiniai, socialiniai bei kultiriniai
lakesciai iSlieka patraukliais istoriniy tyrimy
objektais.

Holokausto problemos ir istorines atmin-
ties sgveikos tyrimams budingas metodologi-
nis jvairumas. Si analitiné perspektyva Lietu-
voje taip pat iSlieka atvira kontroversiskiems
sociologiniams, psichologiniams ir kultarolo-
giniams sprendimams. Taciau tokiy analitiniy
procedury sckme priklausys nuo holokausto
atminties istorinio pazinimo evoliucijos.
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HISTORICAL MEMORY AND THE HOLOCAUST:
PERCEFTION OF THE PROBLEM

Summary

The relationship ol historical memory w the problem of the
Holocaust has affected the strutegies of Lithuanian historical
consciousness. Interactionahist and functionalist conceptions
may be applied 1o reveal this aspect of their relationship.
First, emphasis is placed on the possibilities for the confor-
mity of historical memory and the problem of the Holocaust;
second, on the modalities ol these possibilities which affec
how historical memory is formed: that is, the conflicting in-
dividual, group or collective interests, their cooperation,
dominance and antagonisms. Both concepts might reveal the
charactenstics of the Holocaust in individual, collective and
public forms of historical memory which are less well-known
in Lithuania.

The most important characteristics of the relationship of
the Holocaust and historical memory become clear in the in-
teraction between the individual and public historical memory.
It may be approached by both quantitative and gualitative
methodologies. These methods are the way to better under-

stand and systemise the consistent patterns of cultural policy
of historical memory.

The relationship of the historical memory and the Holo-
caust, both i Lithaania and in other sucietics, may be defined
by three principles of historicism: recognising the differences of
virious cpochs, searching tor the context. and insight into the
process of historical development. These perspectives disclose
the effects of the historical consciousness which distort histori-
cial memory of the Holocaust: references to tradition, nostal-
giit, the belief in progress. These phenomeni manilest them-
selves in the society’s “crises of the historical memory™ caused
by the problem of the Holocaust. In these “crises” we see the
strategies of historicising negative experience that ire common
to the individual, group or collective historical memuory: the
stress on the anonymous. categorisation, normalisation,
moralisation, emphasising aesthetics and specialisation.

These aspects can help us predict the scenarios ol pos-
sible changes in the historical memory of the Holocaust.



