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Zydai: w,kKaimynai‘ ar ,,svetimieji“?
Etniniu mazumu problematika
Lietuvos istorijos moksle

Po daugelio cenziiros, kontrolés, varzomos
ZodZio laisvés mety Lietuvos visuomenei pa-
galiau atsirado galimybé vieSai reiksti bei
propaguoti pvairius pozZiurnius ir vertybiy sis-
temas. Sis procesas turéjo paliesti ir istorijos
mokslg, susijusj su naujy fakty atskleidimu ir
Jy interpretacijy patikslinimu, visuomenes is-
torinés sqmoneés formavimu. Taciau nepaisant
gana sparcios visuomeniniy diskursy ir vie-
Sosios nuomonés kaitos, pokyciai socialinéje
ir 1storineje sqgmoneéje bei atmintyje vyksta kur
kas leciau nei norétysi. Istoriografija i§ da-
lies atspindi visuomenés atminties ir uzmars-
ties sluoksnius, kurie yra susije su dviem lai-
kotarpiais. Pirmasis apima ikikomunistine
praeit] (iki 1940 m.), antrasis — tarybine anek-
syq (1940-1989) ir naciy okupacijq (1941-
1944). Lietuviy ir jy santykiy su kitomis etni-
nemis grupémis savivoka biidinga ikianeksi-
niam laikotarpiui. Sio laikotarpio populiari
samprata iSrySkina kolektyvine tapatybe, ko-
lektyvinj pasididZiavimgq savo tariama tole-
rancija, istorines kaltés neigimq kity ir ne-
teisybés savo atzvilgiu iskélimq'. Tuo tarpu
tarybinis ir naciy okupacijos laikotarpis,
griaunantis stereotipus apie harmoningg
tauty sugyvenimag, yra susijes su politiniais
ir pasauléziariniais skirtumais tarp lietuviy
ir su bandymais kalte uz jvykius priskirti
iSores jegoms (i5 esmés tai pateisinama). Ki-
tas svarbus Sios savijautos aspektas - tai
Hlietuviy tautos* atsakomybés uz skriaudas
kitoms etninéms grupéms neigimas, placiai
iSkerojes ,tautinéje” lektiiroje.

XX a. paskutinyjj, jau nepriklausomos Lietu-
vos gyvavimo deSimtmetj daug nuveikta sie-
kiant i§ naujo jvertinti tarybinéje istoriografijoje
isigalejusias kliSes. Deja, daznai, pasak prof.
Mariaus Povilo Saulausko, vynas buvo ir yra
pilamas j ,,senus vynmaisius“ dazniausiai kopi-
juojant lietuviy egzodo ideologizuotas sche-
mas Ir istoriniy jvykiy interpretacijas. Lietuviy
emigranty bendruomeneé vengé aptarti sau ide-
ologiSkai nepriimtinas temas. Joje vykusios
diskusijos atspindéjo hermetiska emigranty
bendruomeneés btj ir pasauléjauta, o ne ,,moks-
linjus pasickimus®. Priezasc¢iy tokiai laikysenai
buvo pakankamai daug;: tai — vyravusi izoliaci-
Ja nuo supancio akademinio konteksto, , laisvy-
Jy profesijy“ Zmoniy nepritekliai emigracijoje.

Nors Ir pasitaike idomiy ir naujovisky pub-
likacijy, Lietuvos istoriografija vis délto nejzen-
ge ] naujas teorines plotmes. Nesékmes lémé
nepakankama moksliné apykaita tarp Lietuvos
ir likusio pasaulio, ,,nelietuviy autoriy darbai
buvo nezinomi dél uZsienio kalby nemokéjimo
ir tiesiog del to, kad Lietuvoje nebuvo naujy
publikacijy ir stigo tyrimy. Etniniy mazumy is-
torijos studijos turbiit daugiausia patyreé ito-
kiy nesekmiy. Papildomai prie anksc¢iau i$var-
dyty priezasciy prisidéjo ir noras kurti tik sa-
viems, lietuviy kalbg mokantiems Zmonéms, ne-
perzengiant lietuviy kalba susiformavusios is-
toriografijos riby, nepazvelgiant j problemas i3
mazumy ,,boksto“. Neméginta analizuoti mazu-
my autoriy veikaly. Istorijos studijose daug pa-
girlamyjy Zodziy tariamai lietuviy ir Lietuvos
valstybés tolerantiSkai politikai.
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Si paternalistiné tendencija atspindi etni-
niy mazumy vietg Siy dieny lietuviy istorine-
je savimongje. Etninéms mazumoms vaidinant
didelj vaidmenj tarptautineje politikoje tarpu-
kario Lietuvoje susiformaves oficialusis dis-
kursas tese XVIII a. Lietuvos ir Lenkijos vals-
tybés diskusijy su savo religiniais disidentais
tradicijas. XVIII a. religiniy maZzumy padetis
leido Prusinjai ir Rusijai kistis | silpstancios
»abiejy tauty“ sgjungos vidaus reikalus ir vi-
daus konfliktus. Sis diskursas teigé paterna-
listines rupinimosi ir taikaus sugyvenimo tra-
dicijas, neigé vidaus konfliktus valstybeje.
Nesutarimai dél mazumy teisiy aiSkinimo, ma-
7umy nelojalumo atvejai ar mazumy teisiy su-
varZymai valstybeje buvo interpretuojami kaip
pikti kaimyniniy valstybiy késlai. LenkiSkai ra-
Sanciy XIX a. romantiky literatira, papildyta
etnografiniy-etniniy — baltarusisky, lictuviskuy,
ukrainietiSky, zydiSky — gyvenimo elementy
iskelimu?, tapo XIX a. jau Zlugusios Lietuvos
ir Lenkijos valstybes romantines savijautos
reikSminga dalimi. Jvaizdziai ir stereotipai ve-
liau pateko i tautinius lenky ir lietuviy mitus,
virto abiejy tauty ,,didZiojo tautinio naratyvo®,
populiarinamo jvairiuose rasytines kultaros
zanruose Ir socialiniy moksly studijose nuo
XIX a., neatskiriama dalimi.

Kai aiSkinama , lietuviy ir Zydy“ santykiy
bikle tarpukario laikotarpiu, i8lieka $is tradici-
nis apologetiSkumas. Remiantis formalia sta-
tistine informacija apie Zzydy mokykly skaiciy,
spauda, Lietuvos politiky kalbomis, bandoma
teigti, kad masinio antisemitizmo $alyje nebu-
vo, 0 Lietuvos vyriausybeés politika mazumy
atzvilgiu buvo civilizuota ir vakarietiSka’. To-
kiuose darbuose, aukStinanciuose autonomi-
nes biikles palaimag , lietuviy globoje®, nepa-
teikiama antisemitizmo apibrezimo, nediferen-
cijuojamos politines, rasines ar religines o at-
mainos. Taip pat nebandoma nagrinéti Zydy
integracijos ] politin} Lietuvos gyvenimg. Ne-
paliesta lieka ir socialinio mobilumo problema-
tika. Kartu néra pagrjsta ar paneigta teze apie
antisemitizmo plitima, diskriminacinj Lietuvos
valstybinés politikos pobudi savo pilieciy zy-

dy atzvilgiu. Tadiau nepaisant palankumo ir ge-
ry intencijy bei pagyry Zydu gyvenimo buk-
lei, Zydai yra matomi kaip svetimkunis ,,Lietu-
vos visuomeneéje*. Santykiai analizuojami vie-
noje plotmeéje — Zydai ir lietuviai arba zydai ir
Jletuviy valstybé®. Nesutaikomumag ir suarte-
jimo galimybe neigiantis poZiliris yra priesta-
ringas; §io poZitrio besilaikantys autoriai ver-
tina jvykius iSimtinai vienos etninés grupes in-
teresy aspektu. Taciau tai ne iSimtinai ,,lietu-
viSka“ yda. Galima guostis, kad Sitokia anali-
ze turi ir savo antrininka nacionalistineje Zydy
istoriografijoje.

Vis délto esama naujy ir jJdomiy reiskiniy
Lietuvos istoriografijoje. Tai lietuviskojo dis-
kurso apie lietuviy ir Zydy santykius bandymas
imituoti sionisting istoriografing schema. Si
schema teigia lietuviy nacionalizmo formavi-
mosi ypatybes, platesnj politinj kontekstg, ver-
tina zydy padeties raidg 1918-1941 m. kaip
nuolat blogéjancia*, Sia teorine schema bando-
ma jteigti, kad visa Zydy istorijos raida yra re-
gresyvi, vedanti  biities ,,tremtyje® sunaikinimg
ir po to — ,,i8sigelbejima” savo tautineje Zydy
valstybeje. Tokiu schematizavimu apie Lenkija,
Lietuva ar kitg Ryty Europos $alj ignoruojama
kompleksiSka visuomeniniy veiksniy jtaka as-
mens ir socialiniy grupiy raidai bei jos rezulta-
tams, zydy likimas matomas iSimtinai vidaus
politikos §viesoje. Sis schematizavimas daZnai
gana silpnai argumentuotas. Ryskiausias Sito-
kio aiSkinimo pavyzdys — bandymas populiariai
pateikti Lietuvos Zydy istorija parodos »Zydy
gyvenimas Lietuvoje* kataloge, kurio bendra-
autoriu kartu su Valstybinio Vilniaus Gaono zy-
duy muziejumi buvo ir Lietuvos istorijos institu-
to kolektyvas. Parodos katalogo dalyje ,,Zydy
autonomija. Politinis-visuomeninis gyvenmmas®
nepagrindziant faktais ir remiantis Sia schema
interpretuojama zydy politiné buklé Lietuvoje’.

Tautinés personalines autonomijos institu-
cijy susiformavimas aiSkinamas kaip unikalus
reiSkinys®, neturéjes paraleliy Siuolaikineje is-
torijoje. ,,Paraleliy” nebuvimas lyg ir jteigia pa-
zangy, SiuolaikiSka autonomijos pobudi. Taciau
Siuo teiginiu autoriai ignoruoja pacios perso-
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nalineés autonomijos socialinés sagrangos vidu-
ramziSkuma su visais luominei visuomenei bii-
dingais elementais.

Visg laikg Lietuvos zydy autonomijos sche-
ma studijose buvo siejama su socialdemokra-
ty 1dejiniais bandymais spresti etniniy mazumy
problemas Austrijoje-Vengrijoje. Norédami is-
spresti tautinius prieStaravimus bei i§saugoti
teritorinj imperijos vientisuma, kai kurie social-
demokraty autoriai net sieké sukurti Dunojaus
tauty federacijg’. Pasak jy, Sitoje federacijoje
»tautines teisés turéty biti jgyvendinamos
»asmeniskai®, bet ne teritoriskai. Tautos turéty
buti apibréZtos ne kaip teritoriniai vienetai, bet
kaip asmeny sajunga; ne kaip valstybé, bet
kaip tauta. ISsklaidytoms tautoms tautiné au-
tonomija yra tinkamiausia. Tai minimali progra-
ma visoms tautybéms, neturin¢ioms savos te-
ritorijos“®. Taigi tautiné maZzuma, pagal suma-
nytojy schema, sudaryty juridinj vieneta, turin-
ti savo mokykly sistema, autonomiskai tvarkantj
kulturos, sveikatos ir socialinés ripybos reika-
lus. Taciau prieSingai nei kiekvienas tikétysi, Zy-
dy autonomijos Salininkai tarpukario Lietuvo-
Je nesiejo jos su socialistine ideologija ar Dub-
novo idejiniu palikimu. L. Garfunkelis, svarbiau-
sias Zydy personalinés autonomijos ideologas,
teigia: ,,Jeigu mes atidZiai pazvelgsime i Lietu-
vos Zydy istorija, mes pamatysime, kad Zydy
tautine autonomija buvo jgyvendinta tais lai-
kais (XV-XVII am.), beveik tais paciais pagrin-
dais kaip ir dabar®. Valstybe jis laiké svarbiau-
siu veiksniu, sankcionuojanéiu ir jgyvendinan-
Ciu Sitokig autonomija. Be valstybés paramos
zydy autonomija buvo negalima!®.

Akivaizdu, kad Sitokia autonomija buvo
panasi | Zydy teisinj bei socialinj statusa tiek
senojoje Lietuvos ir Lenkijos Respublikoje,
tiek kitose feodalinés sanklodos Europos vals-
tybese, kuriose zydai buvo ne tik autonomis-
ki kity kulttiry ir etniniy-religiniy grupiy atzvil-
giu, bet ir priklause nuo valstybés sankcionuo-
Jamos paramos.

Parodos kataloge tautinés personalinés
autonomijos suktrimas Lietuvoje yra aiskina-

mas kaip ,,Zzydy visuomenés“ siekiy iSraiska, j
kurig savais sumetimais atsiliepé lietuviy poli-
tikai ir kurie jg siaurinti émé tiktai , silpnéjant
Liberalios ir demokratinés raidos tendencijai*'’.
Tai1 priestarauja autoriy logikai, kad autonomi-
ja tiesiogiai priklauso nuo valstybés sankcijos,
o subjekto, ,,Zydy visuomenés®, pritarimas ne-
labai svarbus. Kur kas svarbesnis buvo elito
sutarimas. Taciau tariamas ,,Zydy visuomenés®
pritarimas leidZia tauting personaline autono-
mijg neistoriSkai perkelti i§imtinai j dvisalj lie-
tuviy ir Zydy santykiy lygmenij, ignoruojant ki-
tas svarias prieZastis, privedusias prie Zydy
nacionalines personalinés autonomijos Zlugi-
mo 1925 m.

Sis poziiiris j lietuviy ir Zydy santykius yra
taip pat svarbus nacionalistinei Zydy istorio-
grafijai, kurioje vyrauja Izraelio valstybés at-
siradimo problematika ir Zydy istorijos vizija,
veikiama sionizmo ideologijos. Galingi §ios ide-
ologijos oponentai — zZydai bundininkai, folkis-
tai, religin€ antisionistiné stovykla buvo su-
naikinti holokausto metais. Su jais Zuvo ir jy
vartoti istoriosofiniai modeliai, ir ideologines
schemos. Taip pat j uZmarstj nuéjo ginéas tarp
Ivrito ir jidi§, kaip valstybinés Zydy valstybés
kalbos. TaCiau tai nereiskia, kad ideologiniai
priestaravimai buvo nesvarbiis miisy nagriné-
Jamu laikotarpiu, o sionizmo oponenty pasau-
Iezitira neturéjo Salininky tarp Lietuvos Zydy.

Lietuvos Zydai sionistai buvo ne tik nacio-
nalines personalinés autonomijos $alininkai, or-
ganizatoriai ir ideologai, 0 jg prarade — ir svar-
biausi apologetai. Iki $iy dieny Zydy bendruo-
meniy autonomijos problematika tebéra viena
svarbiausia sionistine pakraipa istoriografijoje.
Paprastai §i istoriografija Zydy bendruomeniy
politing organizacijg tremtyje, ,.galut, pateikia
kaip alternatyvig visuomenine struktiira, kuri
iSsaugojo ,,Zydy tauta“. Zydai Sioje istoriog-
raffjoje vaizduojami kaip ,,nacionalinis organiz-
mas”, del tautinio gyvybingumo ir istorinés
savimones iSlikes tukstancius mety. Autono-
mijos tema turbit liko vienintelé, kurig nagri-
nejanti sionistine istoriografija atsisaké tradi-
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cinio pozitrio | Zydus ,tremtyje” kaip bejégius
ir bande teigti Sios socialines sarangos svarba
zydy tautos raidai'2.

Sionistine retrospektyva buvo viena i$ dau-
gelio tariamai vieningos ,,zydy visuomenés® pa-
radigmy ir politiniy pozitriy j galima Zydy vi-
suomenes raidos scenarijy Lietuvoje. Parodos
autoriai, §} poziurj iSkeliantys kaip vienintelj ir
teisinga, toliau populiarina istorinius dalies
Lietuvos zZydy politinio elito mitus, susiforma-
vusius tarpukario metais. Tuo tarpu istoriné
tiesa daznai prieStarauja politiky ir publicisty
teiginiams.

Kaip rodo tyrimai ir archyviniai $altiniai, au-
tonomisty politika siekiant institucionalizuoti
korporatyvine savivaldg sukélé priestaringa re-
akcyjg ,,Zzydy visuomeneje”. ,,Mes, Zydai, norime
tureti tas pacias teises kaip visi Lietuvos pilie-
Cial, kurias mes latkome visai pakankamomis®, -
rase pareiSkejai Simto pasirasiusiyjy vardu mi-
nistrui pirmininkui 1919 m. spalio 23 d., priesta-
raudami kuriamam autonomijos administraci-
niam antstatui ir jo jteisinimui®®. Kituose skun-
duose autonomijos institucijos jvardytos kaip
atstovaujancios siauriems partiniams sionisty
interesams. Juose teigiama, kad bendruomenes
| savo rankas paéme vienos partijos (sionisty)
atstovali, kurie jy veikla nukreipia savo siaury
politiniy interesy tenkinimui, tuo tarpu mokes-
¢lus autonomijos institucijoms moka visi, neat-
sizvelgiant | parting politing priklausomybe'™.

Siy politiniy priestaravimy intensyvuma itin
gerai atskleidé jau antrajame Zydy bendruome-
niy (kehilot) suvaziavime 1922 m. iSryskéje
prieStaravimai tarp Bendryjy sionisty (Algemai-
ne Stonisten), kurie vieninteliai beatodairiSkai
gyne autonomijos politika, o jy oponentai kai-
reje bei religiniy partijy atstovai kritikavo net-
g1 pacig autonomijos idéja. Autonomijos Kriti-
ka1 kaip vieng svarbiausiy argumenty kelé fak-
tg, kad autonomijos institucijos nebuvo popu-
liarios tarp paprasty zydy". I$ 140 bendruome-
niy tik 70 buvo finansiskai atskaitingos Zydy
nacionalinei tarybai, bet ir jos 1923 m. vietoj
42,2377 Lt pervede tik 30,442 Lt'°, Nesigilinant j

struktiirines, finansines, politines autonomijos
sistemos problemas, vien Sy fakty uztenka su-
griauti mitui, kad ,,zydy visuomené* vieningai
reme autonomininky programg. Be to, turety
biiti atmetama ir autonomijos likimo analize,
apémusi tiktai prieStaravimus tarp lietuviy de-
Siniyjy ir autonomija palaikanciy zydy politiky.

Kitas gana jJdomus Sios temos aspektas yra
Antano Smetonos, kaip autonomijos panaiki-
nimo oponento, vaidmens iSkelimas (laikantis
Sios koncepcijos Salininky logikos, jj biity ga-
lima vadinti ,.filosemitu®). Taiau, autoriy nu-
stebimui, ,,Antanas Smetona nieko nepadare,
kad biity atkurta Zydy reikaly ministerija, pries
kurios panaikinimg jis taip karStai protesta-
vo“!". Autoriai nezengia toliau filosemitinés
mitologijos apie A. Smetona, iSleidzia i$ akiy
JO paternalistinj poZitirj j Zydus bei politines re-
alijas, skatinusias jj neparemti autonomijos at-
kiurimo. Be to, net neminimas faktas, kad Zzydy
personalinés autonomijos panaikinimui pritare
jos oponentai Zydy politingje kaireje, taip pat
didele dalis zydy religiniy partijy Salininky vi-
somis jegomis prisidejo prie autonomijos pa-
naikinimo. Religiné zydy stovykla tapo nuoz-
maus politinio konflikto nugalétoja. Panaikinus
autonomijg, j religines Zydy stovyklos rankas
pateko didzioji dalis materialaus turto, priklau-
siusio bendruomenéms. Nugaléjo religing Zy-
diskumo samprata Lietuvos valstybéje bei to-
lesne tapatybes institucionalizavimo raida, sa-
VO principais 18 esmes neigusi sionisting pa-
sauleziurg.

1925 m. jvykdyta Zydy bendruomeniy refor-
ma, panaikinusi autonomines pasaulietines re-
ligines bendruomenes su jy administraciniu
antstatu, atskyre religines bendruomeniy funk-
cljas nuo pasaulietiniy ir buvo sukurtas Zydy
religiniy bendruomeniy tinklas'®. Pasaulietinés
ju funkcijos perduotos Zydy visuomeniniy or-
ganizacljy kompetencijai’®. Atsirado patarejo
zydy religiniams reikalams postas prie Vidaus
reikaly ministerijos. Véliau buvo jkurta Zydy re-
liginiy reikaly taryba. Visi Sie pokyciai sukele
tarp Lietuvos Zydy konflikty audrg ir atsirado
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dar didesne takoskyra tarp tradicines, religinés
zydy bendruomenés raidos Salininky ir palai-
kiusiyjy tautineés autonomijos bei pasaulietinio
nacionalizmo idejas.

Po 1926 m. perversmo vidaus reikaly mi-
nistras Ignas Musteikis dar rusenantj konflik-
ta 1Ssprende Zydy religinés stovyklos naudai
ir radikaliai nutraukeé buvusiy autonomijos ins-
tituctjy funkcionieriy bandymus perduoti tur-
tg fiktyvioms, tariamai religinéms organizaci-
joms. Susiformavo religinés bendruomenés,
gyvavusios 1ki 1940 m. Tai atitiko ir politinés
kovos logika. Zydy frakcija Seime rémé ir pas-
kutiniaja Mykolo Slezevi¢iaus liaudininky ir so-
cialdemokraty vyriausybe bei jos antiklerikali-
n¢ politikg. Ne veltui sakoma: ,,Kaip danguje,
taip ir Zemeje”. Po 1926 m. perversmo buvo su-
sidorota su visy Lietuvos etniniy grupiy anti-
klerikalais. Etninéms mazumoms, tarp jy ir Zy-
dams, ta1 reiSke tolesnj tradicinio etninio-reli-
ginio indentiteto jtvirtinima. Kartu tai buvo ir
pazangus politinés emancipacijos Zingsnis, su-
lygings visy pilieciy teises. Jis sudaré prielai-
das jvairiy etniniy grupiy pilietinei integracijai.
Zinoma, integracija nesuponuoja, kad autono-
mijos panaikinimas i$spres visas zydu sociali-
nes ir politinés raidos problemas.

Ar autonomijos panaikinimo inicijuotas in-
tegracijos procesas buvo seckmingas? Akivaiz-
du, kad formalia politine ir teisine emancipa-
cija bei jos teikiamomis galimybémis nebuvo
pasinaudota. Statistika apie etniniy mazumy
mokykly ir organizacijy skaiciy, kuriuo taip di-
dziuojasi daznas ne tik Zydy, bet ir lietuviy au-
torius, neigia integracinio proceso sckme. Zy-
dy Svietimas, kulttira, moksliné veikla itvirtino
stiprias ,,nacionalizacijos“ tendencijas visuo-
meniniame gyvenime, kai bandyta politikuoti,
mokytis, i8kylauti ir pan., neperzengiant savo
etnines grupes riby.

Pazymetina, kad etniniy grupiy integracijos
sunkumus Lietuvoje léme leta ekonomineé rai-
da, akivaizdus socialinis-etninis zydy ir kity et-
niniy grupiy diskriminavimas, netolygi urbani-
zacija, pavéluotas viduriniosios klasés forma-

vimasis tarpukario Lietuvos visuomenéje. Sie
procesai sunkiai pastebimi ir ilgai buvo slepia-
mi po cenziiros skraiste. Verta pabrézti, kad et-
nines mazumos, tarp jy ir Zydai, visuomeninés
segregacijos salygomis pergyveno spartaus
nacionalizmo augimo ir etninés mobilizacijos
etapg. Keista, bet Lietuvos istoriografijoje dél
logiSkai sunkiai paaiSkinamy priezaséiy Sie pro-
cesai 1I8keliami ir jais didZiuojamasi. Viena svar-
biausiy priezasCiy yra ta, kad jei didZiuojama-
si savu ,,tautiniu atgimimu®, tai kodél nepasi-
dziaugus svetimu, ypac jei jis nekelia grésmeés.
Taciau, be abejo, Sios schemos prisideda prie
naujy daugiakultariSkumo tendencijy jtvirtini-
MO visuomeneje.

Lieka tik pasiguosty, kad, jei 1925 m. nebity
buve panaikintos autonomijos institucijos, zy-
dy socialines raidos perspektyvos Lietuvoje
buity dar maZiau prognozuojamos. Cia reikéty
atvirai prabilti apie etninius konfliktus Lietuvo-
je. Juk socialiniuose moksluose jau seniai tapo
aiSku, kad etniniai konfliktai kyla dél ekonomi-
niy skirtumy ir politines nelygybes tarp indivi-
dy grupiy, besiskirianciy savo kilme ir giminin-
gumu?®, Tarpukario Lietuva tikrai negaléjo biiti
iSimtis, Sie procesai buvo gana audringi. Etni-
nis-politinis lietuviy ir Zydy konfliktas tarybinés
okupacijos ir aneksijos bei vokieciy okupacijos
sglygomis 1940-1941 m. buvo panasus j pilieti-
n} karg. Jj sukele skirtinga abiejy visuomeniy
politine orientacija, socialiniy-ekonominiy vaid-
meny kaita, pasitikéjimo valstybingumu krizé ir
pan. problemos. Analogiskas lietuviy ir vokie-
ciy konfliktas vyko Klaipédos kraste. Lietuviy
ir lenky sugyvenimas tiek Lietuvos Respubliko-
je, tiek 1939 m. aneksuotame Vilniaus kraste bu-
vo ne maziau problemiskas. Nepaisant lietuviy
visuomenes noro matyti save tolerantiska ir pa-
ternalisting, skirtingy etniniy grupiy sugyveni-
mo patirtis Lietuvoje daugiau nei litidna ir, be
abejo, nepakankamai iSnagrinéta.

Deja, paprastai vidaus konflikty stengiama-
s1 nematyti. Konfliktus kaip deux ex machina
nuleidzia svetimieji: lenkai, rusai, vokieciai. Ta-
¢iau visuomeniniy konflikty niekas neimportuo-
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ja, 0 uzsienio valstybés naudojasi vietinémis
problemomis ir sunkumais. Jy tikrai nemazcjo
tarpukario Lietuvoje. Jos politika mazumy at-
zvilgiu daZnai tese ir jtvirtino caro valdZios pra-
déta mazumy institucionalizacijos politikg. De-
ja, kol kas $is poziuris yra dar tabu miisy aka-
deminéje visuomeneje ir dél jvairiausiy kon-
junktiriniy priezasciy neprumtinas politikams.

| tarpukario Lietuva ir toliau Ziiirime pro ro-
Zinius akinius bei giedame ditirambus Lictuvos
valstybés (lietuviy) tariamai tolerancijai. Auks-
tinimas veda mus j iracionalig situacija. Telieka
vienintelis biidas paaiskinti Lietuvos zydy li-
kimag ir jo saveikg su vietine lietuviSka aplinka.
Tai santykiy mistifikavimas, atsakomybés per-
kelimas (18 esmeés pagristas) okupacinems val-
dzioms, tuo tarpu aktyviy zydy genocido vyk-
dytojy ir jilems pritarianciyjy fenomenas lieka
nepaaiSkintas. IndiferentiSky pasalieciy ir skir-
tingy etniniy grupiy kaimyny problema, kuri ke-
lerius metus aktyviai nagrin€jama kaimynines
Lenkijos autoriy darbuose, tebéra nepaaiskin-
ta ir neaptarta. Belieka kalbeti tik apie vieno ar
kito individo ar net grupés pilieciy piktas in-
tencijas savo bendrapilieciy atzvilgiu. Taciau
prieSingai nei tikimasi, toks schematizavimas
nepadeda i8spresti Zydy ir lietuviy skriaudy ir
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DISCUSSION OF ETHNIC MINORITIES IN LITHUANIAN HISTORICAL SCHOLARSHIP

Summary

This paper is an overview of the Lithuanian historiography
on ethnic minorities during the interwar period. It defines
two major trends in historical writings of the present day.
One is paternalistic and originates from 18" century discus-
sions over the dissidents’ rights, and defines mujority-mi-
nority relationship as beneficial for the minority’s political
and social well-being. It denies conflicts between ethnic
groups, and considers the relationship between Lithuanians
and Jewish as amicable. In addition, there is a new phenom-
enon. An interesting fusion of the traditional Zionist dis-
course of the interwar Jewish-Lithuanian relationship is
emerging in Lithuanian historiography. Both views mighi

distort the understanding and perception of the real situa-
tion of the Jews in the interwar Lithuania. Therefore, the
complex issues of the anti-Semitism, social mobility, and re-
strictive discriminatory policies of the state have to be ad-
dressed. If those issues considered, then the discussion
would lead no to the definition of the success of the minor-
ity policies, but to the failure in the interwar years. Then
introduced should be a definition and analysis of ethnic
conflict and this might become all more important in the
future discussions of the origin of the relationship between
majority and minority in Lithuania.



