Arunas Streikus

Romo Kalantos susideginime 30-osios
metines Vytauto DidzZiojo universitete

Romo Kalantos susideginimo 30-osioms me-
tinems pamineéti skirta nemazai jvairaus pobii-
dzio renginiy. Stengtasi ne tik minéti, bet ir
suprasti §j IS pirmo Zvilgsnio neracionaly po-
elgl, tiksliau apibtdinti jo vietg misy Siandie-
nos istorineje sgmoneje. Akademiniu uzmoju
siekiant jprasminti R. Kalantos aukg iSsisky-
re Vytauto DidZiojo universiteto Humanitariniy
moksly fakulteto Istorijos katedros 2002 m. ge-
guzes 14-15 d. surengta moksliné konferenci-
Ja ,,Kaunas 1972: alternatyvioji kultiira, politi-
nis protestas ir kultiiriné rezistencija“. Konfe-
rencijos pavadinime i§vardyti reiSkiniai, kuriy
kontekste, organizatoriy manymu, galima ge-
riausiai paaiskinti 1972 m. geguzés mén. jvy-
kius Kaune, todel buvo galima tikétis, kad jie
ir bus konferencijos démesio centru. Vis del-
to konferencijos turinys ne visai atitiko jos
pavadinima. Trylika konferencijoje perskaity-
ty praneSimy galima suskirstyti j tris grupes:
1) skirti tiesiogiai R. Kalantos susideginimo ir
su tuo susijusiy jvykiy jvairiems aspektams;
2) analizuojantys $iy jvykiy atgarsius bei po-
veiky; 3) aptariantys platesnj 1972 m. geguzés
men. jvykiy konteksta. Vertinant labai pricka-
biai galima teigti, kad tik trecios grupés prane-
Simuose ir buvo analizuojami reiSkiniai, jvardy-
ti konferencijos pavadinime.

PraneSimu ,,Psichologiniai lGziai ir valdzia
(1968-1973 m.)* konferencija pradéjes prof.
habil. dr. Bronius Genzelis aptaré istoriografi-
joje jau nusistovejusias 10ziy datas, nusakan-
Clas visuomenes pozitirio i soviety rezima kaita
nuo okupacnos pradzios iki 1972 m. Septinto-
jo deSimtmecio antroje puséje jam pavyko
1zvelgti intelektualinio nonkonformizmo egzis-

tavima, kuris, pranesejo teigimu, labiausiai i§-
rySkejo tuo metu pradeétuose leisti kultiiros
zurnaluose ,,Kulttros barai“ ir ,Nemunas®.
Savo iSvadg, kad kultiiriné rezistencija buvo
vienas svarbiausiy veiksniy, subrandinusiy
Jaunimo protestg, praneséjas grindé akcentuo-
damas ir tai, kad po Kauno jvykiy prasidéjo
represijos pries intelegentija, kuri, soviety val-
dzios manymu, dar¢ neigiamg jtakg jaunimui.
Kad sovietines Lietuvos vadovybe i$ tikryjy
kaltino inteligentija dél ,,antivisuomeniniy jau-
nimo veiksmy®“, patvirtino dr. Kasty¢io Anta-
naiCio praneSime ,,Sovietiniy partiniy strukti-
ry reakcija § 1972 m. jvykius“ pateikti faktai.
Del galimo neigiamo poveikio SSRS tarptau-
tinei padeciai vie$al stengtasi sumenkinti
Kauno jvykiy mastg ir reik$me, vaizduojant
Juos kaip eilinj chuliganizmo atvejj, tuo tarpu
1972 m. birZelio 14 d. vykusiame LSSR partinio
aktyvo susirinkime tarp pagrindiniy jaunimo
sukelty neramumy kaltininky buvo paminéti
,Nemuno“ Zurnalas, Kauno dramos teatras ir
kai kurie dramaturgai.

Konkreciam nukrypimui nuo oficialiy me-
nines kirybos normy, XX a. septintojo de-
SimtmecCio pabaigoje patraukusiam kaunieciy
demesj, skirtas Edgaro Klivio pranesimas, ku-
riame jis aptar¢ Kauno dramos teatre veiku-
s108 pantomimos trupés vadovo Modrio Te-
nisono darbus. Praneséjas pabrézé, kad visus
M. Tenisono spektaklius vienijo prieSpriesa
tarp individo ir pilkos minios. Tuo jie buvo la-
bai artimi velyvojo modemizmo, kuriam bidin-
ga alternatyvy vientisai, oficialiai kulttrai pa-
icSka, atmosferai. Vakaruose $is protestas
pries visuotinal pripazintas kultiirinio ir socia-



Konferencijos

177

linio gyvenimo normas buvo pirmiausia susi-
J€s su jaunimo sgjudziais. Nagrinéti jaunimo
kulttrines rezistencijos formas astuntojo de-
Simtmecio Lietuvoje mégino bendrg praneSimg
skaiCiusios dr. Laimute Anglickiene ir dr. Egj-
dija Ramanauskaite-Kiskina. Jos 18skyré tris to
meto jJaunimo orientacijy kryptis: bandymag
perimti Vakary jaunimo kultiiros, pirmiausia
hipiu judéjimo, vertybes ir formas; nauja etni-
nes kulturos atsiradima, pasireiSkusj zygeiviy
sgjudzZiu; gilesnio religinio tikejimo paieskas.
Kaip Saltin] panaudodamos keliy asmeny, tuo
metu priklausiusiy Kaune egzistavusioms hi-
piy ar Zygeiviy grupems, gyvenimo istorijas
pranesejos apibudino dvi pirmasias kryptis,
1Sry8kino Jy skirtumus. Apie pirmaja krypti
kalbejusi L. Anglickiené teisingai pazymejo,
kad Siai krypciai priklause jaunuoliai €jo ne
pries sistema, o Salia sistemos, politiniai tiks-
lai jiems buvo svetimi.

Tiketina, kad treciosios krypties ignoravi-
mo prieZastis buvo tik praneséjy nenoras lis-
ti | jlems nepazjstama srit], taciau tai, kad kon-
ferencijoje nebuvo né vieno pranesimo, ku-
riame kaip Kauno jvykiy fonas biity placiau
analizuojamas religinio gyvenimo atgijimas ir
tikinéiyjy teisiy sajudis, verdia jtarti konferen-
cljos organizatorius nesugebéjus perzengti is-
ankstinés nuostatos, kad religinis nonkonfor-
mizmas nebuvo tokia svarbi visuomenes lais-
vejimo proceso dalis ar bent jau nebuvo tie-
siogiail susijes su 1972-yjy geguzes men. jvy-
kiais. Polinkj atriboti Siuos jvykius nuo kai
kuriy to meto visuomenés gyvenimo realijy ir
vaizduoti juos kaip didZiausig protesto prie§
sistemg iSraiSkg i8dave ir kity praneséjy teigi-
nial. Antai jau minétas K. Antanaitis Kauno
jvykius visai nepagristai pavadino masiskiau-
sia neginkluoto protesto akcija Soviety Sajun-
goje nuo 1917 m. Tuo tarpu apie 1972 m. pra-
dzioje daugiau nei 17 tikst. asmeny, tarp ku-
riy buvo ir nemazai kaunieciy, pasiraSyta me-
morandumg Leonidui BreZznevui dél tikinCiyjy
teisiy varzymo tik uzsimine vienas ar du pra-

nesejal, neskirdami jam didesnio demesio,
nors tai buvo isties reikSmingas pasipriesini-
mo aktas. Nebandyta taip pat svarstyti, kas
istoriniu pozitriu buvo svarbiau — stichi§kas
protestas ar organizuotas pasiprieSinimas?’

IS praneSimy, kuriuose analizuojami R. Ka-
lantos susideginimo ir po to kilusiy jaunimo
neramumy atgarsiai (tokiy buvo net keturi),
paaiskejo, kad kitaip negu kiti vienalaikial ban-
dymai kvestionuoti rezimo legitimuma (minetas
tikin€iyjy memorandumas, Simo Kudirkos pa-
begimas), jie turejo didesn; atgarsj Lictuvoje
nel uz ,,gelezines uzdangos”. KGB informa-
Cljos suvestines apie visuomenes reakceijg i
Kauno jvykius, su kuriomis savo praneSime
supazindino Lietuviy iSeivijos instituto dar-
buotojas Nerijus Gudaitis, rodo, kad Sie jvy-
kial buvo gyvai svarstomi, po ju akivaizdZiai
padaugejo ,,antivisuomeniniy“ veiksmy. Tuo
tarpu praneSima apie 1972-yju jvykiy Kaune
vertinimus Vakaruose skaites Vilniaus univer-
siteto doktorantas Ramojus Kraujelis patvirti-
no, kad jie sulauké maziau démesio nei S. Ku-
dirkos bandymas pabegti 1S zvejybinio laivo ir
po to jvykes jo teismas. IS Heidelbergo uni-
versiteto doktoranto Klauso Fuchso pranesi-
mo ,,R. Kalantos mirtis Vokietijos spaudoje”
buvo taip pat aiSkiai matyti, kad Vakarus pa-
sicke labai neiSsami ir netiksli informacija apie
R. Kalantos susideginimg. NevienareikSmiskai
1972-yjy jvykiai Kaune buvo vertinami ir lietu-
viy 1Seivijos spaudoje. Prane§img apie tai
skaites Lietuviy iSeivijos instituto vadovas
dr. Linas Saldukas pazymejo, kad nors daugu-
ma iSeivijos spaudos leidiniy palankiai sutiko
zinmas 18 Kauno, liberalios krypties savaitras-
tyje ,,Akiraciai“ R. Kalantos susideginimas bu-
vo vertinamas atsargiau, manant, kad tai gali
iSprovokuoti reZzimo represijas, minimalios kul-
taros laisves uzgniauzima. Tai akivaizdi iSeivijg
skaldziusio skirtingo pozitirio } tuometing Lie-
tuvos padetj ir ateities perspektyvas iSraisSka.

Dviejuose konferencijoje skaitytuose pra-
neSimuose | 1972-yjy geguzes men. jvykius
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Kaune bandyta pazvelgti jy dalyviy akimis.
Kaune auges Vilniaus universiteto docentas
dr. Algirdas Jakub¢ionis akademing pranes§imo
dalj, kuriogje apibtudino Kauno jvykiy priezas-
tis ir 1storinj kontekstg, vykusiai susiejo su
nors Ir netiesioginio, taciau arti ty jvykiy bu-
vusio stebetojo prisiminimais. Tuo tarpu VDU
magistranté Rita Tverkuté bandeé atkurti su
R. Kalantos susideginimu susijusius jvykius

remdamasi tiesioginiy liudytojy parodymais,
kurnie, deja, buvo iSgauti sovietinio KGB, todel
atspindi gerokai ar netgi neatpazjstamai is-
kreiptg tikrove. Gaila, kad niekas dabar nemé-
gina apklausti gyvy ty jvykiy dalyviy ir liudy-
tojy. Tiesa, prakalbinti juos, atrodo, biity ne-
lengvas uzdavinys, nes ir min€jimo dienomis
tai bande padaryti Zurnalistai skundési, kad tie
zmones sunkiai dalijasi praeities patirtimi.

Atitaisymas

Algio KasperaviCiaus praneSime ,Kolaboravimas: chronologinés ribos*, i§spausdintame leidinio ,Geno-
cidas ir rezistencija® 2001 m. Nr. 1(9) (rubrika , Konferencijos“), p. 85-90, esama apmaudziy klaidy. Pa-

teitkiame autoriaus atitaisymus:

86 p. antroje skiltyje, pastraipos pabaigoje po Zodziy ,turéjo autonomija“ turi biiti taip: ,Antai Breta-
nes kunigaikStyste iki XVI a. turéjo placia autonomijg Pranciizijos karalystés sudétyje, dalj jos i§laiké iki
pat XVIII a. pabaigos — DidZiosios prancuzy revoliucijos®.

89 p. antroje skiltyje, pastraipoje ,Atsakymas"”, po Zodzio ,,Pavyzdziui“ turi biti taip: ,,ar slovakai buvo
vengry okupuoti nuo IX a. pabaigos, kai vengrai uzvaldé slovaky gyvenama teritorija, iki pat Pirmojo pa-
saulinio karo pabaigos XX a., kai susikiiré Cekoslovakijos respublika?*



