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Arunas Streikus

Lietuvos Kataliky Baznycia ir ginkluotasis
pasipriesinimo sajudis Lietuvoje

Pokario metai buvo sudétingas i§bandymo
laikotarpis Lietuvos Zmonéms ir visuome-
ninéms struktiiroms, taip pat ir BaZny¢iai.
‘Tuometine Lietuvos visuomené buvo stipriai
religiSkai angaZuota ir konfesiniu atzvilgiu
gana homogeniSka, todel Kataliky BaZny-
Cios itaka jai buvo didZiule. Taigi BaZnycios
santykis su rezistenciniu judéjimu buvo svar-
bus veiksnys pokario Lietuvos istoriniuose
procesuose. Kita vertus, tai buvo i§stkis pa-
¢ial Bazny¢iai, turejes didele jtaka jos toles-
nel raidai soviety totalitarinés sistemos s3-
lygomis. Nepaisant problemos aktualumo,
iki §iol jai nebuvo skiriama pakankamai
demesio pasipriesinimo istoriografijoje, pa-
sitenkinta perpasakojimu, nesigilinant j kon-
teksta ir reikSme, keleto labiausiai Zinomy
momenty, kaip antai: episkopato daugumos
atsisakymas 1945 m. paraginti partizanus le-
galizuotis, atskiry kunigy rySiai su pogrin-
dziu'. Kiek nuodugniau nagrinéti problema
megino emigracijoje ras¢ autoriai’, nors jie
ir neturcjo galimybiy savo teiginius pagris-
ti konkreciais istoriniais faktais. V. S. Var-
dys gana tiksliai apibiidino vieng i§ dvasi-
ninkijos laikysenos partizaninio judéjimo
atzvilgiu aspekty: ,,Su nedidelémis i§imtimis
dauguma kunigy galima apibiidinti kaip sim-
patizuojancius remejus, kurie papradyti teik-
davo partizanams religinius patarnavimus,
nors jokiu bidu nebuvo tikri nei tuo, kad gin-
kluotas pasiprieSinimas turi galimybiy lai-
meti, nei tuo, kad tai buvo tinkamiausias
buidas pasiekti jo tikslams™ . Tuo tarpu kity
istoriky darbuose, kuriuose raSoma apie
BaZnycios santykj su ginkluotuoju pasi-
prieSinimo sajudZiu, tarsi a priori daroma
prielaida, kad BaZnycCia besalygiSkai réeme

ginkluotgjj pogrindj. Reikia pazymeéti, kad
tiek vieny, tiek kity prielaidos yra spekulia-
tyvaus pobudzio, neparemtos konkreciais is-
toriniais faktais. PraneSime noréta detaliau
panagrineti kai kuriuos $ios svarbios poka-
rio istorijos problemos aspektus, nepreten-
duojant | i8samy ir visapusis$ka jos tyrima.
Bus méginama atsakyti i tokius klausimus:
kokia buvo Lietuvos Kataliky Baznycios hie-
rarchy pozicija ginkluotojo pasipriesinimo
atzvilgiu? kas ir kaip ja leme? kaip ir kodél
Jji kito? kokia buvo partizany reakcija | ja?
koks santykis tarp oficialios BaZnycios pozi-
cijos Ir eiliniy dvasininky praktinés veiklos?
Pirmiausia reikia konstatuoti fakta, kad
BaZnycial norint islikti legaliai veikiancia
struktira jos hierarchai negaléjo viesai pri-
tarti partizaniniam judéjimui. Vienoks ar ki-
toks pritarimas, jeigu tai biity tape Zinoma
soviety valdZios organams, biity reiskes ne-
reikalingg, nors ir heroji§ka, BaZnycios sa-
vizudybe. Antra, BaZnyc¢ia niekada neskati-
no prievarta spresti kylanciy konflikty, todél
Jjinegal€jo vienareik§miskai laiminti ginkluo-
tos kovos. Trecia, bent jau kai kurie vysku-
pai, nebudami tikri pasiprie$inimo perspek-
tyvumu, atsargial vertino tarptautine situa-
cijg ir nenorejo iSprovokuoti dar didesnio
ginkluoto pasiprie§inimo, o kartu ir daugiau
auky. Arkivysk. M. Reinys, prie§ karg kurj
laikg buves nepriklausomos Lietuvos uZsie-
nio reikaly ministru ir gerai iSmangs tarp-
tautiniy santykiy logika, 1946 m. pavasarj
taip vertino tarptauting situacija: ,,Kai kas,
trok§dami politiniy permainy miisy $alyje,
laukia greitos naujo karo pradzios. Tokius
a8 laikau labai naiviais Zmonémis™ .
Taliau prasidéjus soviety valdZios spau-
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dimui, kad vyskupai paraginty partizanus
sudeti ginklus, BaZnycios hierarchai negale-
jo ilgai tyleti. Beje, galimybé pasinaudoti
Baznycios autoritetu ir buvo viena svarbiau-
siy priezasCiy, del kurios su Lietuvos Kata-
liky BaZnyc¢ios hierarchija nebuvo susido-
rota iSkart po Lietuvos reokupacijos. Juk jau
1944 m. lapkricio pradzioje LSSR NKGB
komisaras A. Guzevicius, suderines su
A. SnieCkumi, buvo numates suimti arkivysk.
M. Reinj’, taciau greitai, atsizvelgiant j ar-
kivyskupo padétj ir autoritetg tarp dvasi-
ninky, buvo nutarta susilaikyti nuo §io Zin-
gsnio ir pameginti arkivyskupa panaudoti
spatriotiniam” darbui®. 1945 m. kovo mén.
A. GuzeviCius taip pat ieSkojo galimybiy, kad
vysk. T. Matulionis baigty kaleti nebaigta nuo
ketvirtojo deSimtmecio bausmes laikg’ . Taigi
svarbiausia problema tampa hierarchijos pa-
siprieSinimas soviety valdZios siekimui pa-
daryt1 jg savo politikos jrankiu.

Beveik visi BaZznycios hierarchai i§ pra-
dziy atsisake jgyvendinti soviety valdZios rei-
kalavimus. Svarbiausias motyvas buvo toks:
ginkluotasis pasipriedinimas kilo deél politi-
niy priezasciy, todel Baznydia, laikydamasi
nesikidimo ] politikg principo, negalinti jo
vertinti neigiamai, jitik perspéjanti jo daly-
vius del religinés moralés jpareigojimy (tie
perspejimai turéjo galioti ir prie§ingai pu-
se1). Kitas paciy vyskupy pareikStas moty-
vas — tal jy nepasitikejimas soviety valdzios
pazadais nebausti sudejusiy ginklus parti-
zany. Be 81y, paciy vyskupuy atsisakymo mo-
tyvy, galima paieskoti ir svaresnes tokios lai-
kysenos motyvacijos. Tiek episkopatas, tiek
eiliniai dvasininkai geraiZinojo tuo metu Lie-
tuvoje susidariusiq situacijg ir mate, kad vie-
na svarbiausiy pasipriedinimg motyvuojanciy
jégy buvo nepakeliamas soviety valdZios te-
roras, todel partizaniniame kare daugiau bu-
vo linke Zvelgti gynybg nuo gresiancio gyvy-
bei pavojaus. Tai ne tik skatino susilaikyti
nuo neigiamo ginkluotos kovos traktavimo,
bet ir buvo akstinas daugeliui kunigy teikti
muske atsidirusiems Zmonems tiek materia-
ling, tiek dvasine pagalba. Taciau tik nedi-

delé dalis kunigy prisidéjo prie partizani-
nes kovos stiprinimo ar iSplétimo. I8 tokiy
dvasininky pirmiausia minétini A. Ylius,
J. Stankunas, J. LelesSius. A. Ylius buvo vie-
nas 18 partizany Tauro apygardos kiiréjy ir
bene pirmasis (1945 m. rudenj) pasipriesini-
mo sgjudzio centralizacijos visos Lietuvos
mastu iniciatoriy, ta¢iau net ir jis mane, , kad
politine kova 5iuo metu jgauna svarbes-
n¢ reikSme nei partizanine kova...”® Kun.
J. Stankiinas 1947 m. pradZioje buvo Tauro
apygardos vado A. Baltusio suformuoto Ben-
dro demokratinio pasiprieSinimo sajidZio
(BDPS) prezidiumo nariu ir parad¢ du labai
svarbius laiSkus: Lietuvos kataliky kreipima-
s1 ] popieZziy Pijy XII (kreipimasi J. LukSa
1947 m. pavasarj nuveZe j Vakarus) ir atvirg
laiska Lietuvos kataliky dvasininkijai, kuria-
me ragino kunigus aktyviau priesintis sovie-
tintam reZimui. Tauro apygardos kapeliono
kun. J. Lelediaus dienoradtyje’ uzfiksuotos
kalbos partizanams rodo, kad jis ginkluota
kova laike neiSvengiama siekiant tautos
laisves (taigi politinio tikslo). Dauguma kity
kunigy, kaip jau minéta, teike partizanams
tik materialing pagalbg arba religinius pa-
tarnavimus.

Kita vyskupy nepaklusimo soviety val-
dzios reikalavimams prieZastimi reikia lai-
kyti pirmaisiais pokario metais BazZnycioje
vyravusig ifgyvenimo laikysena, t. y. pastan-
gas apsisaugoti nuo praradimy nedarant di-
desniy nuolaidy valdZiai ir apskritai vengiant
santykiy su ja'?. Tokig BaZnycios laikysena
lemé poziiiris, kad susiklosciusi politine si-
tuacija yra laikina. Trecia, BaZnycia pati ne-
buvo ir negalejo biti lojali ateistiniam re-
Zimui, siekusiam jg likviduoti. Kad Lietuvos
Kataliky BaZny¢ia buvo pasirengusi sugyven-
ti su sovietiniu reZimu, jeigu jis garantuoty
jai bent minimalia veikimo laisve ir teises,
rodo autoritetingy BaZnyc¢ios hierarchy pa-
sisakymai. Dar 1940 m. spalio 7 d. memo-
randume soviety valdziai tai patvirtino kun.
M. Krupavidius. Panasig pozicija 1945 m.
birzelio mén. memorandume iSdeste vysk.
T Matulionis'!, 0 1946 m. gruodZio mén. jvy-
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kusiame pokalbyje su soviety valdZios atsto-
vais Ir arkivysk. M. Reinys" . Tiesa, pastaryjuy
dviejy pareiSkimuose aiSkiai iSkeltas Bazny-
¢ios nesikiSimo | politikg principas, t. y. kad
jos lojalumas tam tikromis salygomis dar ne-
reiSkia soviety valdZios politikos rémimo.
[Laikydamiesi tokios pozicijos, vyskupai
tikejosi iSvengti kolaboravimo su soviety
valdzia ir kartu apsaugoti BaZny¢ig nuo rep-
resijy. Taciau tokia episkopato pozicija ne-
patenkino soviety valdZios, kuri Baznycios
lojalumg jsivaizdavo tik kaip jos politikos
remimg. Todel, nepaisant minéty vyskupy
geranoridky pareidkimy, soviety valdZia ne-
susilpnino savo represyvios politikos Bazny-
Clos atzvilgiu ir sieke iSstumti i§ BaZnycios
vadovybés tuos asmenis, kurie neatitiko jos
lojalumo sampratos.

Dar 1945 m. birZelio meén. jai pavyko pa-
lauzti Kauno arkivyskupijos valdytoja prel.
St. Jokubauski, ir jis sutiko pasiradyti soviety
valdzZios aprobuotg kreipimasi i savo vysku-
pijos kKunigus ir tikinciuosius, raginantj nu-
traukti ginkluotajj pasiprie§inima. Be $an-
tazo, prelato jtikinimui MGB panaudojo ir
Zymaus nepriklausomybes laiky veikéjo, Va-
sario 16-osios akto signataro kun. V. Miro-
no autoriteta: jis 1945 m. vasario meén. buvo
uzverbuotas ir panaudojamas darant jtaka
Baznycios hierarchijai. Tuo tarpu kiti vys-
kupijy valdytojai arba iSvis tyléjo, arba, ne-
parodydamisavo politinés pozicijos, kalbéjo
apic artimo meilés priesaka, komentavo Die-
vo jsakymag ,,neZudyk” ir kele kitus religiné.
morales reikalavimus (arkivysk. M. Reinio
1945 m. rugpjicio 9 d. ganytojiSkas kreipi-
masis, vysk. K. Paltaroko kaledinis ganyto-
ji8kas laiSkas). IS esmés panasus buvo ir ben-
dras visos Lietuvos vyskupy ganytojisko
laisko projektas, parengtas po 1946 m. vasa-
rio 5 d. jvykusio BaZnycios hierarchy susiti-
kimo su aukStais soviety valdZios pareigi-
nais (LSSR NKGB komisaru D. Jefimovu,
Religiniy kulty reikaly tarybos pirminin-
ku I. Polianskiu, jos jgaliotiniu Lietuvoje
A. Gailevi¢iumi, Lietuvos LKT pirmininko
pav. M. Sumausku) ir jteiktas 1946 m. va-

sario 21d." Taciau soviety valdZia tam pro-
jektul nepritare, nes esa jame aiSkiai nepa-
smerktas ginkluotasis pasiprie§inimas, o kai
kurios vietos esancios atvirai antisovietinio
provokacinio pobuidZio. Tokig tvirta, BaZny-
¢ios mokymu paremta vyskupy laikysena sta-
lininio teroro aplinkybémis galima vertinti
kaip pasiprieSinimo reZimui akta.

Kita vertus, episkopatas stengési kunigus
orientuoti ta linkme, kad jie nenaudoty
BaZnycCios rySiams su antisovietiniu po-
grindZiu ir patys vengty tokiy rysiy, nes tai
duoty pagrindg soviety valdZiai apkaltinti
visg BaZnyCig nelojalumu ir sukelty neZabo-
tas represijas pried ja. Kaip priedg prie
mineto vyskupy ganytojisko laisko buvo
numatyta iSsiuntinéti ir bendrg aplinkrastj
Kunigams, kuriame jiems buvo nurodyta pir-
miausia rupintis Dievo garbe ir siely i§gany-
mu bei vengti politikos, baznyciose ir klebo-
nijose nelaikyti Dievo namams netinkamy
daikty (t.y. ginkly ar kitos pogrindZiui rei-
kalingos amunicijos). Ta¢iau svarbiausia, jog
kunigai buvo paraginti per tévus ir giminai-
cius daryti poveikj partizanams, kad jie grizty
prie kiirybinio darbo" . Vyskupai gana i$min-
tingal nesutiko paskelbtiSio aplinkras$éio mo-
tyvuodami tuo, kad jis turéjo buti paskelb-
tas tik kartu su ganytoji$ku laisku. Vis délto
dauguma vyskupijy valdytojy ( vysk. K. Palta-
rokas 1946 m. sausio 21 d., arkivysk. M. Rei-
nys kovo 12 d., prel. St. Jokuban<kis rugséjo
10d.) i8leido atskirus pana$aus pobudzio ap-
linkra3c¢ius kunigams, tiesa, susilaikydami
nuo neapgalvoto raginimo daryti poveiki par-
lizany giminéms.

Paskutinj kartg pakeisti vyskupy nusista-
tymg ir padaryti juos valdZios jrankiu mégi-
no 1946 m. gruodZio mén. i Lietuva atvykes
SSRS MGB O skyriaus 4-o0jo poskyrio ( kon-
troliavo Kataliky Baznycios veikla visoje
SSRS teritorijoje) vir§ininkas maj. Ochri-
menka. Konfidencialiuose pokalbiuose su
vyskupais K. Paltaroku, P Ramanausku ir ar-
kivysk. M. Reiniu jis stengesi juos jkalbéti
bendradarbiautisu valdzia. Beje, vyskupams
,,0uvo duota aiskiai suprasti, kad kol dvasi-
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ninkija ir episkopatas nepakeis savo prie-
§i8kos politikos [t. y. netaps valdZios jrankiu.—
A. S.], sovietiné valdZia ir jos organai laikys
BaZnycig savo slaptu ir aiSkiu prie$u”’®.

Visy vyskupy atsakymai buvo skirtingi.
Vysk. P. Ramanauskas grieZtai atmeté pasii-
lyta bendradarbiavimo model] motyvuoda-
mas tuo, kad BaZny¢ia negali palaikyti reli-
g1ja persekiojancios valdZios politikos!’.
Vysk. K. Paltarokas, motyvuodamas biitiny-
be gelbeti BaZznycia nuo sunaikinimo, suti-
ko vykdyti tokius soviety valdZios reikalavi-
mus:

,, ) savo kaip vyskupijos valdytojo pade-
t] panaudoti nukreipiant dvasininkijos veik-
I3 lojalia sovietinei valdZiai linkme bei tokia
pat dvasia auklejant eilinius tikin¢iuosius;

b) kategoriSkai uzdrausti dvasininkijai
panaudoti sakykla antisovietinei propagan-
dai, taip pat ir propagandai prie§ jaunimo
stojimg | komjaunimo ir pionieriy organiza-
cijas;

c) imtis ryZtingy priemoniy, kad ne tik
nel vienas kunigas nedalyvauty partizany
formuotése arba jas kokiu nors biidu palai-
kyty, bet ir aiSkinty tikintiesiems partizany
veiklos Zalg tautai ir BaznycCiai”'®.

Arkivysk. M. Reinys i§ pradziy lyg ir su-
tiko jgyvendinti analogiSkus soviety valdZios
reikalavimus, kaip ir i8keltieji vysk. K. Pal-
tarokui, ta¢iau netrukus jvykusiame dar vie-
name susitikime su MGB darbuotojais atsi-
sake tai daryti motyvuodamas tuo, kad ,,be
kita ko, tai reiSkia atviriausig valstybés Kki-
Simasi ] BaZnycios reikalus™®. Arkivyskupo
pozicijos pasikeitimg nemaZai lémeé vyskupy
T. Matulionio ir P Ramanausko suémimas
1946 m. gruodzio 16 d.: tada jis pamate, kad
bendradarbiavimas su valdZia neapsaugo
BaZnycios nuo represijy.

Po minety pokalbiy ir vyskupy su€émimo
bei prel. St. Jokubauskio mirties 1947 m. va-
sario 3 d. Lietuvos Kataliky BaZnycios va-
dovybe eme laikytis glaudesnio bendradar-
biavimo su soviety valdZia nuostatos. Jg 18-
kele ir nuoSirdZiausiai stengési jgyvendinti
naujasis Kauno arkivyskupijos valdytojas

kan. J. StankeviCius, kur] paréme ir vysk.
K. Paltarokas. Pastarasis jau tg patj vakara
po kan. J. Stankevi¢iaus i8rinkimo (1947 m.
vasario 5 d.), dalyvaujant arkivysk. M. Rei-
niui, prel. B. SuZiedéliui (KaiSiadoriy vys-
kupijos valdytojas po vysk. T. Matulionio
suémimo) ir kity vyskupijy atstovams,
kalbejo: ,,jeigu dvasininkija laikysis reakcin-
go [t. y. ne prosovietinio. — A4. S.] kurso, tai
mus visus sutraiSkys. Reikia rasti biida, kaip
uzmegzti kontakta su valdzia, ir rasti modus
vivendi su ja”. Ir toliau Sie abu Bazny¢ios
hierarchai rasdavo bendrg kalba santykiy su
soviety valdZia klausimais. Suémus arkivysk.
M. Reinj, ta pacia dieng vysk. K. Paltarokas
kalbejosi su kan. J. Stankevi¢iumi ir visiskai
pritare jo mintims, kurias bty galima api-
bendrinti taip: 1) jei BaZnyCia nebendradar-
biaus su valdzia, ji bus visiSkai atribota nuo
visuomenes; 2) reikia atsikratyti iliuzijy del
uZsienio intervencijos galimybiy, todél ak-
tyvus pasiprieSinimas esgs beprasmiskas;
3) religijos iSsaugojimas $iuo metu esas svar-
biausias uZdavinys, o kunigy ry$iai su po-
grindZiu tam trukdo® . 1947 m. liepos 10 d.
jvykusiame vyskupijy valdytojy susitikime
kan. J. StankeviCius pristate savo ,,kovos
prie§ banditizmg” programg. Pagal tg pro-
grama jo kreipimasi j vyskupijos kunigus
turéjo lydeéti kurijoje parengti pamokslai $ia
tema, kuriuos privaloma skaityti visose vys-
kupijos baZnyciose. Jis taip pat numaté or-
ganizuoti susitikimus su kunigais ir jiems tie-
siogial aiSkinti, kad jo veikla yra naudinga
BaZnycial. Kan. J. Stankevicius puikiai su-
voke, jog Baznycia gali turéti jtakq partiza-
niniam judejimui tik tuomet, kai dauguma
eiliniy kunigy pradés jgyvendinti vyskupy pa-
reiSkimuose i§déstytas mintis. Tokiai kanau-
ninko veiklai pritare ir kiti vyskupijy val-
dytojai, 18skyrus po vysk. A. Karoso mirties
Vilkavidkio vyskupijos valdytoju tapusj kan.
V. Vizgirda, kuris, perskaites kan. J. Stanke-
viiaus kreipimosi projekta, pasake: , Bet
koks bolSevikas neparaSyty geriau, géda, kad
kunigai iSvis raSo tokius kreipimusis. Kas yra
bolSevikai Lictuvoje? Argi tai teiséta val-
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dZia? Jie yra okupantai, uzurpatoriai ir dau-
giau nieko. Jie eina savo keliu, o Baznycia
savo. Juk BaZnycia atskirta nuo valstybés, tai
ko jie nori i§ BaznycCios™# . Tuo tarpu Telsiy
vyskupijos valdytojas kan. J. Juodaitis kon-
centruotai i8reiSke visy kity valdytojy nuo-
statg: ,, Dabar taip reikia, kitaip mes Ziisi-
me”* . Nors visi vyskupiju valdytojai 1947 m.
vasarg i8leido soviety valdZios pageidavimus
daugiau ar maZiau atitinkancius kreipimu-
sis partizany klausimu, taéiau tik vienas kan.
J. Stankevicius uoliai stengesi kovoti su gin-
kluotuoju pogrindZiu. Savo atsiminimuose,
rasytuose jau po konflikto su soviety valdzia,
Jis ir toliau neigiamai vertino partizaninj
judejimg ir vadino jj banditizmu® . Tai pa-
tvirtina ir jo aktyvus bendradarbiavimas su
MGB organais, kovojusiais pries tautinj po-
grindj. Kan. J. Stankevi¢iaus tragedija buvo
ta, kad jis tik€jo, jog sovietinéje sistemoje re-
ligija gali atrasti savo vieta, jei tik BaZnycia
bus visiSkai lojali ir rems jos politikg. Kad
ta1 buvo iliuzija, jis suprato tik septintojo
desimtmecio viduryje.

Taigi nuo 1947 m. vidurio liko tik vienas
Lietuvos Kataliky BaZznycios valdymo cen-
tras, vieSal neatsiribojes nuo partizaninio
judéjimo, — tai Vilkaviskio vyskupijos kuri-
ja. Remiantis vien soviety valdZios $altiniais
gana sunku vienareikdmiskai atsakyti ir i
klausima, ar glaudZius ry$ius su ginkluotuo-
ju pogrindZiu ji palaike. 1949 m. geguzes
men. Maskvos nurodymu LSSR saugumo or-
ganai tyré agentiring bylg ,, Tina” ir suéms
Vilkaviskio vyskupijos valdytoja kan. V. Viz-
girda, kurijos kanclerj kun. S. Mikelkevi¢iy
bei dar penkis 3ios vyskupijos kunigus.
Suemimo pagrindu tapo pasiklausymo duo-
menys, pasak kuriy kan. V. Vizgirda daves
nurodymus pas ji susirinkusiems kunigams
saugoti partizaninio judéjimo vadus, o
kalbedamasis su nenustatytu pogrindZio da-
lyviu patarinejes, kaip toliau testi kova, bei
stiprings moraliskai®. Ta¢iau 1955 m. radyta-
me skunde nuteistasis kun. S. Mikelkevi¢ius
teige, kad pasiklausymo duomenys buvo su-
klastoti norint panaikinti atskira Vilkaviskio
vyskupija, nes apie pasiklausyma buvo Zino-

ma ir tokiy pokalbiy negaléjo biti?®. Kad ir
kaip buty, kan. V. Vizgirdos tvirta laikysena
nebendradarbiauti su soviety valdZia likvi-
duojant partizaninj judéjimg sudaré palan-
kias sglygas Sios vyskupijos kunigams akty-
viausiai ir ilgiausiai Lietuvoje remti partiza-
ninj pogrindj. Kita vertus, ir pats partizani-
nis judejimas Vilkaviskio vyskupijoje buvo
aktyviausias, o dvasininkija visuomet ten,
Kur daugiausia jos ganomyju.

Galima teigti, kad, nors soviety valdziai
iki 1949 m. vidurio ir pavyko pasiekti oficia-
liai neigiamg Lietuvos episkopato pozilrj j
partizaninj judejima, taciau tai neturejo di-
deles jtakos jo slopinimui. Eiliniai dvasi-
ninkai, turéedami didesng¢ veiksmy laisve ne-
gu hierarchai, neutralizuodavo i§ vir§aus
skleidZiama neigiama poziurj. Vyskupijy val-
dytojy kreipimusis uzgoZzdavo kasdieniai
pamokslai ir kita kunigy veikla. Nepaisant
soviety valdzios reikalavimy, kunigams, nu-
teistiems uZ rySiy su partizanais palaikyma,
nebuvo taikkomos baZnytinés sankcijos mo-
tyvuojant formaliu principu, kad pasaulie-
tines valdzios kaltinimus BaZnyc¢ia turi pa-
tikrinti pati. Be to, tiek eiliniai gyventojai,
tiek partizanai | episkopato pareiskimus
Z1lirejo gana rezervuotai, Zinodami, kad dau-
guma jy léme valdZios spaudimas Baznyciai.
Tai patvirtina ir partizany, kuriy dauguma
buvo labai religingi Zmonés, priesiska reak-
cija j tokius parciSkimus. Antai i nrel. St. Jo-
kubauskio 1945 m. birZelio mén. kreipimasi
partizanai reagavo platindami atsi§aukimus,
raginancius netikéti juo”, o kan. J. Stanke-
viCiul ne kartg grasino netgi fiziniu susido-
rojimu. Matydama, kad BaZny¢ios hierarchy
balsas nepasiekia partizany, soviety valdZia
nuo 1948 m. liovesi prievartavusi valdytojus
dalyvauti partizaninio judéjimo slopinime.
Kita vertus, ir patys partizanai, suvokdami,
kad rySiai su jais pavojingi legaliam Bazny-
Cios egzistavimui, nereikalavo i§ legaliai gy-
venusiy Kunigy paramos ir religiniy patar-
navimy. Kun. J. LeleSius, kreipdamasis j be-
sislapstant] kuniga pagalbos, kad apriipinty
partizanus religiniais patarnavimais, kalbé-
jo: “as visiSkai pas tave biiCiau neatéjes, jei-



Lietuvos Kataliky BaZny¢ia ir ginkluotasis pasipriesinimo sgjudis Lietuvoje 37

gu tu galetum legaliai gyventi...””® BaZny-
¢ia padiu savo egzistavimu ir mokymu galé¢jo
inicijuoti pasipriesinimg totalitarinei siste-
mai ir aktyviai tai daré per visg sovietines
okupacijos laikotarpj, be to, kaip visa Lietu-
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THE CHURCH AND THE ARMED RESISTANCE MOVEMENT

Summary

On the basis of a wide range of archival sources the
paper addresses the relations between the Catholic
Church of Lithuania with the Armed Resistance
Movement in post-World War 11 Lithuania. In the initial
stage of the movement the episcopate of Lithuania took
the position of a non-interference policy i.e. they did
not support the armed resistance overtly. But on the
other hand the episcopate did not agree to be used as a
suppressive instrument of the armed resistance
movement. Later on, when four of six bishops of

Lithuania were subject to occupation repression by the
Soviets and were replaced by a far more loyal
ecclesiastics, the ruling hierarchy of the Lithuanian
Church consented to call on the partisans to cease the
armed resistance. This attitude did not exert major
influence over the slackening of tiie movement, since
the partisans were very well aware of the fact that the
statements made by those bishopric proprietors did not
represent the genuine voice of the Church.



