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Santrauka. Straipsnyje tiriami dialektologiniai ir sociolingvistiniai duomenys, surinkti
XX a. antrojoje puséje. Analizuojama paskutiniyjy piety aukstaiiy patarmés atstovy,
gyvenusiy Saléininky rajono apylinkése, kalba. Pagrindinis 8io sinchroninio tyrimo
tikslas — atskleisti tiriamojoje teritorijoje, kurioje buvo ir tebéra vartojama ne vien
lietuviy kalba, sintaksiniy konstrukcijy kaita: apibiidinti prielinksniniy konstrukcijy
atsiradimo vietoj linksnio atvejus, nustatyti galimas Sio reiskinio plitimo priezastis.
Darbe remiamasi Vytauto Ambrazo (2006) Sia tema iSdéstytais apibendrinimais.

XX a. antrojoje puséje Salgininky rajono apylinkiy lietuviy $nektos atstovai gyveno
aktyviy kontakty zonoje. Respondentai nuo seno gerai mokéjo ir aktyviai vartojo kelias
kalbas: lietuviy Snekta (priklauso piety aukstaiCiy patarmei), vietinés baltarusiy tarmeés
variantg, vadinamg poprostu (‘paprastaja kalbg’), vietinj lenky kalbos variantg ir rusy
kalba. Pokalbiy metu visos Sios kalbos buvo nattiraliai kaitaliojamos tarpusavyje —
vyko aktyvi kody kaita. D¢l ilgalaikiy kontakty su slavy kalbomis Sal¢ininky apylinkiy
lietuviy s$nektoje émé formuotis ir plisti nauji kalbos reiskiniai.

Siame straipsnyje sickiama iSanalizuoti laipsniska naujy sintaksiniy konstrukcijy
plitimg. Aiskinamasi, kaip ir kodél Sios konstrukcijos jsitvirtina lietuviy Snektoje.
Tyrime konstatuojama, kad tiriamojoje lietuviy Snektoje daznai vartojami prielinksniai —
ant, dél, j, po — junginyje su linksniu jgauna naujy reikSmiy. Daugelis ty reikSmiy yra
atsiradusios kaimyny slavy kalby pavyzdziu, todél lietuviy kalbai daznai yra svetimos.
Intensyviy kontakty sglygomis skatinamgjj vaidmenj ¢ia atliko vietiné baltarusiy tarmé.
Prielinksninés konstrukcijos dar néra visiskai iSstimusios tiriamajai lietuviy Snektai
budingy atitinkamy neprielinksniniy. Jos €ia jsitvirting ne vietoj grynyjy linksniy, o
greta jy. Tiriamos lietuviy $nektos sintaksés kaitg skatina ir bendriné lietuviy kalba.
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RaktazodzZiai: paribio arealas, piety aukStaiCiy patarmé, Snekta, baltarusiy tarmés
variantas, vietiné lenky kalba, kalby kontaktai, dvikalbysté, prielinksninés konstrukcijos

From the Borderland of the Lithuanian Southern Aukstaitians:
Changes in the Syntactic Constructions

Abstract. The dialectological and sociolinguistic material from the Southern Aukstaitian
borderland is under the investigation in this article. The most recent records of the speaker
of the Lithuanian Southern AukStaitian in Sal¢ininkai district are analyzed in order to
study the changes in the syntax. The peripheral area of the Southern Aukstaitian located
in Sal¢ininkai district is surrounded or, speaking more precisely, in contact with languages
other than Lithuanian, i. e. Belarusian and Polish, and relatively recently with the Russian
language as well. The purpose of this article is to reveal the process of interception and
convergence of syntactic compounds in the Lithuanian dialect of Sal&ininkai district. The
paper is based on ideas by Vytautas Ambrazas (2006) on this topic.

Because of continuous language contact a lot of variants in the present Lithuanian dialect
of Sal¢ininkai region have developed. For example, very frequently the prepositions ant
‘on’, dél ‘for’,j ‘to’, po ‘after’ used in combination with case tend to acquire more specific
meanings. A lot of them become analogous to those found in the neighbouring Slavic
languages and thus are often alien for Lithuanian. The impact of standard Lithuanian
cannot be totally disregarded either.

The Lithuanian and Slavic languages are in active contact in these neighbourhoods, that
is’ why they tend to develop the same patterns and constructions. In many cases the
local Belarusian dialect, known as the poprostu (‘plain language’ — a local variant of the
Belarusian northwestern dialect), plays a stimulating role here. Relatively recently all
three contact languages, i.e. Lithuanian, Belarusian and Polish, have acquired numerous
lexical and grammatical borrowings in the dialects of Sal&ininkai neighborhoods. This is
one of the conditions for accelerating the incorporation and adoption of alien syntactic
patterns in the Lithuanian language.

In intense contact, borrowing is not limited to several different patterns because syntactic
rules could be adopted as well. Surely, the archaic constructions could acquire entirely
new semantic content. The prepositional phrases have been adopted and used not instead
of pure cases, but rather alongside with them.

Keywords: borderland of the dialect, the Southern Aukstaitian dialect, local variant of
the Belarusian dialect, variant of the Polish language, language contacts, bilingualism,
prepositional constructions
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1 Tyrimo objekto specifika, medZiaga, tikslai ir metodika

Lietuviy kalbos tarmés tiriamos jau pusantro Simto mety, taciau didziausias mokslininky
démesys sutelktas j tas sritis, kuriose tarmiy diferenciacija yra ryskiausia: fonetikos —
balsyno ir prozodijos — ypatybiy kaita, akcentuacijos poky¢iai, leksikos naujovées,
morfologijos raida. Sintaksinés tarmiy ypatybés — zodziy junginiai ir zodziy tvarka
sakinyje, linksniy vartojimas, jvairios prielinksninés konstrukcijos ir jy jsigaléjimas,
intonacijos vaidmuo sakinyje ir pan. — iSties dar mazai tirtos ir iSsamiau néra apraSytos.
Nors tokio pobiidzio darbams jau esama gero pagrindo: yra publikuota nemazai tarminiy
teksty bei zodyny.

Visos kalbos keiciasi kartu su visuomenés gyvenimu. Sios kaitos padariniai yra naujy
zodziy, gramatiniy formy, regioniniy ar socialiniy atmainy spartesnis ar létesnis plitimas,
koreliuojantis su staigesniu ar tolygesniu senyjy raiskos formy nykimu. Kokios formos
pakeis buvusias, priklauso ir nuo visuomenés gyvenimo pokyciy: vienalytéje kalbos
vartojimo pozilriu visuomengje ir kalbos pokyciai nuosaikesni, tuo tarpu reikSmingi
socialiniai pokyciai gali sukelti didesniy ir staigesniy kalbos kitimy, pavyzdziui, toje
pacioje socialinéje erdvéje isiktrus kity kalby vartotojams ir todél atsiradus dvikalbiy (ar
net trikalbiy) gyventojy. Kaip tik todé¢l kalboje tuo paciu metu nei§vengiamai greta viena
kitos gyvuoja naujosios ir senosios formos.

Siame straipsnyje analizuojama XX a. antrosios pusés dialektologiné ir sociolingvistiné
medziaga i§ Sal¢ininky rajone esanéiy keliy piety aukstaiéiy (PA) patarmés punkty!.
Kitaip tariant, tiriami paskutiniyjy lietuviy patarmés atstovy garso jrasai, jrasyti 1964—
1990 m., saugomi Lietuviy kalbos instituto Tarmiy archyvo duomeny bazéje:

1964 m. Sal¢ininky r. DidZiyjy Sély kaime (Gudeliy punktas nr. 650) jrasyta 85
m. moteris, gerai kalbanti piety aukstaic¢iy (dziky) patarme. Gerai kalbanti ir
vietine baltarusiy tarme? bei galinti susikalbéti lenkiSkai (jrasé A. Vidugiris; jrasai
saugomi kompaktingje ploksteléje CD 248 PA 37, jraso nr. 03201650).

1967 m. Sal¢ininky r., Didziyjy Sély kaime (Gudeliy punktas nr. 650) jradyta
88 mety moteris, gerai kalbanti piety aukstaiciy (dziky) patarme, gerai mokanti

! Pagal Lietuviy kalbos atlasq (LKA T 10-12, 21-30). Terminai (hierarchine tvarka) tarmé
(aukstai¢iai, Zemaiciai), patarmé (pvz., piety aukstaiciai, ryty aukstai¢iai vilniskiai, vakary auks-
tai¢iai kauniskiai ir t. t.) $nekta (pvz., Moléty krasto $nekta, Sal¢ininky apylinkiy $nekta, Dieve-
niskiy $nekta, Varanavo apylinkiy Snektos Baltarusijoje ir pan.) vartojami taip, kaip naujojoje,
visuotinai jsigaléjusioje A. Girdenio, Z. Zinkeviciaus lietuviy kalbos tarmiy klasifikacijoje (1966,
139-147).

2 Vietiniai Ryty, Pietry¢iy Lietuvos ir kity paribio regiony gyventojai baltarusiy $nektg vadina
gudy kalba. Terminas gudy kalba mokslo darbuose yra vartojamas re¢iau (Cekmonas 2017, 61—
107; Gars§va 2005).
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baltarusiskai, galinti susikalbéti lenkiskai (jras¢ M. Razmukaité, A. Vidugiris; CD
27 PA 14, jraso nr. 28201650).

1969 m. Salgininky r. DidZiyjy Sély kaime (Gudeliy punktas nr. 650) jrasyti 84 m.
moteris ir panasaus amziaus vyras neblogai kalbantys lietuviskai, su kaimynais ir
svetimais zmonémis bendraujantys baltarusiskai, re¢iau — lenkiskai. Pokalbiuose
Sias tris kalbas abu pasnekovai aktyviai kaitaliojo (jraS¢ M. Razmukaite,
A. Vidugiris; CD 27 PA 14, jraSy nr. 31401650, 31501650).

1969 m. Sal¢ininky r. Kalesninky kaime (Daugidoniy punktas nr. 691) jrasyta 91
mety moteris gerai kalbanti visomis krasto kalbomis — lietuviskai, baltarusiskai
ir lenkiskai (jrasé A. Vidugiris, A. Balasaitis; CD 28 PA 15, jraso nr. 31701691).

1974 m. Sal¢ininky r. VéZzioniy kaime (Purvény punktas nr. 680), jrasyta 86
mety moteris, puikiai kalbanti lietuviskai, gerai mokanti vieting baltarusiy tarme,
supranta ir gali susikalbéti vietine lenky kalba (jrasé 1. Ermanyté; CD 27 PA 14,
jrasy nr. 44601681, 44602681; CD 28 PA 15, jraso nr. 44603681).

1989 m. Salgininky r. Gudeliy ir Kur$iy kaimuose (punktai nr. 650 ir nr. 664)
iraSytos 82 mety (Gudeliai) ir 79 mety (KurSiai) moterys. Abi gerai kalba piety
aukstai¢iy (dzuky) patarme, gerai mokancios baltarusiskai, re¢iau bendraujancios
lenkiskai (jrasé L. Grumadiené; CD 27 PA 14, jrasy nr. 68901650, 68902650).

1989-1990 m. Salgininky r. Kalesninky kaime (Daugidoniy punktas nr. 691)
iraSyti 84 mety vyras ir 81 mety moteris. Abu pasnekovai gerai kalbantys piety
aukstaiciy (dzuky) patarme, lengvai pereinancios ] vieting baltarusiy tarme, sakosi
susikalbantys ir lenkiskai (jrasé L. Grumadiené; CD 27 PA 14 jraso nr. 68904691
ir CD 28 PA 15, jrasy nr. 68902691, 68903691).

Pagrindinis Sio tyrimo tikslas — atskleisti piety aukstaiiy patarmei priklausancios
Sal¢ininky apylinkiy $nektos sintaksés reiskiniy kaita, apibidinti prielinksniniy
konstrukcijy atsiradimo ir plitimo atvejus, nustatyti Sio reiskinio priezastis. Tiriamas
plotas i$sidéstes paribio zonoje, kurioje buvo ir tebéra vartojama ne vien lietuviy kalba.
Visi kalbétojai, kuriy garso jrasai ¢ia tiriami, yra vietiniai vyriausiojo amziaus zmongés
(gim¢ mazdaug nuo 1870 iki 1929 m.) gerai mokéje ir aktyviai vartoje kelias kalbas:
lietuviy $nekta, vieting baltarusiy tarme, lenky kalba, kiek maziau — rusy kalba. Pokalbiy
metu pateikéjai nesunkiai visas Sias 4 kalbas kaitaliojo tarpusavyje. Pastebéta, kad
vietiniai gyventojai, komunikuodami tarpusavyje, rusy kalbg vartojo itin retai: jterpdavo
sakinj, citatg, zodziy junginj ar tik zodj. Visiskai prie rusy kalbos pereidavo jaunesnieji,
dazniausiai oficialioje aplinkoje, pokalbiuose su nepazjstamais ir tarpusavyje.
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Kalbinti Zzmonés teigé, kad savo gimtaja lietuviy kalba, kuria mokéjo nuo vaikystés
ir nuolatos ja buvo kalbgje su savo tévais, giminémis, kaimynais, be to, tarpukario
lietuviskose mokyklose dar buvo spéje iSmokti rasyti ir skaityti lietuviskai, smarkiai
primir$o (minéjo kaimynus, kurie visiskai atsisaké kalbéti lietuviskai) per palyginti trumpa
laikg — mazdaug du desimtmecius. Klausantis garso jrasy ir registruojant pavyzdzius Siam
tyrimui, aiskiai buvo girdéti, kad neretai kurios nors vienos vartojamos kalbos elementy
nesistengiama adaptuoti ar ,,i§versti“, o tame paciame diskurse pakaitomis pasakoma
iStisa kitos kalbos atkarpa. Tokie reiskiniai mokslingje literatiiroje vadinami kody
painiojimu arba kody kaita. Pakaitinis dviejy ar keliy kalby, tarmiy (dialekty) ar kalbos
atmainy, t. y. kody, vartojimas toje pacioje kalb¢jimo atkarpoje — vienas i§ ilgalaikés
dvikalbystés arba daugiakalbystés rezultaty. Siuolaikinéje mokslingje literatiiroje kody
kaitos arba kody painiojimo problema analizuojama placiai ir iS§samiai. Dalis uzsienio
tyréjy kody kaitg laiko neutraliu terminu, apimanciu tiek kody kaitg ar painiojima, tiek
apskritai skolinimasi (Myers-Scotton 1997, 3—-9; Poplack 1978; Auer 1984; ir kt.). Kita
dalis tyréjy aiskiai atskiria kody kaitos ir kody painiojimo sgvokas, teigdami, kad kody
kaita apima didesnj nei sakinio lygmenj, o kody painiojimas yra sakinio viduje vykstantis
procesas (Appel 2005, 116-118; Balakina, Sosnin 2014, 5-7; Grumadiené 1996, 190—
197; 2001, 38—44; 2005, 42-48; Tuomiené 2006, 161-172; Urnéziate 1998, 131-140;
ir kt.). Taigi ir Siame straipsnyje kody painiojimo terminas bus vartojamas kalbant apie
keliy kalby elementy vartojimg viename sakinyje, o kody kaita bus apibiidinamas keliy
kalby vartojimas, apimantis ilgesnes nei vieno sakinio atkarpas.

Sal¢ininky apylinkiy PA punktuose ir §iuo metu aktyviai vartojamos keliy slavy kalby —
baltarusiy, lenky ir rusy — atmainos. Lietuviy kalba Siose teritorijose vertintina jau kaip
netarminé, ypa¢ didesnése gyvenvietése, miesteliuose stengiamasi kalbéti bendriné
lietuviy kalba (Kardelis 2013; LKTCH 2004, 76; Alitikaité, Baksiené, Jaroslavien¢,
Judzentyte, Leskauskaité ir kt. 2014, 159-160). Geolingvistikos poziliriu tiriami
4 punktai laikytini negyvybingais’, nes vietiniy (senyjy) tradicinés patarmés atstovy
juose jau nelike¢, o jaunesniosios kartos atstovai taip pat jaunimas ir vaikai tarmiskai jau
nekalba, dalis vietiniy yra iSvyke gyventi kitur. Vaikai eina j kity kalby arba netarminés
kalbos plotuose esancias lietuviskas arba kalby atzvilgiu miSrias mokyklas.

Turime pripazinti, kad iki Siol minéty apylinkiy miesteliy, gyvenvieciy ir kaimo vietoviy
kalbos ypatybés nelabai traukia tyréjy démesj ir tais klausimais mokslo literattiroje raSoma
labai nedaug. Siame tyrime siekiama parodyti, kaip kalby konkuravimas atsispindi
Sal¢ininky apylinkiy lietuviy $nektos sintakséje, tiksliau, nagrinéjamas procesas, kaip
»grynieji” linksniai laipsnisSkai keiiami prielinksninémis konstrukcijomis ir kaip

3 Lietuviy kalbos punkty klasifikacinis — dialektologinio vieneto gyvybingumo — kriterijus
aiSkiai suformuluotas naujausiame lietuviy dialektologijos veikale XXI a. pradzios lietuviy

tarmés: geolingvistinis ir sociolingvistinis tyrimas. Zemélapiai ir jy komentarai (Meilitinaité,
Mikuléniené 2014, 124-128).
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viena kalba gali atsispindéti kitoje. Taip pat ieSkoma pagrindimo teiginiui, kad viena
kalba palaipsniui gali virsti kita (Cekman 1973, 29-43). Kalby supanaiéjimo reiskiniai
pirmiausia fiksuojami fonetikos lygmenyje*.

Atidziau pazvelgti | §] kalbos analitizmo reiskinj, bandyti iSkelti pagrindinius jo
plitimo motyvus, nustatyti bendruosius jo désningumus paskatino i§samesniy pietinio
ir pietrytinio pakrasc¢io piety aukstai¢iy patarmei priklausanciy Snekty Siuolaikiniy
tyrimy stoka. O paribio arealuose vartojamy kalby sintaksé pastaraisiais metais beveik
visiskai netirta. Yra zinoma, kad pakrasciy kalbos ir jy atmainos yra veikiamos daug
sudétingesniy sociolingvistiniy ir kity salygy, negu tos, kurios funkcionuoja tam tikros
kalbos ploto viduryje. Tos iSskirtinés salygos toliau bus trumpai aptartos.

Interferencijos tyrinéjimai lietuviy kalbos paribiuose, nuo pagrindinio ploto nutolusiose
salose, (pavyzdziui, Baltarusijoje: Zietela, Laziinai, Ramaskonys, Rodinia, Pelesa,
Gervéciai, Breslauja; Lenkijoje: Punskas, Seinai), teikia galimybe tam tikru mastu
nustatyti: kalby sistemy tarpusavio sgveikos istorija; nemaza reikSme cia turi
sgveikaujanciy kalby funkcijy nustatymas jvairiais etapais (toks kalbos reiSkiniy
aptarimas galimas tiriant kalbas ar tarmes diachroniskai); dabarting paribio arealo kalbos
asimiliacijos stadijg, kontaktuojanciy kalby socialinj statusg (tiriant sinchroniskai) ir
arealuose vartojamy kalby tolesnio funkcionavimo perspektyvas.

Sis straipsnis yra zvalgomasis kokybinis tyrimas. Juo siekiama apzvelgti dialektologiniy
ekspedicijy j PietryCiy Lietuvos pakras¢ius, vykusiy XX a. antrojoje pusé€je, lietuviy
$nekty jrasus. Darbe sinchroni$kai analizuojami piety aukstaiciy patarmés ploto 4 paribio
punktuose esancios (ir jau buvusios) lietuviy Snektos interferencijos rezultatai linksniy
ir prielinksniy vartojimo srityje. Metodologiskai tiksli sociolingvistiné viso Sal¢ininky
arealo analiz¢ palickama ateiciai.

2 Paribio arealy specifika: ilgalaiké dvikalbysté (daugiakalbysté)

Pietrytin¢ lietuviy kalbos ploto riba ir dabar néra labai aiski, ji nesutampa su Lietuvos
Cekmono, Petro Gauco ir Laimos Grumadienés 1993 m. sudarytas zemélapis Kalby
paplitimas pietryciy Lietuvoje XX a. pabaigoje atspindi Siuolaiking regiono situacijg —
dauguma vietiniy senbuviy tebéra dvikalbiai ar trikalbiai (keturkalbiais salyginai biity
galima vadinti jaunesnius gyventojus ir jaunimg, nes jie gerai moka rusy kalba, nors
kasdieniame gyvenime jg vartoja retai). Taigi ¢ia ir Siandien susiduria kelios kalbos arba
jy atmainos: lietuviy, lenky, baltarusiy, rusy. Mokantieji lietuviskai nebiitinai kalba kuria
nors piety ar ryty aukstai¢iy patarme. Siose teritorijose yra susiformavusios savotiskos

4 Dél slavy kalby atmainy ir lietuviy kalbos fonetikos reiskiniy i$lyginimo Varanavo apylinkiy
lietuviy $nektoje Baltarusijoje zr. Tuomiené 2019, 57-79.
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pereinamosios zonos, kurioms visy pirma biidingi jvairiy kalbos sfery gretiminés formos
su labiau jsigalinCiomis tai vienomis, tai kitomis ypatybémis. Ta aplinkybé komplikuoja
mazesniy, ypa¢ izoliuoty, lietuviy $nekty tyrimus.

Nors paribio arealy kalbos, tiksliau, vietinés lietuviy, baltarusiy, lenky ir rusy kalby
atmainos, tiriamos jau daugiau nei §imtg mety, taciau tik i§samis pastaryjy mety tyrimai
parodé, kad buty klaidinga vietines kalby atmainas tirti atskirai, j kiekvieng gilinantis
kaip | atskirg sistemg. Tokioje sudétingoje — dvikalbéje ar net trikalbéje — kalbinéje
aplinkoje negali biiti tiriama, pavyzdziui, tik vienos kalbos fonetika, gramatika arba
leksika: tyrimas bus sékmingas tik tuo atveju, jei bus tiriamos dvi (ar net trys) vartojamos
kalbos vienu metu (Cekman 1973, 29-43; 1973a, 40-72).

I8 tiktyjy dar niekas iki Siol nesiémé sukurti rimto i§samaus daugiakalbystés apraso, i
kurj biity jtrauktos visos paribio gyventojy vartojamos kalbos. Toks visumos aprasas
Siomis dienomis tebéra aktualus. Visy pirma todél, kad galétume nustatyti, kaip tas
kalbas veikia konkrecios kalbéjimo ir kontakty salygos. Antra, kad i tg sukurj, | kurj
neretai panasi daugiakalbiy zmoniy $neka, biity galima pazvelgti kitaip — kaip j fakta, jog
kalby (ar jy atmainy) struktiiros artéja viena prie kitos.

Dialektologijoje Lietuvos pietrytinio paribio arealy lietuviy kalba siejama su platesnio
regiono — piety aukstaiCiy, ryty aukstaic¢iy vilniskiy patarmiy ypatybémis. Lietuviy
kalba ¢ia pastebimai variantiska, joje pramaiSiui gali biiti vartojamos skirtingy patarmiy
ypatybés, pavyzdziui, Dieveniskése (ryty aukstaiciy vilniskiy patarmé) tariama runky
ir ranky, medzius ir medis. Budingosios tarminés ypatybés kinta, niveliuojasi, yra
apnykusios. Jaunesniosios kartos atstovai apskritai stengiasi pereiti prie bendrinés
lietuviy kalbos. Didesniy miesty, miesteliy (misy atveju — SalGininky, Jasitiny,
Butrimoniy, Eisiskiy) Snekamoji kalba yra tokia komunikaciné sistema, kurioje pagreciui
gali biiti vartojamos kelios kalbos (lietuviy, rusy, lenky) ar kalby atmainos (tarming,
pusiau tarmin¢ kalba, Snekamoji bendriné kalba). Visos jos tarpusavyje néra lygiavertés
(pavyzdziui, paribio arealuose i§ vietiniy gyventojy neteko girdéti ir jraSyti literatiirinés
arba bendrinés baltarusiy ar lenky kalbos), taciau nuolatos veikia viena kitg.

3 Linksniy ir prielinksniy vartosenos tarmése tyrimai

Siame skyriuje apibiidinami svarbesni lietuviy kalbos tarmiy tyrimai® kuriuose
detaliau analizuojama linksniy ir prielinksniy vartosena ir jos kitimai. ISkeliami tyréjy
apibendrinamai: kokios priezastys (vidinés ir iSorinés kalbos vartojimo saglygos) nulemia

5 Kaip keitési sudétinga sociolingvistiné ir kalbiné periferinés Varandvo apylinkiy lietuviy
$nektos Baltarusijoje situacija zr. Tuomiené 2008, 25-45; 2010, 34-52; 2018, 113—-134.

¢ Bendrais bruoZais apibidinama ir bendrinés lietuviy kalbos situacija, kadangi §i analitizmo
tendencija Cia taip pat aiskiai pastebima.
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Sio analitizmo reiskinio plitimg kai kuriose lietuviy tarmése. Bendrinés lietuviy kalbos
linksniy ir prielinksniy vartojimas yra gerai istirtas ir aprasytas. Taciau didesniy darby,
kuriuose buty detaliau nagrin¢jama prielinksniy vartosena tarmeése, minétini tik keli:
Juozo Senkaus (1960, 125-150), Elenos Grinaveckienés (1967, 151-170), Aloyzo
Vidugirio (1994, 60—64), Zigmo Zinkevi¢iaus (1982, 21-38) ir kai kuriy kity lietuviy
kalbininky tarmiy aprasai, kuriuose atskiry tarmiy prielinksniai daZzniausiai pateikiami
abécélés tvarka ir nurodomos jy svarbesnés reikSmés.

Tam tikrais konkreciais istorinés sintaksés ir kartu kai kuriy linksniy istorinés raidos
klausimais yra reik§mingi Vytauto Ambrazo tyrimai. Mokslininko apibendrinimai,
i8déstyti viename didziausiy jo darby (2006), labai pad¢jo aiskinantis kalbotyroje placiau
menkai nagrinétg tema — prielinksniniy konstrukcijy plitimg dabartinése, daugiau nei
Simtmetj slavy kalby apsupty esanciose, lietuviy tarmése.

Bendrinéje lietuviy kalboje prielinksniy pozicija yra aiSkiai apibrézta: jie eina pries
linksnius (iSskyrus déka). Tarmése ir senuosiuose raStuose pastebima prielinksniy
ankstesnio jvairavimo pozymiy. Dabartinése lietuviy kalbos tarmése prielinksniai
vartojami labai jvairiai. Tac¢iau beveik visoms lietuviy kalbos tarméms biidingas bruozas —
prielinksniniy konstrukcijy jsigaléjimas. Reiskinio priezastys jvairiose lietuviy tarmése
gali buti skirtingos. Did¢ja ne tik prielinksniy, bet ir jungtuky bei dalely¢iy vaidmuo,
tarnybiniais zodZiais kai kur virsta parodomieji jvardziai (Rosinas 1984, 48-52).

Sintaksinés sandaros pakitimus skatina pakitimai kituose kalbos lygmenyse. Pavyzdziui,
kintanti $nekty fonetika ima klibinti ir kitas kalbos grandis (Tuomiené 2019, 71-73).
Sj grandininj reidkinj bene pirmasis viename i§ didziausiy savo darby i§samiai isdésto
Vytautas Ambrazas. Mokslininkas teigia, kad ,,[...] dé/ fonetiniy priezasciy sutrumpéjus
ar isnykus linksniy galinéms vardazodZiai netenka ankstesniy sintaksinés funkcijos
rodikliy. Tai kompensuojama pleciant ir pertvarkant prielinksniniy konstrukcijy sudeétj.
Tuo biudu Salinamas kalboje atsirades dviprasmiskumas, perprasminamos senosios
ir kuriamos naujosios sintaksinés priemonés* (Ambrazas 2006, 15). Lietuviy kalboje
aplinkybiniai, neretai ir objektiniai santykiai, kurie anks¢iau buvo nusakomi linksniy
formomis dabar vis dazniau reiSkiami prielinksniy konstrukcijomis Toks reiskinys ypac
gyvybingas ir nesunkiai atpazjstamas Siaurinése aukstai¢iy patarmése. Taciau akivaizdZziai
pastebimas ir paribio tarmése, ilgai laikg funkcionuojanciose aktyvios dvikalbystés
(daugiakalbystés) salygomis. Tik Cia sintaksinés sandaros kitimus pirmiausia skatina
pakitimai leksikos lygmeniu (Tuomiené¢ 2018, 122—-125).

Désningg ry$j tarp analitinio tipo prielinksniniy konstrukcijy jsigalé¢jimo ir morfologiniy
pakitimy, salygojamy galiiniy redukcijos, Siaurinése aukstaiciy patarmése bene pirmasis
i§samiau yra aprases Stasys Tuménas (1987, 171-175). Siose patarmése dél kirdio
atitraukimo smarkiai redukuojamos galtinés. Kuo toliau j Siaurg, autoriaus teigimu, tuo
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daugiau homoniminiy formy atsiranda linksniavimo paradigmose: produktyviuosiuose
linksniavimo tipuose ¢ia sutampa vienaskaitos kilmininko, galininko ir jnagininko
formos. Norint iSvengti homonimijos ir diferencijuoti reikSmes, ple¢iama prielinksniniy
konstrukcijy vartosena (Ambrazas 2006, 11-21). Taigi prielinksniy konstrukcijos
panevéziskiy Snektose jsitvirtino daug labiau nei kitose lietuviy Snektose (Tuménas
1987, 175).

Bendrinéje lietuviy kalboje daugeliu atveju §j procesa iki Siol skatina kaimyny slavy
kalbos, tuo keliu nu¢jusios gerokai toliau (Ambrazas 2006, 23). Pavyzdziui, bendringje
kalboje vietoj senojo slinkties kelio reik§més inagininko (éjau lauku / éjau keliu / bégau
misku ir pan.) padeda jsivyrauti prielinksniy konstrukcijoms (éjau per laukq / bégau
per miskq) atitinkamos sandaros pasakymai rusy, baltarusiy, lenky kabose, plg.: ru. so/
Cerez pole (‘€jau per lauka’), peresol cerez dorogu (‘peréjau per kelia’); blr. iSou praz
les (‘éjau per miska’), peraisou praz recku (‘peréjau per upg’) ir le. szedlem przez most
(“¢jau per tilta’), przeszediem przez ulice (‘peréjau per gatve’). Klaipédos krasto bei
vakary aukstaiciy tarmése daugelis prielinksniniy konstrukcijy jsigaléjo dél vokieciy
kalbos jtakos (Laigonaité 1957, 33).

4 Sintaksiniy konstrukciju vartojimas pietuy auks$taiciu paribio Snektose

Linksniniy ir prielinksniniy konstrukcijy santykj nykstanciose pakrastinése lietuviy
patarmése reguliuoja geografiniai ir istoriniai faktoriai. Salyginis SalGininky regiono
atitrikimas (Dauksas 2014, 89—106) nuo pagrindinio piety aukstai¢iy patarmés ploto
padéjo iSsaugoti archajiskas ypatybes, kurios kitose lietuviy patarmése prarandamos
pirmiausia dél saveikos su bendrine kalba. Taigi ilgalaiké slavy kalby apsuptis paskatino
lietuviy kalbos paribio $nekty sintaksinés sandaros, atskiry linksniy formy kitimg. Nors
kaimyniniy kalby jtaka, be abejonés, néra vienintel¢ priezastis, skatinanti laipsniska
prielinksniniy konstrukcijy gauséjimg. Taciau Siame regione tai viena i§ svarbesniy
priezasciy.

Palyginti su kitomis mazesnémis piety aukStaic¢iy $Snektomis (remiantis publikuotais
tarminiy teksty rinkiniais: Leskauskaité 2006; 2009; 2016; Tuomiené 2008), tiriamose
Saléininky apylinkiy lietuviy $nektoje pirmiausia j akis krinta tai, kad &ia jsigaléje labai
daug leksiniy ir gramatiniy slavizmy, o jy daryba labiausiai priartéja prie baltarusiskosios
ir lenkisSkosios (dél gramatiniy lituanizmy lenky ir baltarusiy paribio tarmése Zr.
Adomavi¢iute, Cekman 1984, 7-21). Cia uzfiksuotos sintaksinés konstrukcijos, labiau
budingesnés vietinéms baltarusiy ir lenky kalboms, pvz.:

(1)  mano sunkus darbas yra tame, kad kuo daugiau azudyrbtau (‘sunkiai dirbu todél,

kad kuo daugiau uzdirb¢iau (pinigy)’), plg. vietine baltarusiy tarme: maja ciaskaja
rabota u tym, kap ¢ym bol’s zarabic’ (‘mano sunkus darbas tame (tskl. sunkiai

95



ISSN 1392-1517 eISSN 2029-8315 Kalbotyra 2019 (72)

dirbu todél), kad kuo daugiau uzdirbCiau (pinigy)’) ir lenky kalbos atmaina:
moja ciezka praca f tym, zeby viencej zarobic (‘mano sunkus darbas tame (tskl.
sunkiai dirbu todél), kad daugiau uzdirbciau (pinigy)’) (Didziosios Sélos, iraso nr.
03201650)7;

(2)  ziemy vaikai vienas vienam laidzia sniegy (‘ziema vaikai vienas | kita leidzia
(tskl. méto) sniega (tskl. sniego gnitiztes)’); blr. dzieci adzin u adnoha kidajuc’
sniech (‘vaikai vienas ] kitag méto sniega (tskl. métosi sniego gnitiztémis’); le.
dzieci rzucaty snieg (‘vaikai méteé sniegg’) (Didziosios Sélos, jraso nr. 28201650);

(3)  reikia daugiau rapso paséc’, bo rapsas isvalo laukus nuok svirepy (‘reikia daugiau
rapso paséti, nes rapsas iSvalo laukus nuo piktzoliy (tskl. paséjus rapsa, laukuose
nedygsta piktzolés)’); blr. heta prauda, raps rascyscaja pal’a at svirepy (‘tai
tiesa, rapsas iSvalo laukus nuo piktzoliy (tskl. neleidzia joms sudygti)’); le. raps
oczyszczaje pale ot Swirzepy (‘rapsas valo laukus nuo piktzoliy (tskl. nedygsta
piktzolés)’) (Kalesninkai, jraso nr. 31701691).

Galima teigti, kad susidarius palankioms salygoms, beveik visose Lietuvos paribio
patarmése iki XX a. antrosios pusé€s nuolatos gaus¢jo vertiniy (kalkiy) pirmiausia i$
kaimyniniy baltarusiy tarmiy. Tai aklai iSver¢iami zodziai ar zodziy junginiai. [rasai
parodé, kad kalbétojai svetimos kalbos raiskos priemones tapatina su savomis, palyginti
visai lengvai jterpia jas j savo kalba. Tokiu biidu izoliuojami ir i$ vartosenos stumiami
lietuviski zodziai, kurie pirmiausia praranda savo pirminj lietuviska pavidala, ima kisti
ju sudétiniy daliy vaidmuo. Kai kuriems 1§ seny lietuvisky zodziy suteikiama baltarusiy
kalbai biidinga reik§mé (Grinaveckiené 1997, 185-195).

Saléininky apylinkiy 3nektoje vartojamos prielinksninés konstrukcijos, turimos ir
kitose gretimose patarmése, ¢ia jgavusios naujy, daznai lietuviy kalbai nebudingy,
bruozy. Tai stiprios asimiliacijos rezultatas. Siuo atveju biity galima drasiai kalbéti apie
kalbos i$sigimima dél kalbos jausmo praradimo ir del lietuviy Snektos atstovy mastymo
baltarusiy kalba. Taiau Siame darbe nagrinéjama lietuviy kalba dar per anksti bty
priskirti prie negriztamai ,,suzalotos® stiprios asimiliacijos srovés, kadangi seniausiyjy
atstovy kalboje dar puikiai iSlaikytos visos biidingosios piety aukstaiiy patarmés
ypatybés.

7 Be lietuviy $nektos atstovy (kurie, kaip minéta, taip pat gerai kalba dviem vietinémis slavy
kalbomis) jrasSytuose pokalbiuose aiskiai girdéti kity pasnekovy i$ skirtingos kalbinés aplinkos
dalyvavimas. Si aplinkybé pokalbiy dalyvius veréia kaitalioti kalbas, pvz., lietuviskai pasakyta
mintj, frazg, zodziy junginj persakyti (iSversti) baltarusiskai arba lenkiskai. Be to, respondentai su
ekspedicijos dalyviais (sveciais i§ Vilniaus) stengési kalbéti kuo taisyklingiau, todél vartojo kaip
mokédami ir bendrinés lietuviy kalbos elementy.
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Piety aukstaiciy patarmés paribiui priklausanciuose Didziyjy Sely, Gudeliy, Kalesninky,
Kursiy ir Vézioniy kaimuose jraSytuose tekstuose senybiniy ir naujybiniy prielinksniy
reik§més nedaug kuo skiriasi nuo bendrinés lietuviy kalbos. Dazniausiai vartojami §ie:

a) kilmininkg valdo prielinksniai: an(t)®; aZu / aZ (bk uz); in (bk ant, }); ingi / ingi (bk
1) kartais vartojamas pas reikSme; be, is, nuo / nuk (bk nuo), po, ligi. Yra islaikytos
senosios sustabaréjusios konstrukcijos su naudininku prieg (bk prie) tam..., po
tam..., lig(i) tam... placiai vartojamos ryty Lietuvos tarmése, uzrasytos Zietelos
Snektoje (Zinkevicius 1966, 419, 423-425; Palionis 1967, 176—177; Vidugiris
2004, 320-322); o pagreciui su naudininku ¢ia daznai randamas ir kilmininkas;

b) galininkas vartojamas su prielinksniais in (bk 1), apie, pas, per ir pro, pries;
¢) inagininkas — su prielinksniu su, reciau — po;

d) naujybiniy prielinksniy tarméje fiksuojama nedaug, jie atsirade i$ kity kalbos
daliy, ypac prieveiksmiy, pvz.: aplink, arti, isilgai, lauke, netoli, pagal, palei,
Sone, tarp / tarpui, viduj, virsuj, vidury ir kt.;

e) esama nemazai skolinty prielinksniy, biidingy daugeliui, ypac pakrastiniy,
patarmiy: apart, bez (bk be); at, ad (bk nuo), kalia (bk apie, prie), mez (bk tarp),
pad, pod (bk po), za (bk uz) ir kt.

XX a. antrosios pusés Sal¢ininky apylinkiy $nektoje keleto dazny prielinksniy — ant, dél,
J, po — vartojimas junginyje su linksniu ir ypa¢ sakinyje gauna konkretesniy reikSmiy.
Vis délto daugelis ty reik§miy yra atsiradusios kaimyny slavy kalby pavyzdziu ir lietuviy
kalbai neretai yra svetimos. Siy prielinksniy junginiai su linksniais tiriamoje $nektoje
ir daugelyje didziojo lietuviy kalbos ploto patarmiy vartojami greta, reCiau — vietoj,
grynyjy linksniy.

4.1 Prielinksniy ant ir in (‘1’) painiojimas

Prielinksnis ant kartais painiojamas su in (‘1’), kaip ir visame ryty aukstaiciy plote.
Misimo atvejy pastebéta ir periferinése Varanavo, Gervéciy, Laztny, Zietelos lietuviy
Snektose Baltarusijoje. Kai kuriose Snektose abu variantai vartojami lygiagreciai
(Zinkevi¢ius 1966, 416-417; Sukys 1998, 358). Tiriamoje $nektoje taip pat uzrasytos
abi formas, taciau daznesné su an(?), ypac tikslui reiksti, pvz.:

8 Priebalsis 7 ¢ia iStariamas fakultatyviskai (dazniau prie§ balsj kaip priemoné i§vengti hiato)
arba ir visai netariamas.
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(4)

)

(6)

(7

skubu an(t) autobuso (‘skubu ant autobuso (tskl. 1 autobusa)’), Sioj nedelioj
nespéjau an misiy (‘S] sekmadienj nespéjau ant misiy (tskl. ] misias)’); ajo visas
Jjaunimas an Sokiy (‘€jo visas jaunimas ant Sokiy (tskl. j Sokius)’) (Kalesninkai,
jraso nr. 68902691);

anksciau tai visas kiemas suveina an(t) vestuviy ‘ankséiau tai visas kiemas
(kaimas) sueina ant vestuviy (tskl. | vestuves)’; susiedas Bielarusijon an meciniy
isvazavo (‘kaimynas Baltarusijon (bk i Baltarusija) ant metiniy (tskl. ] metines)
iSvaziavo’) (Vézionys, jraso nr. 44602681);

biidavo tep, ky bernai in Sokiy vis susmusa i(r) susmusa (‘budavo taip, kad bernai
ant Sokiy (tskl. Sokiuose) vis susimusa ir susimusa’) (Didziosios Sélos, jraso nr.
31401650);

paisom, in pievos stou vilkas ir jau eis in miis avelas, tai dédé kab azurékeé, anas
iSkarc medziun nuskrydo (‘paisom (bk zitirim), ant pievos (tskl. pievoje) stovi
vilkas ir jau eis | miisy aveles (tskl. prie miisy aveliy), tai tas déd¢ kaip suriko, jis
iSkart j miska nuléké’) (Kalesninkai, jraso nr. 68902691).

4.2 Greta grynujuy naudininko ir jnagininko linksniy jsitvirtina konstrukcija su
prielinksniu

I$ tarminiy jrasy uzfiksuota nemazai pavyzdziy, kur lietuviy kalboje yra jprasta vartoti
grynaji linksnj, o tiriamoje Sal¢ininky apylinkiy $nektoje turimas linksnis su prielinksniu
ant. Pavyzdziui, naudininka labai daznai keicia prielinksnio ant arba $nektoje turimo in
(reikS8me per) konstrukcija su kilmininku laikui ar tikslui reiksti:

®)

)

(10)
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sesuva an(t) vieny penkety mokinosi (‘sesuo ant vieny penkety (tskl. vienais
penketais) mokési’); duok i(r) duok jiem pinigy tai an(t) saldainiy, tai an(t) ledy
(‘duok ir duok jiems pinigy tai ant saldainiy (tskl. saldainiams), tai ant ledy (tskl.
ledams)’) (DidZiosios Sélos, jraso nr. 31401650);

sau an duonos siunus usidyrba (‘sau ant duonos (tskl. duonai) stinus uzsidirba’);
miis kiemo bernai vis an juoko kq tai sumyslija (‘musy kiemo (tskl. kaimo) bernai
vis ant juoko (tskl. juokams) ka nors sugalvoja’) (Kalesninkai, jraso nr. 68904691);

Salényky krautuvéj an dzviejy rubliy mani abgavo (‘Saléininky krautuvéje
ant dvejy rubliy (tskl. dvejais rubliais) mane apgavo’); sesuva iSsimokinus
an(t) daktorkos (‘sesuo iSsimoké (tskl. baigé mokslus) ant daktarés (tskl. tapo
gydytoja)’) (Didziosios Sélos, jraso nr. 31501650);



(11)

(12)

(13)

(14)
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ma tévas mokéj gazei pagrajinc’ an armoniko (‘mano tévas mokéjo graziai
baznycion suvéjo (‘ant rytojaus (tskl. rytojaus dieng) visas jaunimas EiSiSkésna
baznycion (bk j EiSiSkes, j baznyc¢ia) su¢jo) (Kalesninkai, jraso nr. 31701691);

rudenj jau varom in cielos dzienos ganyc’ karves (‘rudenj jau varom ant visos
dienos (tskl. per visa dieng, visai dienai) ganyti karves’); bazmycion eisiu
an dzvyliktos (‘baznycCion (bk ] baznycig) eisiu ant dvyliktos (tskl. dvyliktai
valandai)”) (Kalesninkai, jraso nr. 68902691 );

einam pas mumi an piety (‘einam pas mus ant piety (tskl. pietauti)’); su visam
neturu bulby an séklos (‘visiSkai neturiu bulviy ant séklos (tskl. séklai)’)
(Didziosios Sélos, jraso nr. 31401650);

buvo mis kiemi tokys dziedas, vis dalino vaikam kapeikas an cukierky (‘buvo
misy kieme toks diedas (bk senelis), vis dalino vaikams kapeikas ant saldainiy
(tskl. saldainiams)’); parodyk, ky tau dovanojo an atminimo (‘parodyk, ka tau
dovanojo ant atminimo (tskl. atminimui)’); an Kalédy suvaziuos visi mano vaikai
(‘ant Kalédy (tskl. per Kalédas) suvaziuos visi mano vaikai’); an(?) sanystos
su visu pasikelc’ negaliu ‘ant senatvés (tskl. | senatve) visai atsikelti negaliu’
(Vézionys, jrasy nr. 44601681, 44602681).

Panasiy konstrukcijy su ant gausu visose izoliuotose ir kitose, ypa¢ pakrasStinése,
lietuviy Snektose, bendrinéje kalboje®. Prie jy gauséjimo, grynyjy linksniy iSstimimo i$
vartosenos, kaip jau minéta, bus prisidéjusios vietinés slavy kalbos. Jy vartojima lietuviy
Snektose greifiausiai skatina baltarusiski (ir lenkiski) na + galininkas pavyzdziai, plg.,
vietingje baltarusiy tarméje:

(15)

(16)

¢y tvaje dzieci na Kaliady usie pryjeduc’ (‘ar tavo vaikai ant Kalédy (tskl.
Kalédoms) visi atvaziuos’); na staras’c’ ja zusim niamahu (‘ant senatvés (tskl.
senatvéje) as visiSkai negaliu’); tak spiasala na aftobus i n’auspiela (‘taip
skubéjau ant autobuso (tskl. i autobusa) ir nespé&jau’); u moladas’ci chadzili use
na tancy (‘jaunystéje eidavom visi ant Sokiy (tskl. | Sokius)’); ¢y dzis’ na msu
niauspiejas (‘tu Siandien ant misiy (tskl. ] misias) nespési’) (Didziosios Sélos,
jrasy nr. 31401650, 31501650);

maje docki na adnyja piaciorki ucacca (‘mano dukterys ant vieny penkety (tskl.
vienais penketais) mokosi’); brat sam sabie na chleb zarabliaja (‘brolis pats sau
ant duonos (tskl. duonai) uzsidirba’); nasyja chlopcy Sto-ta prydumajuc’ usim na

9 Prielinksnio ant konstrukcijos bendrinéje kalboje nevartotinos laikui ir tikslui reiksti (Sukys
1998, 362-363).
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smech (‘musy bernai kazka sugalvoja visiems ant juoko (tskl. juokams)’); susiet
abmanuu minie na try rubli (‘kaimynas apgavo mane ant trijy rubliy (tskl. trejais
rubliais)’); na zautra da Vil’n’a pajechau (‘rytojaus dieng iki Vilniaus (tskl. i
Vilniy) iSvaziavau’) (Kalesninkai, jrasy nr. 68902691, 68903691).

4.3 Prielinksnio po vartojimas

Prielinksnis po su naudininku vartojamas beveik visame aukstaic¢iy tarmés plote, kiek
reciau — ryty aukstaiciy Siauliskiy ir panevéziskiy patarmése (Zinkevicius 1966, 423), ne
isimtis &ia ir tiriama Sal&ininky apylinkiy $nekta, pvz.:

(17) mis pieva buvo po kairei pusei, a jis pieva — po deSinei (‘miisy pieva po kairei
pusei (tskl. kairéje puséje), o jiisy — po desinei (tskl. desingje)’) (Vézionys, jraso
nr. 44601681);

(18) po nakcei nuvejau tvartan, visty gistoj du poutu radau (‘po nak¢iai (tskl. po
nakties) nué¢jau tvartan (bk ] tvarta), guztoje du pautus (bk kiauSinius) radau’)
(Didziosios Sélos, jraso nr. 03201650).

Kaip ir visame ryty bei piety aukstaiCiy plote, tiriamoje Snektoje taip pat turima
konstrukcija po + daugiskaitos jnagininkas, pvz.:

(19) sity dangscj cik po naujais metais paginésiu (‘Sita dangtj (bk stogg) tik po Naujais
metais (tskl. po Naujy mety) pabaigsiu’) (Kursiai, jraso nr. 68901650).

Tokios vartosenos priezastimi laikoma daugiskaitos naudininko ir jnagininko galiiniy,
i8skyrus (7)o kamieno, suvienodéjimas (Zuvim — Zuvims ir Zuvimis; juostom — juostoms ir
Jjuostomis, taCiau vaikams ir vaikais) (Zinkevicius 1966, 413).

4.4 Vientisiniy $nektos vietininky virtimas prielinksniniais

Daugelio tyréjy teigimu, savitas lietuviy ir apskritai balty kalby bruozas, skiriantis jas
nuo slavy kalby, yra tai, kad vietininkas nevartojamas su prielinksniais. Kaip Zinia,
vietos reikSme, kurig modifikuoja prielinksniai, yra kaip tik buidinga vietininko linksniui.
Su lokatyvu prielinksniai pla¢iai vartojami ir slavy kalbose, pavyzdziui, rusy kalboje net
pats lokatyvas vadinamas ‘prielinksninio linksnio’ terminu (predloznyj podez) (Ambrazas
2006, 358). Tiriamoje Sal&ininky apylinkiy $nektoje labiausiai j akis krinta biidingy
vientisiniy vietininky virtimas prielinksniniais. ISlaikytos vientisinés vienaskaitos
inesyvo formos, vartojamos buvimo vietos ‘viduje’ reikSme: danguj, ganiavoj, kieme,
medziyj (‘miske, medyje’), pievoj, pirkioj, sodziuj, ugny, vandeny, taciau greta vis
dazniau vartojama konstrukcija su prielinksniu ant + kilmininkas. Taip pat daugiskaita
jau turi konstrukcijg su prielinksniu, pvz.:

100



Nijolé Tuomiené. Piety aukstaiCiy patarmés paribiai: sintaksiniy konstrukcijy kaita

(20) mano gyvulei dar neisvaryta, unaka an(t) kiemo stovi (‘mano gyvuliai dar
neiSvaryta, Stai ant kiemo (tskl. kieme) stovi’); blr. maja Zyviola jasce nie
vyhnanna, stajic na padvorku (‘mano gyvuliai dar neiSvaryti, ant kiemo (tskl.
kieme, aptvare) stovi’) (Didziosios Sélos, jraso nr. 31401650);

(21) anfatagrapijos tai anas dar tokys jaunas vyras (‘ant fotografijos (tskl. nuotraukoje)
tai jis dar toks jaunas vyras’); tep Salta, a vaikas plikas an lauko stovi ‘taip Salta, o
vaikas plikas ant lauko (tskl. lauke) stovi’; blr. na fatagrafii jon jasce taki malady
muzyk (‘ant fotografijos (tskl. nuotraukoje) tai jis dar toks jaunas vyrukas’)
(Vézionys, jraso nr. 44601681);

(22) sédz(i) paukstés in stogy, su visu Zmoniy nebijo (‘sédi (bk tupi) paukstés (bk
pauksciai) ant stogy, visai zmoniy nebijo’); kap gyvuliai ganos ramiai in ganiavy,
mes tadu atsiilsim (‘kai gyvuliai ganosi ramiai ant ganiavy (tskl. ganyklose), mes
tada pasiilsim’) (Kalesninkai, jrago nr. 68904691);

(23) visi kiemo vyrai iSajo in laukus, kas arc’, kas séc’, o kas akéc’ (‘visi kiemo ( bk
kaimo) vyrai i8¢jo | laukus, kas arti, kas séti, o kas akéti’); vasary mes, kiemo
bobos, ajom in medzius vugauc’ grybauc’ (‘vasarg mes, kiemo bobos (bk kaimo
moterys), ¢jom | miskus uogauti, grybauti’) (Didziosios Sélos, jraso nr. 03201650).

Veiksmo kryptj i daikto ar tam tikros erdvés vidy rodantis postpozicinio iliatyvo
daugiskaita Sal¢ininky $nektoje labai daznai jau yra prielinksniné — in + galininkas, nors
greta daznai vartojama ir ,,grynojo* iliatyvo forma pvz.:

(24) iSéjo vyrai laukuosna greta iséjo vyrai in laukus (‘i8¢jo vyrai | laukus’); azeis
pirkiosna greta azeis in pirkias (“uZeis ] pirkias (bk j namus)’); atvaziuos kieman
greta atvaziuos in kiemy (‘atvaziuos | kiema’); Soko Salton vupén ir Soko in
Salty vupj (‘Soko 1 Salta upe’); iséjo brolis medziun / medzin ir iSéjo moma in
medziy (‘i8¢jo brolis/mama j miska’); sudéjo Sieny in veiymus ir sudéjo malkas
veiymuosna (‘sudéjo Siena/malkas | vezimus’); (DidZiosios Sélos, jrasy nr.
68902691, 68903691).

Siuo atveju jtakos gali turéti bendriné lietuviy kalba, kuri Sal¢ininky apylinkése laikyta
ir laikoma prestizisSkesne — ,,gramatine* ir ,taisyklinga® lietuviy kalba, skirtingai nei
gerokai primirsta gimtoji Snekta. Tad ja stengiamasi pamégdzioti: atsisakoma kai kuriy
tarminiy ypatybiy, pavyzdziui, pirmiausia dziikavimo, ¢, ¢ vertimo y, j; seni Snektos
zodziai keiCiami ,naujaisiais, nugirstais i§ kaimyny, giminiy, sveciy ar Lietuvos
televizijos. Taciau vélgi neatmestinas ir vietiniy slavy kalby (baltarusiy tarmés, vietinés
lenky kalbos) skatinamasis poveikis.
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4.5 Prielinksnio dél vartosenos kaita

Prielinksnis dél su kilmininku skverbiasi ir j tikslo bei paskirties naudininko vartosenos
sritj, ypac tada, kai kalbama apie konkrecius su tikslu susijusius dalykus, pvz.: davé
Sieno gyvuliams greta dave Sieno dél gyvuliy; pirko saldainiy vaikams ir pirko saldainiy
dél vaiky. Sitoks naudininko keitimas prielinksnine konstrukcija uzfiksuotas gana seniai.
Ir kitose lietuviy tarmése prielinksnio dé/ konstrukcija kai kur i§stumia ir veiksmazodziy
abstraktais reiSkiamg paskirties naudininkg: bulvés dél sodinimo, o ne dél valgymo.
Tagiau Sal¢ininky apylinkiy $nektoje fiksuojama atvejy, kai §ia prielinksnine konstrukcija
kei¢iamas objekto naudininkas, kuris paprastai lietuviy tarmése (ir bk) prielinksniy
konstrukcijomis nekeiCiamas, pvz.:

(25) dar padedu vaikam ir koznas padeda dél savo vaiky (‘kiekvienas padeda dél vaiky
(tskl. vaikams)’); ko tu réki, neduodi Zmogu(i) pamiegoc’ (‘ko tu réki, neduodi
zmogui pamiegoti’) ir pikta boba neduos dél Zmogaus ir pamiegoc’ ‘pikta boba
neduos dél zmogaus (tskl. Zmogui) ir pamiegoti’) (DidZiosios Sé¢los, jraso nr.
31401650).

(26) mus mazus pamoké, ka(p) pavalgai, dékok sa momai ir sa tévu (‘mus mazus
mokeé, kai pavalgai, dékok savo mamai ir savo tévui’) ir mergaités visadu ajom
dél mamos padét (‘mergaités visada ¢jom dél mamos (tskl. mamai) padeéti’)
(Didziosios Sélos, jraso nr. 31501650).

Snektoje tokia gretiminé konstrukcija galéjo atsirasti todél, kad rusy, lenky, baltarusiy
kalbose veiksmazodziy abstrakty linksniai ir jy konstrukcijos su prielinksniais vartojami
daug placiau negu lietuviy kalboje. Todél ir pacioje bendrinéje lietuviy kalboje paskirties
ir tikslo naudininku su bendratimi imta dazniau reiksti ne tik daikty, asmeny ar jrankiy,
bet ir jvairiy procesy bei reiskiniy paskirt;.

4.6 Kalby saveikos padarinys — svetimy sintaksiniy konstrukciju radimasis

Kita tiriamoje paribio $nektoje pastebéta sintaksiné konstrukcija jis + po + kilmininkas,
kuria nusakoma vieta, manytina, taip pat atsiradusi dél vietiniy slavy kalby jtakos, pvz.:

(27) mano vyras tai i§ po Butrimoniy, o as paci tai i§ po Ei§iSkiy (‘mano vyras i$ po
Butrimoniy (tskl. kiles i§ vietovés, esanCios netoli Butrimoniy), o as pati i$ po

VN

[V

vt v
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Konstrukcijos vartojimo pavyzdziy esama ryty aukstaiciy uteniskiy patarméje (LKTCH
2004, 130). Greta vienos prielinksninés konstrukcijos vartojama ir kita, pvz.:

(28) sunus po tévu nuvejis ir sinus in tévy padabnas (‘stinus j téva panasus’), plg. blr.
jon pa bac’ku pasousy ir jon na bac’ku padobny (‘jis (siinus) j téva panasus’)
(Vézionys, jraso nr. 44603681);

(29) niekas manjs nemokino, po momu visky dzirbau ir ismokau (‘niekas mangs nemoké,
po mama (tskl. kaip mama, su mama) viska dirbau ir iSmokau’) (Vézionys, jraso
nr. 44603681).

Labai panasis prielinksniniy konstrukcijy jsigaléjimo dél lenky kalbos poveikio atvejai
aptarti Lenkijos lietuviy — Punsko, Seiny — tarmiy aprasuose. Nijolios Birgiel 2002 m.
iSleistoje savo disertacijoje (Birgiel 2002, 125) gana detaliai aptaria Punsko lietuviy
$nektos nejprasto prielinksniy vartojimo bei prielinksniniy konstrukcijy interferencijos
atvejus.

5 Apibendrinimas

I$tyrus XX a. antrosios pusés Sal&ininky rajono apylinkiy $nektos jrasus (kaimai i§ keturiy
punkty: Gudeliai (650), Daugidonys (691), Purvénai (680), KurSiai (664)), atrinkus
juose pavartoty grynyjy linksniy ir prielinksniniy konstrukeijy atvejus, o véliau detaliau
iSanalizavus grynyjy linksniy keitimo prielinksninémis konstrukcijomis motyvus, biity
galima daryti keletg apibendrinanciy iSvady.

Tirta Lietuvos paribio arealui priklausanti Sal¢ininky apylinkiy lietuviy $nekta, ilga laikg
funkcionuojanti aktyvios dvikalbystés (ir daugiakalbystés) salygomis, nei§vengé visoms
Ryty ir PietryCiy paribio lietuviy patarméms budingy sintaksinés sandaros (pa)kitimy:
aplinkybiniai, neretai ir objektiniai santykiai, kurie anks¢iau buvo nusakomi linksniy
formomis, dabar vis dazniau reiSkiami prielinksniy konstrukcijomis. Galima teigti, kad
§i reiskinj skatina pakitimai kituose kalbos lygmenyse. Kintanti Snekty fonetika bei
leksika ima klibinti ir kitas kalbos grandis.

Aktyviai kontaktuojanciose lietuviy $Snektoje ir vietinése slavy kalbose — vykstant kody
painiojimui bei kody kaitai — atsiranda atitinkamo modelio formy bei konstrukcijy.
Vietinés baltarusiy ir lenky kalbos lietuviy kalbos atzvilgiu atlieka skatinamajj vaidmen;,
kuris gali reikstis pasléptu biidu: vienoje i§ kontaktuojanciy kalby atmainy tam tikra
situacija nusakoma dviem variantiskais modeliais (pvz., A ir B), o kitoje — vienu (pvz.,
B1), savo sandara atitinkanc¢iu vieng i§ pirmosios kalbos modeliy (B). Vykstant sgveikai
pirmosios kalbos modelis (B) aktyvinamas, nes svetimos kalbos modelis skatina ji
pasirinkti. Tuo tarpu modelis (A), neturintis tiesioginio atitikmens svetimoje kalboje,
darosi neproduktyvus, jo vartosenos sritis siaur¢ja ir jis palaipsniui nyksta.
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Istirta piety aukstai¢iy patarmés paribio Sal&ininkiy apylinkiy $nektos XX a. antrosios
pusées dialektologiné medziaga aiskiai parode, kad prielinksninés konstrukcijos dar néra
visiskai iSstimusios Snektai budingy atitinkamy neprielinksniniy. Jos ¢ia jsitvirting
ne vietoj grynyjy linksniy, o dar greta jy. Tai létas procesas, kurj taip pat skatina ir
apylinkése vis labiau jsigalinti bendriné lietuviy kalba.

Santrumpos

bk bendrin¢ kalba

blr. baltarusiy kalba

CD kompaktiné plokstelé su tarminiais jrasais
le. lenky kalba

LKAT  Lietuviy kalbos atlasas 1, Leksika. K. Morkiinas, red. Vilnius: Mokslas. 1977.
LKTCH Lietuviy kalbos tarmiy chrestomatija. L. Grumadiené, red. Vilnius: Lietuviy
kalbos instituto leidykla. 2004.

PA piety aukstaiciai

plg. palyginkime

RAV ryty aukstaiciai vilniskiai

ru. rusy kalba

tskl. taisyklinga forma ar konstrukcija

Duomeny $altiniai

Kompaktinés plokstelés su piety aukstai¢iy patarmei priklausanéios Saléininky apylinkiy
Snektos vyriausiosios kartos respondenty garso jrasais: CD 27 PA 14, CD 28 PA
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