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KELETAS PASTABU IR PASIULYMU DEL LONGO ROMANO
»DAFNIS IR CHLOJE" TEKSTO

L. Valkinas

Longo (II m. e. a.) romano ,Dafnis ir Chlojé* tekstas yra pasiekes
miisy laikus su didelémis spragomis, vadinamomis lakunomis (lacunae).
Net 1809 m. P. L. Kurjés (Courier) rastasis seniausias ir pilniausias to
veikalo rankrastis, dabar, paprastai, paZymimas A (— Codex Laurentianus
arba Florentinus, XIII amz.), nepasalino visy Longo leidéjams kylanéiy abe-
joniy dél kai kuriy viety skaitymo. Todél to veikalo leidéjai yra visaip mé-
gine atkurti tekstg, bet, Zinoma, ne visi méginimai buvo sékmingi, ir iki
Siol dar yra riemazZa viety, kuriy skaitymas tebekelia didesnes ar maZesnes
abejones. Cia panagrinésime keletg tokiy pavyzdZiy.

I, 12, 5 Kau eperdov Pevdecdar mpog Tovg owror Avkev emdgounv, et
Tig avtov (scil. tov Tpayov) emodnocev.

Atiskos tarmés taisyklés reikalauty 3iame salygos 3alutiniame sakinyje
opt. arba ind. [ut., todél vieni Longo leidéjai ir aidkintojai — Edmondsas
(Edmonds, 1916 m.) ir Seferis (Schaeler)— pakeiéia ind. aor. emodnagev
i opt. modnoewev, o kiti — HirSigas (Hirschig 1856 m.) ir Dalmeyda
(1934 m.) — palieka rankrai€io (rankraitio A) skaitymga, t.y. emoOnoev.
Vienas i§ Zymiausiy Longo kalbos tyrinétojy Gunaras Valéjus' taip pat
gina rankras¢iy skaityma, aiSkindamas §j reiSkinj (ind. aor. emoOnagev)
kaip optdtyvo dingimo Romos imperijos laikotarpio kalboje padarinj. Jis
sakosi rades ir daugiau pavyzdZiy vélyvojoje kalboje, kur panasiais atvejais
yra sutinkamas ind. aor., bet nurodo tik vieng pavyzdj, biitent, laiky deri-
nima temporaliniame sakinyje: ovx avepewvav, ewg exewor xatafavieg eig
ta neba mageratavro (Polyb. I, 30, 9).

Kga turime manyti apie Sios vietos tekstg? Zinoma, kad vélyvojoje $ne-
kamojoje kalboje optatyvo sritis siauréja, jis uZleidZia savo vieta konjunk-
tyvui ir indikatyvui [uluri.2 Todél ir Longas, jeigu buvo pasidaves $iai liau-
dies kalbos tendencijai, galéjo rasyti nodnoer (ar modnont).

Kad romano ,Dafnis ir Chlojé" autorius biity pavartojes ind. aor.
= opt., sunku tikéti, nes kito analogiSko pavyzdiio visame veikale néra.

! Gunnar Valley. Uber den Sprachgebrauch des Longus, Upsala, 1926, S. 31.

2 L. Radermacher. Handbuch zum neuen Testament, I. Band., 1. Teil. Neutestamenl-
liche Grammatik, Tubingen, 1911, S. 125. *
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Veikiau galima galvoti, jog A rankraiCio nurainétojas (o Sioje vietoje jis
vienas téra tekslo liudytojas), kuris, kaip pagristai jrodé.S. Dery (H. Dér-
rie)3, buvo neriipestingas ir neatidus, pakeité soOnoer (ar modnon)
i enodnoev.

Taigi, mano nuomone, reikéty skaltyh €t TIg autov modnosL.

I, 14, 3 ovde vuewg golere v magdevov TV &v VUV TOAPELOTV.
Luidzi Kastiljoni (Luigi Castiglioni)4 mano, kad skaitymas ev vpw yra
nelabai patikimas, ir siiillo pataisyti mag vpwv, remdamasis kita vieta (Long.’
1V, 32, 3 a1 etpagn naeg avry, — scil. g amyn) -

Bet i$ tikryjy visai néra reikalo keisti teksta, nes ev vuwv paZymi nim-
ias, tarp kuriy Chlojé iSliko gyva. Toks ev vartojimas yra jprastinis: plg.
Soph. navtog ev mpwtowg emey, Thuc. 2, 64 ovopua peywotov ev Aoy
avdoomoyg ir t.t. Cia ev reiskia tarp®.

IS kitos pusés, L. Kastiljoni nurodytas 1V, 32, 3 pavyzdys néra visai
analogiSkas: €ia mepa nurodo vieta, Salia kurios kas nors vyksta.

Matyti, Longas nevienodais prielinksniais (ev ir nega) ryskiau paZymi
tas kiek skirtingas vietos aplinkybes.

I, 16, 3 otw de ovdev avtwv, oti unde o Iav.

Vélyvoji graiky kalba daugeliu atvejy labiau linksta vartoti neiginj
pn vieto] ov (unde vietoj ovde). Atikos tarméje pn ir visi sudétiniai su
juo ZodZiai biidavo vartojami tais atvejais, kai sakinio tarinys reiksdavo
valia, norg ir t.t., vadinasi, kai jis bidavo vartojamas su imperatyvu, kon-
junktyvu, su optatyvu be av, ir kai kuriuose kituose sakiniuose.

Longas daZnokai vartoja pn, kur pagal atiSkos tarmés taisykles turéty
biiti ov. Tai yra vélyvesnio laikotarpio kalbos poZymis.

I, 18, 2 Aga pov Aogrwev gupogpotegog opdnactat.

Kai kurie tyrinétojai (L. Kastiljoni ir kt.) buvo pasiiile age pakeisti
i Taye, remdamiesi analogija su Siais Longo posakiais;

III, 16, 4 Taye dc xaiL QUTOV QETOV QIOXTEVELS;

II1, 32, 2 taye ovtog... evgnoey,;

111, 33, 4 Taxa 8e xaL EPUAGTTETO... EQWTING TOLWEVL.

Ty tyrinétojy nuomone, su aga Dafnis galéty pradéti sakinj tuo atveju,
jeigu jis biity tikrai jsitikines savo pergale: tas jungtukas suteikty sakiniui
ironiSka atspalvj. Dabar gi padétis esanti visai kitokia. Dafnis esas nu-
litdes, jis svyruojas ir abejojas, todél geriau tinkgs taxa. Tatiau toks jro-
dinéjimas yra nepagristas. Aga ne visada suteikia sakinio prasmei ironiskg
atspalvj: i§ bendro kalbos rySio, paprastai, galima matyti, kokio atsakymo
kalbétojas laukia, teigiamo ar neigiamo (liet. k. ,,ar, argi?*}. Jokios iro-
niSkos prasmeés nejau¢iame Siuose klausiamuosiuose sakiniuose, prasidedan-
¢iuose ega:

III, 32, 2 Aga xar Tovtov eBednxe Tig, wg XAomv; Aga xar Tovtov
ev0e AQPOV 0¢ EXEWNY €Y®; AQQ %Al YVOQLOMATE OUOLE IEQEXELTO TOLS
svpedegw v gpov.

3 Zr. H. Dérrie. De longi, Achillis Tatii, Heliodori memeria, Gottingae, MCMXXXV,

7.
4 Luigi Castiglioni. Stile e testo di romanzo di Loneo, Reale Istituto Lombardo di
scienze e lellere, Rendiconti, serie II, vol. LXI, fasc. I—V,
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Dar turétume prisiminti, jog Siuos klausimus kelia Drijantas, neZino-
damas tikros padéties, norédamas suvokti Lamono atsakymo prasmg.
Vadinasi, Sie klausimai savo prasme yra visai panasis i ¢ia miisy nagri-
néjamajj atveji (I, 18, 2). Todél néra jokio reikalo keisti teksts, ypac kad
visuose rankras¢iuose yra aga.

I, 20, I lag nuegav. Ilaga parodo tam tikro laiko pasikartojima. Tokia
prasme naga jgijo vélesniame laikotarpyje: plg. Aristot. H. A. 7,2 sega
unve tourov ,kas treias ménuo‘; Dio Sic. 4, 65 nag eviavtov,pakaitomis,
vieni metai po kity". Ankstyvesnio laikotarpio kalboje naga turi kiek kitokig
reikSme: plg. Soph. O. C. 1455 nag nuee ,kas dieng, kiekvieng dieng“,
o ne ,per dieng, kas antrg dieng“. Miisy tekstas rodo, jog pasakymas
sag nuegav galéjo biiti suprastas dviprasmiskai, todél autorius jj paaiskina:
sote pev Aagvig, mote de n ;aig.

I, 21, 4 eyayovteg envTnv aynv anevwpav ta dnyupata.

Ta dnypete Dalmeyda, man atrodo, visai nepagristai iSbraukia, nes
be Sio papildinio galima biity suprasti, jog jie Dorkona visa nuplové, kaip
Chlojé Dainj (I, 13). Tuo papildiniu Longas, matyti, pabréZia skirtuma
tarp Dorkono ir Dafnio plovimg:.1,.13, 1 aikiai sakoma, jog Chlojé nuplové
»visg kiing* (to cwpa nav), o I, 21, 4 ,sukandZiotas vietas* (re énypate).
Tuo biidu autorius nurodo Dafnio..ir .Chlojés santykiy intymumas.

I, 24, 1 1 pev yag Yyouvov a0 pomdo Aagviv en adQovv xaL evemuite
70 %@AA0g, HAL ETNXHETO...

Taip skaito 3j sakinj G. Dalmeyda, bet toks tekstas yra sunkiai su-
prantamas. Pirmiausia, mums yra neaiSku, ka gali reik$ti ex a9govv to-
kiame kontekste. Adgoog reiSkia ,visas, iStisas, susitelkes®, vadinasi, pa-
Zymi tam tikrg visumg, kaip prieSybe exacvou plg. Od. III, 34 adgoor
1A%0v anavreg, Herod VI, 112 Adnvawor adgoor mgooepeiav toior Pag-
Bagowowv.

Exn a®oovv gali reiksti ,,i§ viso, iStisai* ir priklausyti nuo veiksmaZo-
dZio ogwoa. Bet pirmoje sakinio dalyje mes pasigendame tarinio. Toks
sakinys yra nenuoseklus: pirmoje sakinio dalyje veiksnys yra n pev
(= XXon), antroje jis biity to xaldog, o trefioje dalyje veiksnys vél yra
numanomas 7 XAon. Taigi, visas sakinys yra anakolutas, kuriy Longo tekste
njekur daugiau nepasitaiko.

Zymiai geresng teksto redakcija duoda HirSigas: n pev yag ogeoce
Yopvov tov Aagviv en afgovv evemwite To xeirog xal evrixero xth. Vadi-
nasi, ¢ia ex adgovv yra siejamas su to xehrog. Kontrahuota forma afeovv,
kaip matome i§ Polukso paaiskinimo (10, 14, 8 a®govg xa. moAvg), yra
galima, plg. Athen. X, 420 d. a8ovg ekexvdn yedwg. Todél Hirsigo skaityma
galima laikyti pagristu ir priimtinu.

I, 27, 4 nevBovrar ou Beor xar mowveL TVOE TNV 0QVLY, 0QELOV @G
1 magdevog.

Kad tekstas ¢ia yra iskreiptas, leidéjai jau seniai pastebéjo: Viloasonas
(Villoison) pasiiilé .ogetov ,pakeisti | wduxnv, Vitenbachas (Wyttenbach)
vietoj ogewov siillo skaityti wgawav, suprasdamas §j Zodj kaip ,,graksti,
Zavi“. Valéjus laiko Vitenbacho pasialyma priimtinu, tik wgeaiav nori pa-
12. Mokslo darbaf, XXVI t.
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keisti ] wowov. Kadangi gatre ar gacoa néra kalny, bet krimy paukstis,
tai negalima tarti: Tnv ogvwv, ogelov wg magdevog. Vadinasi, i§ tikryjy
reikéty pakeisti ogetog kitu ZodZiu, nes visame pasakojime néra minima, kad
mergaité biity ganiusi karves kalnuose (ev ogeow). Ji, matyti, karves
ganydavo kalvy ar kalny at$laitése, kaip Dafnis ir Chlojé. Pasakotojas
pabrézia kita mergaités ypatybe — jos dainingumg. Ji ir pati buvusi ,,dai-
ninga" (wdwn), ir rungtyniavusi su kitu piemeniu, kuris buves ,,dainin-
gas"“ (wbwog). Todél, ir pauksi€iu pavirtusi, ji turéty biti ,daininga“
(0dwxn). Vargu ar galima keisti ogewog | woalog ar werog, nes $ie biid-
vardZiai Zymi ,,subrendusj Zavuma*, kaip matyti i§ Heliodoro teksto (10, 9):
0 wgwv TNg axung aduxtov etneer arba Long. I, 15, 3 puniov woaiov —
»puikus, nunokes obuolys”. Ta pafia prasme vartoja Zodj ir Teokritas
(XXV, 28 Begog worov).

Atrodo, jog nebiity tikslu tokig ypatybe balandZiui priskirti.

I, 28, 1 nhagav Twag xar Povg ex Tng Aogravog ayedne.

Longas verbum simplex ir verbum compositum (eAavve ir aneravve)
vartoja be jokio prasmés skirtumo (plg. II, 20, 3 xet tag ayehag niacay
ir 11, 27, 1 ayehag de Powv xar awyiev xet mowpviov anniacate). Taigi.
néra reikalo miisy minétame tekste keisti nAcoav | ennracav.

11, 5, 1 Epov pev, ®iyta, guinoar movog ovdels.

Visuose rankraséiuose raSoma movog, bet, remdamiesi Vitenbacho kon-
jektiira, daugelis leidéjy (HirSigas, Edmondsas ir- Dalmeyda) keiia movoc
i gfovoc. Tafiau toks pakeitimas yra nereikalingas, nes graiky kalboje
movog su infinityvu iSreik§tu veiksniu buvo vartojamas daZnokai, (plg.
G. Valley, 9 psl.). Visai panasiai lotyny k. buvo sakoma: labor est inhibere
volantes (Ovid. Met. 11, 137), revocasse gradum, hoc opus, hic labor est
(Verg. Aen, VI, 129).

Vadinasi, visai néra reikalo movog keisti j gdovog.

I1, 15, 2 cfwovpev ayewv TOUTOV MOVHQOV OVTQZ QUIOAOV, 0§ EML TN
falacong WBev Tag ayag veEper of vavtng.

Taip perduoda Sig vieta A rankrastis; kituose rankras¢iuose wdwov yra
praleistas. Remdamiesi V ir P rankrasliais, 8ov praleidZia HirSigas ir
G. Dalmeyda. Buvo siiiloma 3iame kontekste visai nesuprantamg tdwv
pakeisti j wv arba gowrwv. Boneras 5 siiilo dwv pakeisti j awyov, tuo bidu
skaitydamas $i sakinj: em g ®eracong ayov Tag ayag VEMEL @G VaVNG.
Pirmasis awev biity paZymimasis Zodis prie fehacong, o antrasis acc.
awyag yra papildinys prie vepe.. Turétume ZodZiy Zaidima, paremts dve-
jopa ayeg reikSme. Pirmuoju atveju awyeg reiskia ,.didZiules bangas®, tokia
avyeg reikme nurodo Hesichijus: awyeg Ta xvpare. Antruoju atveju, eidamas
papildiniu, avyeg reiksty ,,0Zkas“. Bet toks pakeitimas ir toks ZodZiy Zaidi-
mas yra nepagrjstas, nes awyeg ,bangy" reikSme, kaip paiymi tas pats
Hesichijus, turi tik dorény tarméje. Galima manyti, jog metimnieliai, kal-
bédami ,,aiskiai ir trumpai, capn xav cvvropa, nevartojo labai retos reiks-
més Zodzio. Dalnio kaltintojai pazymi, jog Dalnis yra blogas piemuo, ne-

5 Bonner. Classical Philology, II, 1907.
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atlickas savo pareigy, todél uitenka nurodymo, jog jis ganas oZkas oc
vaurng.

Daug geresnis yra G. Valéjaus pasiiilymas bwv pakeisti i niovoe.
remiantis analogija su I, 1, 2.

Taigi, Wov turime pakeisti arba | nwvog, arba visai iSbraukti. Paga-
liau, néra pagrindo labiau pasitikéti A rankra$¢iu negu kitais.

II, 23, 3 xat vov O ULV TEPQOVTIOTAL TO XAT EXELVIV, ©G WUNTE Elg
Mndvpvav xopodelga SovAevor, unTe peQog YeEVOLTo Aelag TOAERLXNG.

Pagal klasikinés kalbos sintaksés taisykles po perfekto (pagrindinio
laiko) @g pn Salutiniame sakinyje prie verba curandi negalély biti varto-
jamas optatyvas, bet turéty biti konjunktyvas. Taiau Longas, matyti, Sios
taisyklés grieZtai mesilaiko — vartoja optatyva. Sig vartoseng galima biity
paaiskinti vélyvojo laikotarpio atikisty’ tendencijomis. Mat, yra Zinoma,
jog imperijos laikotarpyje atikistai, prieSindamiesi Snekamosios kalbos ten-
dencijai visai pa3alinti optatyvg i§ Salutiniy tikslo ir pageidavimo sakiniy,
mégsta vartoti optatyva Siuose sakiniuose ten, kur atiSkosios sintaksés
taisyklés reikalaudavo konjunktyvo. Toks optatyvo grazinimas j kalba pra-
sideda nuo II m. e. amZiaus S.

II, 34, '3 agyavov voei, [xal] tovg xahapovg ®Mgw Ovvdncag avicoug.

Edmondsas ir Valéjus mano, jog Cia yra neteisingai uZrasytas tekstas:
Edmondsas sukeifia ZodZius vietomis ir skaito avigovg ovvdnoac, o Valéjus
participium ovvénoag siillo pakeisti | cuvdet. Tuo biidu gautume dar viena
rimuota dvinarj: voel— ouvder, greta xain — povoukn. Bet dél tokio pa-
keitimo atsirasty hiatas ouvder evicovg, kurio rankras¢iai vengia. Paken-
¢iamas posakis biity, sukeitus ZodZius vietomis: xaAepovg avicovg xnpw
cuvdeL.

111, 3, 2 Ta devdépacwxer xataxiwpevorg.

Katexhopevorg sudare ir vertéjams, ir leidéjams daug ropeséiy: Viloa-
sonas veréia ,,putatae*, Zeileris —, fractae”. Kiti siiilo pakeisti ta, Zodj ki-
tais ZodZiais: Kurjé (Courier) =xataywpevowg, HirSigas xatayoopevolg —
obrutae ir t.t. G. Valéjus mano, jog néra jokio reikalo keisti teksts. Jis
nurodo, kad veiksmaZodis xAew turi dvejopa reikSme: ,lauZti* ir ,lenkti*.
IS tikryjy, paskutinigjg reik3me randame Dioskorido III, 159, guAie pev
EXEL QQVOYAWOO® OUOLE... XOL ENL YNV ¥Awpeve.

Taip pat jrasuose dazZnai sutinkama xetaxhev tov o@daipov ,nuleisti
aki Zemyn* (A. G. Bekerio leidinyje, vol. 1—3), o Theocr. XXV, 146 xata
&’avyeva veed e yamg/xAacce Paguv meg eovta ,.ir jam prilenké spranda
prie Zemeés". Tokia pat reikSme tas veiksmaZodis yra vartojamas Longo
11, 13 1 %at taig unTEacty vroxAagevreg autovg Ty OnAnv ecnaoav.

Kokig reikSme turi xaraxhopeve (devdpe)? Atrodo, jog tas participum
<ia yra pavartotas ta paéia reikSme kaip 11, 4, 2 ir 11, 6, 5, kur veiksma-
Zodis xavaxhaw reiskia ,nulauiti*, ,iSlauZyti“: pn vr'eyepoyiag Tag
nvoewag xav tag gowag xetaxiaon (II, 4, 2) ir Oga d8e pyTL goL TOV QuTEV
natexexiaotar (II, 6, 5).

¢ L. Radermacher, op. cit.,, 132 psl.
12¢
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Visas kontekstas rodo, kad.xarexdto ¢ia negali reiksti ,,nulenkti“, nes
tokia veiksmaZodZio prasmé negaléty pateisinti nei Fileto baiminimosi, nei
Eroto atsakymo: ,nulenktos mirtos ir granatmedZiai lengvai -gali atsi-
kelti, atsigauti, o Erotas atsakydamas xaraxexAaotar gretina su terguynran:
»~medelis nulauZtas, vaisius nuskintas®, t.y. viskas nepalaisomai sunaikinta.
Toji reikSmé aiskéja ir Longo I, 31, 3 overyyag mordag xavexAeoav: ,nu-
lauzé“, o ne ,sulenké", nes ta proga ir daugiau dalyky mirusiojo garbei
Dafnis ir Chlojé sunaikino.

Be to, jeigu miisy cituotame tekste (III, 3, 2) xetaxreo reikSty ,mu-
lauzti”, autorius nesakyty: ta 8evépoa ewxer xavaxiopevorg, bet tikriausiai:
ta devdoa mv xataxexduopeva, t.y. sniegas medZiy Sakeles palenké, ne
nulauzé, taéiau jos ,atrodé lyg lauZiamos ar luZtanfios" (part. praes.),
atrodé, jog jos nebepakils, net kai sniegas sutirps. Tuo biidu visas Ziemos
vaizdas primena Horat. carm. I, 9, 2—3 nec iam sustineant onus silvae
laborantes, vadinasi, atrodo, jog medZiai tuojau nulus.

III, 12, 3 XAon »at o Aegvig ano awywv xaL olev TV yaAa veov
<Lemwvov>.

Enmuwvov vietoj twvav raSo Viloasonas, ta skaityma palieka HirSigas,
o Dalmeyda palieka twov. L. Kastiljoni teisingai mano, jog dar reikia
pridéti kokj nors veiksmaZodj — tarinj — e;wov ar mpeAiyov.

Mano nuomone, ¢ia geriau tinka nueAyov, nes autorius &ia pasakoja ne
apie tai, kg Dafnis ir Chlojé valgé ar gére, bet kaip dievus pagerbé. Dafnio
ir Chlojés démesys dabar yra paskirtas dievams. Jie aukoja nimfoms pir-
masias géles, pirmajj piena.ir pirmuosius didelés -garsus. Emwov net ar-
dyty Sita ,,pamaldumo® vaizdg: iSeity, jog Dalnis ir Chlojé yra praktisky
apskaitiavimy Zmonés, kurie aukoja dievams, kas patiems netinka, o kas
patinka, patys ragauja. Tokio ,pragmatizmo” ar ,oportunizmo* kitose
romano vietose nerandame. Be to, su emwov tikriausiai biity sakoma
vahaxtog veov (gen.), o ne yele veov (acc).

IIT, 17, .1 Evyeweta. raSo A ir V; (parastéje), kiti rankras€iai —
avigstarat. G. Dalmeyda, suradgs tokia eyeww reikdme Il. VII, 434 ir nau-
joje graiky kalboje, raso A teksts, HirSigas — aviorarar.

Atrodo, - jog avigtatav variantas yra patikimesnis, nes yra suranda-
mas ir kitose Longo romano. vietose:

I, 21, 2 mow ohwg evastyvar S exsmAnEwv;

I, 36, 1 Aguag e gvaotag %o xehevoag;

1V, 34, 2 Tavra Wov xew exovoag ewdev avictarat.

Visuose Siuose pavyzdZiuose galéty biiti vartojamas ir eyeigewv prasme
»i8 vietos pakelti:ir pass: ,,i§ vielos pakilti, bet Longas jo nevartoja. Va-
dinasi, $is veiksmaZodis ‘néra biidingas Longo kalbai. Taigi, yra pagrindo
manyti, jog tas eyewperdi' bus atsirades arba per A rankraséio nurasinétojo
apsileidima, atba i§;noro. pataisyti rankrastj,. parodyti savo mokytuma.
V., rankradtyje eyeiwgsvau yra:uZrasytas tik parastéje, matyli, paimtas i$ kito
rankras¢io. '

Tiesa, vélyvojoje, ypa¢ liaudies, kalboje tas veiksmaZodis yra sutinka-
mas (plg. N. T., Matth. 9, 19 — eyegdeig), bet Longas yra alikistas, o ati-
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-

kistai eyergesdar minéta reikdme vartoti lyg vengia, pvz.; Alkifronas visur
raso avisrapat. '

11, 26, 4 Ilewgov XAonv, n 8e tov matega (scil. newoatw) pndev arrew
LEYT %Al YQUELV.

G. Valéjus mano, jog $iam tekstui nieko netritksta, nes vélyvojoje kal-
boje yapew reikes ne tik ,,imti uZ Zmona*, bet ir ,,duoti uz Zmona“. Pasku-
tinigja reikSme jis randa Partenijaus. 33 apsakymélyje (,,De Assaone),
kurio tekstas yra toks: vov Acgoaove tng Svyergog mode avtmv.. eviw
ynuaodar (med.). [siskaite $ia vieta, G. Valgjaus nurodytos reikSmés me-
randame. Pabrauktuosius ZodZius galime suprasti tik Sitaip: ,jis pageida-
ves ja sau uZ Zmong pasiimti arba ,kad ji uZ jo iStekéty". Taigi, galima
laikyti nejrodytu dalyku, jog vélyvojoje kalboje yapew turéjes reikSme ,,duoti
uZ Zmong". Todél teisingas yra G. Dalmeyda pasiiilymas pridéti prie yapewv
dar dovvar: xaL dovval Yapew.

HI, 29, 2 ovgitew.... xhav ir xatogutTev.

Rankras¢iy ovoiiew Kairis visai teisingai keifia j $eguiew, nes ovgilew
siame kontekste netinka. Dafnis negali pradéti girtis -savo ‘sugebéjimais
muzikos srityje, o po to pereiti prie rimtesniy ir kaimo salygomis naudin-
gesniy jgiidZiy. Visai natiiraliai kalba gali prasidéti nuo darbo, kurj dirbo
Drijantas ir Napé, kai atvyko Dafnis, t.y. nuo kiilimo, arba, platesnés pras-
més terming vartojant, nuo derliaus nuémimo — degiiew.

IV, 7, 2 texyvnv elnter, 8’ ng Tov decmoTnV QUTOLS WOLGELE TLHQOV.

Pagal klasikinés kalbos taisykles, Siame reliatyviniame-konsekutyvinia-
me sakinyje turéty biiti ind. fut.: G. Valéjus nurodo, jog atikinéje prozoje néra
né vieno pavyzdzio, kuriame $Siuo atveju biity optat. aor. Poezijoje (Homero
poemose ir graiky tragedijose) kartais po istorinio laiko pasirodo optaty-
vas. Vadinasi, pagal poetinés kalbos taisykles, miisy pavyzdyje pagristai
gali biiti vartojamas optatyvas. Be to, ¢ia galéjo turéti jtakos ir liaudies kal-
ba, nes, kaip jrodé L. Rademacheris (op. cit., 133 psl.), nuo II-jo miisy eros
amZiaus pasirodo optatyvas Salutiniuose reliatyviniuose tikslo prasmés sa-
kiniuose. Tokios vartosenos pavyzdZiy yra randama Achilo Tatijaus romane
(II, 12; 1V, 16). Bet Longo romane daug daugiau randame pavyzdZiy, kur
ind. fut. nekelia jokiy abejoniy:

111, 4, 4 Texvnv elntovv, & n¢ ariniovg deagovray,

1, 18, 1 wetevev... didakar texvnv, &u g o Povierar doager Xhomv,

IV, 18, 1 enetnget xawgov, ev © To mate: megr Aagvidog dwareterar.

Visi Sie pavyzdZiai rodo, jog Longas, konstruodamas tokios riiies sa-
kinjus, lajkosi atikinés prozinés kalbos sintaksés taisykliy. Todél sunku
patikéti, kad vieng sykj jis biity padares iSimtj, nusileisdamas ar poetinés,
ar liaudinés kalbos tendencijoms. Vadinasi, didesné tikimybé yra, jog teksts
reikia skaityti: nownoe. mungov.

IV, 18, 3 Egget pou 8e awyeg »ar te Aowra mavia.

Tokj teksta pasiilé Kairis, su tuo pasiiilymu sutiko G. Dalmeyda, bet
$is skaitymo variantas yra labai nepatikimas. Net formaliu atZvilgiu toks
tekstas néra sutvarkytas, nes tarinys egget yra nesuderintas su veiksniu
(av awyeg). Visi iSlike pavyzdzZiai su $iuo veiksmaZodZiu rodo, jog Sis tari-
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nys turi bati derinamas su veiksniu, kad tas veiksmaZodis néra nekintama,
sustabaréjusi forma: plg. Xen. Hell. I, 1, 23 epger ta »xaAra, Archiloch. fragm.
51 acmig exewn eggetwo, Aristoph. Lys. 1240 ovx egonozte, ovx eig xogaxag
egonoete, Aristoph. Plut. 604 ego’ g xopexag Satrov a9’ muov, Pseudo-
Theocr. XX, 2 ego’ an’ epero, Alk. IV, 111, 8 epper Ta mage tag mpomooerg
pwvgwopara.

Bity galima rasyti eggovor pou 8¢ avyeg »rh arba palikti rankrasciy
teksta: egnuou de av avyeg xaL ta Aowta mavre. Bet rankradtiy tekste yra
beveik nepakenfiamas hiatas: 8e au avyeg, todél tekstas yra labai nepa-
tikimas.

Be to, nesuprantami ZodZiai te Aowna mavre.

Jeigu $ie ZodZiai reiSkia tas svajones, kurias puoseléjo_ Lamonas, au-
gindamas Dafnj, biitent, atgauti laisve ir tapti iikio savininku, tai jis pir-
miausia ir turi pranesti apie Dafnj iStikusia nelaime. Todél reikety priimti
Hirsigo pasiiilyta teksta: Egget pou Aagvig xar ta Aowne movta.

1V, 28,.3 Kai patnv 1tov Ilave xar tag awye¢ »ar tag Nvugaeg wpooa,
o A rankrastyje: patqv..: voppag xa. ayag..., t.y. sukeista vietomis vopgac
ir awag. L. Kastiljoni palaiko A rankras¢io teikiamg teksto variants, nes
tokia buvo ir ,chronologiné tvarka“, kai Dalnis prisieké (II, 39). Bet
Dafnis prisieké tik Panu ir ozkomis, o Chlojé nimfomis. Vadinasi, dabar
Dafnis prisimena abiejy (pirma savo, po to Chlojés) priesaikas, todél pa-
gristas yra Kurjés pasiiilymas opoca pakeisti j plur. epooapev.
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HEKOTOPBIE 3AMEYAHUSA U NPEAJIOXKEHHUSA K TEKCTY
POMAHA JIOHTA <JA®HHC H XJOA»

JI. Baaxkynac

PeswowMme

B 3710ifi cTaThe pacoMaTpHBaeTCs BONPOC O HAXEMHOCTH YTEHHS HEKO-
Topbix MecT poMaHa Jlonra «[laduuc u Xsos». ABTop NPUXOAHT K BHIBOLY,
4TO cjenyeT untath: 1, 12, 5 rnaron nodnoev (ind. fut),

I, 14, 3 ev vpwv (ocTaBuTh &v),

1, 18, 2 ocraBuTbL aga,

I, 21, 4 ocraBuTbL T@ dnypata,

1, 24, 1 e’ adgovv (scil. To xaidog),

11, 5, 1 ocTaBuTL ®oOVOG,

11, 34, 3 xarapovg avigovg xkMNE@ Guvder,
111, 12, 3 BMecTo emLvov YUTATbL NUEAYOV,
11, 17, 1 aviotate. — He eyelgetat,

111, 29, 2 Bmecro gugilewv uHuTaTe Begiiewv.



