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GINCYTINI LIETUVIYU KALBOS VEIKSMAZODZIO VEIKSLY
KLAUSIMAI

E. GALNAITYTE

Nors veikslai dabartiniu metu jau pripazinta lietuviy kalbos veiksma-
zodzio kategorija!, taciau atskiri veikslo problemos klausimai — veiks-
mazodziy j veikslus skirstymas, gretinimas veikslo atzvilgiu, veikslo san-
tykis su laikais, leksiniy priesdéliy reik$miy atribojimas nuo gramatiniy
veikslo reikSmiy ir pan.—dar iki Siol néra vieningai iSspresti, tebéra
ginéytini. Nezidrint to, i labiausiai sudétinga ir maziausiai i$analizuota lie-
tuviy kalbos gramatikos problema pastaruoju metu beveik nebuvo tyri-
nejama.

Sie ir kiti veikslo problemos klausimai jau buvo kalbininky nagrine-
ti?; kai kurie i§ ty klausimy lietuviy kalbos veiksmaZodziui, kaip maty-
sime, beveik neaktualis: jie iSkilo, gal biit, dél to, kad lietuviy kalbos
veiksmazodziy veikslai visg laikg buvo nagrinéjami lyginant su slavy,
o ypac rusy, kalbomis3, kur veikslo kategorija labiau susikristalizavusi
ir iStyrinéta. Bet neskaitant $iy nezymiy netikslumy, lyginamasis, gretina-
masis veiksly tyrinéjimo metodas sukaupé daug vertingos faktinés ir
teorinés medziagos, kuri padéjo atskleisti, iSrySkinti ir nustatyti lietuviy
kalbos veiksmazodzio veiksly savitumus, jy bidingus bruoZzus. ISsamiau-

! Ja neigia A. Hillerdingas ir i§ dalies A. Potebnia; zr. A. Tuabdepannur,
06 OTHOWIEHWN s3bIKa C/JABAHCKOrC K A3bIKaM POACTBeHHuiM, M., 1853, crp. 108—109,
115; A. TToTe6us, HUs 3anHcok no pycckoit rpammartike, u. IV, M——JI, 1941, cTp. 36,
40, 135.

2 Istoring veiksly tyrinéjimo apZvalgg zr. J. Safarewicz Stan badan’' nad aspek-
tem czasownikowym w jezyku litewskim, Balticoslavica, IlI, Wilno, 1938; V. Staltmane,
Verbu veidi misdienu latviesu literaraja valodd, Valodas un literaturas instituta raksti,
VII, Riga, 1958; J. Paulauskas, VeiksmaZodziy prieSdéliy funkcijos dabartinéje lletu-
viy literatdrinéje kalboje, ,Literatira ir kalba", III, Vilnius, 1958.

2 Plg. A. Schleicher, Handbuch der litauischen Sprache, Prag, 1856, S. 139;
F. Kurschat, Deutsch-Litauisches Worterbuch, Halle, 1870, S. XVI—XVI;
I' K. YabsaHoBp, 3HauyeHHd TIJarobHbiX OCHOB B JIHTOBCKO-C/IABAHCKOM sshiKe, u. 11,
Bapwapa, 1895; Chr. Stang, Das slavische und baltische Verbum, Oslo, 1942 ir ki
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siai veikslai nagrinéjami G. Uljanovo, F. Fortunatovo! ir J. Endzelyno®
darbuose. Ypa¢ didelis nuopelnas tenka G. Uljanovui, kuris pirmasis ban-
dé giliau spresti ne tik veikslo problemq apskritai, bet ir atskirus Sios
problemos klausimus. Taciau jo mintys pastaruoju metu buvo beveik
pamirstos, nerado tinkamo atgarsio misy kalbininky darbuose®.
Straipsnyje bandoma paliesti atskirus gincytinus veikslo problemos
klausimus, remiantis jau sukaupta teorine medZiaga ir pavyzdziais i$
dabartinés lietuviy kalbos. Straipsnio tikslas ne tiek iSspresti Siuos sudé-
tingus ir neaiskius klausimus, kiek paskatinti kitus, besidominc¢ius veiks-
mazodzio veikslais, pateikti savo samprotavimus, tyrinéjimo isdavas.

VeiksmaZodZiy skirstymas § veikslus

Dabartinése lietuviy kalbos gramatikose veiksmaZodziai skirstomi i
veikslus i§ esmés pagal priesdélius. Eigos veikslui paprastai priskiriami
visi veiksmazodziai be priesdéliy, iSskyrus akimirkos ir tuos, kuriy ,,veiks-
mo eiga traukiasi paprastai neilgai”, pvz.: drozti, duoti, kirsti, mesti, mir-
ti, Sauti ir pan. Pastarieji gali bati jvykio veikslo tik pavartoti tam tikra
prasme’ ir, Zinoma, tam tikra forma, pavyzdzZiui, kai jie eina bitojo kar-
tinio laiko forma (plg. drozé, kirto, miré ir drozia, kerta, kirs, mirs). Reis-
kia, Sie veiksmaZodziai gali biti tai eigos, tai jvykio veikslo, priklausomai
nuo jy prasmeés ir laiko formos. Priskirti juos tik ivykio veikslui bity
netikslu,

VeiksmaZodziai su prieSdéliais gramatikose vadinami jvykio veikslo
veiksmaZodZiais. Be to, paZzymima, kad yra ,nemaZza veiksmazodziy, ku-
rie ir su prie$deéliais yra eigos veikslo"®; tai atsiminti, numanyti, suprasti,
pazinti ir pan. Kadangi Sie veiksmaZzodziai be priesdélio beveik nevarto-
jami®, tai jy nereikéty maisyti su priesdélétais veiksmazodziais tikraja
to zodzio prasme. Antra vertus, Sie veiksmaZodziai taip pat gali biti tai
eigos, tai jvykio veikslo priklausomai nuo jy vartosenos (plg. paZjsta, pa-
zino jj)1o. '

VeiksmaZodzius, kurie gali reiksti abu veikslus, L. Dambritinas vadi-

*®. dopTyHaToB, KpuTHueckuit pasbop counnenna I' K. YibaHoBa «3Haye-
HHA TJIaTONbHEIX OCHOB B JIKTOBCKO-CJIaBAHCKOM siakike», Cn6., 1897.

5W. dunsenun, Jlatumckue npenanorn, u. II, IOpres, 1906; M. DHn3enun,
K Bompocy 0 BHIOBHIX 3HaueHHAX JATHINCKHX CAOXKHBIX rrarosio, «HapecTHa oraenewus
PYCCKOTO #3WIKA M CJIOBECHOCTH HMpepaTopckoit Axamemun Hayks, Cn6., 1908, t. XIII,
KH. 4; J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, Riga, 1951.

° Neptlnal G. Uljanovo mintys atsispindi T Buchienés Ir V. Ambrazo straipsnyje
(zZr. T. B g ir V. Ambrazas, Liel bos veiksmazodziy veikslo klau-
simu, ,Tarybinis mokytojas“, 1955, Nr. 44).

7 J. Jablonskis, Rinktiniai rastai, I, Vilnius, 1957, p. 292—293, 295; J. Ziugz-
da, Lietuviy kalbos gramatika, I d., Kaunas, 1954, p. 125—126.

8 J. Ziugzda, Lietuviy kalbos gramatika, I d., p. 126.

® Plg. J. Jablonskis, Rinktinial rastal, I, p. 295.

10 A, Senn, Kleine litaulsche Sprachleh Heidelberg, 1929, S. 241—242.
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na neutraliais arba beveiksliais!!, Tai daugiausia kartiniai (vienkartiniai),
miisy supratimu, veiksmaZodziai, apie kuriuos jau buvo kalbéta, ir kai
kurie priesdéléti, pvz.: baigé, griebé, miré, spyré, tilpo, triko, Zuvo, atsa-
ke, iidavé, jtaré ir daugelis kity.j Taciau, autoriaus nuomone, nuo Kkarti-
niy, momentiniy (point-action) veiksmazodziy, kaip dingo, gavo, dova-
nojo, rado, smogé ir pan., kurie yra ivykio veikslo, jie (neutralis) ski-
riasi tuo, kad 1) negali reiksti tikrai trumpo, kaip taSkas matematikoje,
veiksmo, 2) gali buti vartojami iteratyvo prasme ir tada turi imperfekty-
vine reikSme (,Zmonés tada miré, it lapai rudenj krito"), 3) gali reiksti
ne tik bisenos pasikeitimg, bet ir paskutinj bisenos momentg be pasi-
keitimy, pvz. , miré" gali reiksti ,buvo paskutiniame savo gyvenimo mo-
mente" (,was in his last moments of life")!2, Visos Sios ,neutraliy” veiks-
mazodziy savybés, kaip matyti i§ pavyzdziy, iSryskéja tik atitinkamame
kontekste, todél jvykio ar eigos veikslo reikSmeé c¢ia priklauso nuo ty
veiksmazodziy vartosenos bei prasminiy niuansy. Atrodo, kad kartiniai
(point-action) veiksmaZodZiai Siuo poziiriu nuo ju beveik niekuo nesi-
skiria (plg. knygos dingo tada..., ta rytg grybautojai rado daug baravyku
ir pan.— veiksmaZodZiai taip pat eigos veikslo). Pagrindiné Siy ir jau
minéty veiksmazodziy savybé yra ta, kad jie gali biti tai eigos, tai jvykio
veikslo. Todél tikslingiau biity visus juos vadinti ne neutraliais ar be-
veiksliais, o dviveiksliais veiksmaZodziais!® (arba veiksmaZodziais su
eigos ir jvykio veikslo reiksme).

Dviveiksliy veiksmazodziy lietuviy kalboje yra ir daugiau. Visy
pirma, cia priskirtini veiksmaZodziai su priesdéliais, turinciais leksines
reikimes!, tiksliau sakant, veiksmaZodZiai su prieidéliais, Zymincéiais
veiksmo kryptj (veiksmaZodZiai su kitomis leksinémis priesdéliy reiks-
mémis yra tik ivykio veikslo). Priklausomai nuo laiko formos (ir Siek
tiek nuo konteksto) jie gali biti arba eigos, arba jvykio veikslo. Pavyz-
dziui: Stal i§ ano sodZiaus galo, pro medZiy virSdnes, ataidi daina
Pkst 60; Ballaskariy banga vainiku apsupta, atlialiuo ja.. Baugu!
Juoda kraujo puta SN I 439; — veiksmaZodZziai su priesdéliais yra ei-
gos veikslo, nes jie Zymi (neatsizvelgiant i ju konkrecia leksine reiksme)
besitesiant], vykstantj kalbamuoju momentu veiksma. Eidami bitojo lai-
ko forma, jie yra jvykio veikslo, pvz.: Kai i§klydau i§ téviskes,
atsimenu gerai.. M-P 188; Tylomis parkiGtinau namo, nusivyles
Petro naktinfais darbais Balt 97 ir pan.

Antra vertus, lietuviy kalboje yra nemaza priesdélety veiksmazo-
dziy tik eigos veikslo!s, pvz.: Jis geral uZdirba; Lapé sudraugavo

UL Dambriiinas, Verbal Aspects in Lithuanian, Lingua Posnaniensis, VII, 1958,
p.- 253.

12 Ten pat, p. 257,

13 pPlg. panasius veiksmaZodzius latviy (Zr. J. Endzelins, LatvieSsu valodas gra-
matika, Riga, 1951, p. 956—957) ir rusy kalboje, kur veikslo kategorija labiau susikrista-
lizavusi (IpammaTHka pycckoro sswika, T. I, Mamat-so AH CCCP, Mockea, 1953, cr1p.
458—459).

4 7r, T. K. YabAHOB, 3HaueHHA rJAaroJbHeX ocHos.., 4. II, crp. 29—30, 57

15 plg. B. Galnaityteé, VeiksmaZodzlal su priedéliu pa- dabartinéje lietuviy kal-
boje, VVU Mokslo darbai, Kalbotyra, I, Vilnius, 1958, p. 111—112.
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su gerve Tts; AnksCiau jie sugyveno gerai; MedZiolojai jpasa-
koja (t. y. sugeba pasakoti) ir kt.

Visa tai rodo, kad prieSdéliai yra nepakankamas kriterijus veiks-
mazodzio veikslui aptarti'. Nustatant veiksly, reikéty atsizvelgti i
veiksmaZodZio prasme ir jo vartoseng, nes lietuviy kalbos veiksmazodziai
neturi atskiry gramatiniy veikslo formy. Dauguma veiksmaZodZiy be
priesdéliy is tikryjy yra eigos veikslo, o dauguma veiksmazodziy su pries-
déliais — jvykio veikslo; be to, nemaZa veiksmazodZiy su priesdéliais
ir be jy gali biti tai eigos, tai jvykio veikslo, o kai kurie veiksmaZodziai
su prieSdéliais yra tik eigos veikslo. Norint susidaryti pilnesnj ir tikresnj
veiksmazodziy skirstymo i veikslus vaizda, reikéty iSsamiau paanalizuoti
jvairias veiksmazodziy grupes, jy vartoseng.

VeiksmaZodZ{y priefdéliy funkcijos ir relkSmés

Jau seniai buvo pastebéta, kad priesdéliai slavy ir balty kalbose
turi didele jtaka veiksmaZodZio veikslams. Pradedant XIX a., lingvisti-
néje literatiroje teisingai buvo isskiriamos dvi veiksmazodziy priesdeliy
funkcijos: ZodZiy darybos (leksinés prieidéliy reikimés) ir gramatine
(veikslo reik$meé),— dar neaiskiai A. Sleicherio ir Fr. Kur$ai¢io darbuo-
sel? ir pagrijstai, jtikinamai G. Uljanovo studijoje!®. Bet veiksmaZodziy
prieidéliy funkcijy ir reikSmiy klausimas ir pastaruoju metu dar néra
galutinai ir teisingai issprestas. Kartais priesdéliy funkcijos suprantamos
gana formaliai, t. y. kad vieni prieSdéliai turi leksines reikSmes, o kiti
atlicka tik gramatine funkcijg!®. VeiksmaZodZiy su prieSdéliais nagri-
néjimas rodo, kad abi Sias funkcijas gali atlikti vienas ir tas pats pries-
délis priklausomai nuo semantinés veiksmaZodZiy grupés ir darybos.
Pavyzdziui, leksiné priesdéliy pa- ir pra- determinatyviné reikSme, nu-
rodanti, kad veiksmas vyksta tam tikrg laika, neilgai, isrySkéja, kai Sie
prieidéliai eina su veiksmaZodZiais, reiSkianciais judéjima, konkrety
veiksma, kalbéjima bei daikto buvj, plg.: Tiktai paciuose grioviy du-
buriuose atkakliai kalasi baravykdai... Prasikala, pastovi, palaukia
grybautojy, o paskui smenka ir pradeda piti Balt I 56; pravaik3c¢io-
ti iki piety, prakalbéti kurj laikq ir kt. Veiksmo pradzios reikSme
prieidélis pra- dazniausiai suteikia veiksmaZodZiams, reiskiantiems kal-
béjima ir konkrety veiksma (plg.: Prabilo rudenio naktis M-P 24; Ir
pravirko beriy lapai rudenio gaida SN I 211), o priesdélis su-—
veiksmaZodziams, reiskiantiems konkrety veiksma bei daikto buavj (Su-
§naréjo tie popieriaus lapai balti M-P 190; Ir Stai ugnis ant seno
bokito tartum Zvaigidé sultviskéjo M-P 66; SuzZydéjo pievy gé-
lés lig vienai SN 1 17) ir kt. Sie prieddeliai atlieka ZodZiy darybos

10 Plg. T. Buchienéir V. Ambrasas, min. str.

7 Zr. A. Schleicher, Handbuch der litauischen Sprache, S. 138—139; F. Kur-
schal, Grammatik der litauischen Sprache, Halle, 1876, S. 130—131; Litauisch-Deutsches
Woérterbuch, Halle, 1883.

W T K. Yabanop, 3HayeHIn rJarofbHbiX OCHOD..., 1, ¢Tp. 29--30.

A, Senp, Kleine litauische Sprachlehre, Heidelberg, 1929, S. 239.
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funkcijg. Kitais atvejais jie gali biiti tik paprastu veikslo prefiksu, t. y.
atlikti gramatine funkcijg, nepakeisdami leksinés veiksmaZodZio reiks-
més, pvz.: padaryti, padékoti, supykti, sugizti ir kt.

Netikslu biity galvoti, kad jvykio veikslo reikime veiksmaZodZiams
nsuteikia” tik tie priesdéliai, kurie nepakei¢ia veiksmaZodZiy leksinés
reikSmeés?, t. y., kurie atliecka gramatine funkcija. Yra Zinoma, kad dau-
guma veiksmazodziy su prieSdéliais, kurie pakeiCia arba Siek tiek modi-
fikuoja nepriesdéléto veiksmaZodZio prasme, yra jvykio veikslo, pvz.
kalbéti — prakalbéti, prikalbéti, jkalbéti, nu(si)kalbéti; biti — i3bati, uz-
(si)buti; eiti —iSeiti, praeiti, uzeiti (Retai kuris uZeis pas tq, pas kq
Dzidorius neuzéjo Mrck 8; Parskrido varnénas... Balt I 51; Su-
éjo trobon, uzZsidaré ten vieni, net sengjq Rozalijq i§varé Ilauk
Balt I 71) ir kt. Taciau tarp jvykio veikslp veiksmaZodZiy su prieidéliais,
kurie atlieka tik gramatine funkcijg, ir veiksmaZodZiy su priesdéliais,
kurie turi leksines reikSmes, yra esminis skirtumas. Pirmuoju atveju
priesdéliai pakeicia, ,suteikia” veiksmaZodzZiui ivykio—veikslo reikSme
kitimy. Antruoju atveju gramatiné jvykio veikslo Igi}(jgliéwgvimstaj(}g_ty
su nauju veiksmaZodZiu, padarytu prijungiant priesdélj. Kitais ZodZiais.
tariant, jvykio veikslo reikSmé cia atsiranda veiksmazodZiy darybos pro-
cese kaip neatskiriamas jo komponentas ir dalinai iSplaukia i5 naujos
“[modifikuotos) priesdéléto veiksmazodZio reikémés pobiidzio. Pavyzdziui,
veiksmaZodziy perrasyti, jdainuoti, uZdainuoti, pri(sijvalgyti, perduoti
reiSkiamas veiksmas yra ribotas; jvykio veikslo reiksme c¢ia lyg ir saly-
gojama realiosios veiksmazodzio reikSmés. (Tuos atvejus galima biity
palyginti su kity kalbos daliy Zodziy darybos reiskiniais, kada, prijungus
priesdéli, pakinta ir ZodZio leksiné reikSme, ir gramatiné forma, pvz.:
krantas — pakrante, kelias — pakele, miskas — pamiské, jira — uzjdris,
pajiaris, stalas — uZstalé ir pan.). Tai priesdéléti jvykio veikslo veiks-
mazodziai, padaryti i paprastuyjuy, bet negretintini su jais veikslo at-
zvilgiu, nes jy leksinés reik3més skiriasi. Su neprieSdélétaisiais jie su-
sije tik ZodzZiy darybos pozitriu (turi bendra Saknij).

Bet pagrindinis veiksmazodziy priesdéliy funkcijy ir reikSmiy klau-
simo tyrinéjimo trikumas yra tai, kad leksinés priesdéliy reikSmés pai-
niojamos su gramatinémis veikslo reikSmémis. G. Uljanovas, pirmasis
taip placiai iSnagrinéjes realigsias, leksines prieSdéliy reikSmes, dél ne-
pakankamo to meto kalbos mokslo iSsivystymo nesugebéjo atskirti, at-
riboti jas nuo gramatiniy reik$miy. Kaip ir kiti to meto kalbininkai,
beveik visas nelokalines priesdéliy reikSmes (kurios nezymi veiksmo vie-
tos, krypties, o modifikuoja veiksmaZodZio reikime laiko, kiekio ir kt.
atzvilgiais) jis priskyré prie veikslo reikSmiy. Todél determinatyvine,
deminutyvine, sumarine ir kt. leksines prieSdéliy reikSmes Uljanovas nag-
rinéjo kaip veikslo reikSmes arba veikslo reikSmés atspalvius®!.

20 7Zr. &. PopTyHaTos, Kpurnyeckuit paz6op.., crp. 80; J. Salarewicz Slan
badan'..., 23 str.
2 [ K. V.ibsHoB, 3Ha4eHNd IMATOALHBX OCHOM..., I, 31—62 cTp.



PanaSiai Sis klausimas traktuojamas beveik visoje vélesnéje lingvis-
tinéje literatiroje. Toks ne- visiSkai teisingas leksiniy priesdéliy reik$miy
supratimas, atrodo, paruosé dirva isskirti veiksly arba veiksly skirtybiy
lietuviy kalboje daugiau, negu juy i$ tikryjy yra.

Leksiniy priesdéliy reikSmiy maiSymas su gramatinémis atsispindi
J. Jablonskio ir kitose lietuviy kalbos gramatikose, nors priesdéliy reiks-
més Cia specialiai nenagrinéjamos. ISskiriamos gramatikose veikslo skir-
tybes — pradzios, galo (pabaigos) ir mazybés ,veikslai"?® —yra atitin-
kamy priesdéliy leksinés reikSmés, nes jos priklauso nuo priesdéliy su-,
ui-, i§-, pa- ir kt. prijungimo®. Be abejonés, Siek tiek jtakos J. Jablons-
kiui galéjo turéti ir to meto rusy kalbos vadovéliai, kuriais jis naudojosi,
ruoidamas gramatika®. Véliau toks veiksly supratimas, apribotas to
svarbaus J. Jablonskio veikale paskirties, lietuviy kalbos moksle tapo
tradiciniu.

Pastaruoju metu pasirodé plati J. Paulausko studija?, skirta veiks-
mazodziy priesdeliy reikSméms nagrinéti, kurioje leksinés priesdéliy
reikSmés nepakankamai tiksliai atribojamos nuo gramatiniy arba painio-
jamos su jomis. Apskritai, studijoje laikomasi seny pazidry Siuo klau-
simu?e,

Kaip ir J. Jablonskis, autorius iSskiria keletg jvykio veikslo reiks-
miy, kurios i§ esmeés, kaip jau buvo minéta, yra atitinkamy priesdéliy
leksinés reiksmes. Pati jvykio veikslo reikSmé nusakoma gana neaiskiai,
blankiai; i jos sgvoka jeina ne tik gramatiné abstrakti reikSmeé, bet ir
kai kurios leksinés priesdéliy reiksmes. ,Jvykio veikslo veiksmaZodZiai
zymi veikslo ribos ir rezultato pasiekimq“%Sios dvi reik$més savo ruoztu
skirstomos j smulkesnes: ,veiksmo ribos’ pasiekimo atzvilgiu priesdélé-
tieji veiksmazodziai gali reikSti veiksmo gala, veiksmo pradzig, taip pat
momentinj veiksmg“?’. Be to, prieidélétieji veiksmazodziai ,gali turéti
ir rezultatine reikSme" (pvz.. pramusi leds, rasi sidabra; prasidiiriau pirs-
ta..)?8 arba ,neturi rezultatinés reik$meés” (pvz.: sueikim, padainuosim,
pakankliuosim)?.

Visi Sie veiksmo atspalviai arba reikSmés, iSskyrus veiksmo ribos
pasiekimga (tiksliau, veiksmo ribotuma), negali buti vadinamos gramati-

2 J. Jablonskis, Rinktinial rastal, I, p. 292—293; J. Ziugzda, Lietuviy kalbos
gramatika, I d., Kaunas, 1954, p. 125—126. Paskutiniame pataisytame Sios gramatikos
leidime (I d., 1958, p. 133) skyriuje apie veikslus Sios skirtybés neminimos.

23 Plg. E. Galnaityté, VeiksmaZodzial su prieddéliu pa- dabartinéje lietuviy kal-
boje, VVU Mokslo darbai, XXVI, Kalbotyra, I, Vilnius, 1958, p. 119.

24 Plg. J. Jablonskio gramatikos jzanga (zr. J. Jablonskis, Rinkliniai rastai, 1L
p. 184) ir 1. H. Obcanunko-KyaukosckHii, Cunrakcic pycckoro asmka, C. Tle-
Tep6ypr, Maa. I. E. Xykosckoro, ctp. 142—143.

% J, Paulauskas, Veiksmazodziy prieddéliy funkcijos dabartinéje lietuviy lite-
ratirinéje kalboje, ,Literatara ir kalba“, III, Vilnius, 1958.

% Ten pat, p. 315 317.

2? Ten pat, p. 437.

% Ten pat, p. 441.

* Ten pat, p. 442,

124



némis. Gramatiné jvykio veikslo reikimeé — bet koks veiksmo ribotu-
mas — yra viena ir bendra visiems tokiems veiksmaZodziams ir nepri-
klauso nuo konkretaus veiksmo pasireiskimo pobidZio ar atskiry
prieddéliy reikSmés. Autoriaus nuomone, veikslo reikdmiy yra daugiau.
Pratarméje paZymima, kad monografijoje ,kalbama apie veikslo reikSmes
tik tiek, kiek jos priklauso nuo veiksmaZodZiy priesdéliu“3® (misy
pabr— E. G)). Todél, kalbédamas apie jvykio veikslo reiksmes, autorius
neatsitiktinai remiasi tik atskirais priesdéliais. Pavyzdziui, veiksmo pra-
dzios reiksmé. Si ,veikslo reiksmeé pla¢iai vartojama (?I) su priesdéliais
pra-, su-, uz-. Tik retkarciais ja rodo ir priesdéliai ap-, j-, pa-." Be to,
priesdéliai, ,suteikdami veiksmaZodziams pradzios veikslo reik$me, daz-
niausiai neturl jtakos juy leksinei reiksmei”3! (musy pabr. — E. G.). Tai
rodo, kad $§i ,,veikslo” reikSmé néra bendra visiems jvykio veikslo veiks-
mazodziams; dél to ji ir negali biti gramatine. Antra vertus, neteisinga
buty sakyti, kad Sie priesdéliai ,neturi jtakos” leksinei veiksmaZodziy
reiksmei: jie kaip tik ja modifikuoja, inesdami veiksmo pradzios atspalvj,
reikSme (tik, Zinoma, ne gramatine, o leksing), plg. uZzdainuoti (pradéti dai-
nuoti) ir dainuoti, suzvilgéti (pradéti, imti zZvilgeti) ir Zvilgéti ir pan. Tarp
leksiniy S§iy veiksmaZodziy reiksmiy tapatybés Zenklo padéti negalime:
jos skiriasi kaip tik veiksmo pradzios atspalviu.

Tokiu bidu, kai kurios leksinés priesdéliy reikSmés monografijoje
priskiriamos veikslo reikSméms ir tuo paciu neteisingai iSple¢iamas ivy-
kio veikslo reikSmiy skaicius.

Pastangos atriboti veikslo reikSmes nuo konkreciy leksiniy veiksma-
zodziy reikSmiy pastebimos ir latviy kalbotyroje. Pazymeétinas V. Stalt-
mane straipsnis , VeiksmaZzodziy veikslai dabartinéje latviy literatirinéje
kalboje", kur autoré teisingai nurodo, jog pagrindinis teorinis balty kal-
by veiksmaZodZio veiksly tyrinéjimo trukumas yra tas, kad gramatiné

veikslo reikSmé (Aspekt) nepakankama1 “aiskiai sklrlq__nlq _nuo leksiskai-
iSreiksty veikslo reikdmiy (Akti nsart q);‘2 Pastarosios (kvant1t1v1 tem-
poralas), V. Staltmane nuomone, yra negramatinés veikslo reikimés, is-
reikStos leksinémis priemonémis, ir gali biti prieSpastatomos toms lek-
sinéms priesdéliy reikdméms, kurios Zymi veikslo kryptj®® (misy pabr.—
E. G.)). Visas tas nelokalines reikSmes autoré suskirsto i tris grupes:
a) veiksmo pradzios, b) bet kokio veiksmo apribojimo, c) veiksmo uz-
baigimo ir reznltato reiksmes¥ ir placiai jas nagrinéja.

Keliamos straipsnyje mintys aktualios ir lietuviy kalbos veiksmaZo-
dziui. Ne visiskai tikslus pats nelokaliniy prieSdéliy reikSmiy pavadini-
mas — ,leksinés, negramatinés veikslo reikSmés". Tai leksinés prieidéliy

% J Paulauskas, Veiksmajodziy priesdéliy funkcijos dabartinéje lietuviy litera-
tdrinéje kalboje, ,Literatura ir kalba®, IlI, Vilnius, 1952, p. 303.

M Ten pat, p. 439.

2 V., Staltmane, Verbu veidi misdlenu latvieSu literardja valoda, Valodas un
literaturas instituta raksti, VII, Riga, 1958, p. {1. Plg. talp pat L. Dambridnas, Verbal
Aspects in Lithuanian, p. 253.

S Staltmane, Verbu veidi., p. 8.

% Ten pat, p. 33.
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reikSmés (Sis terminas sutinkamas ir straipsnyje). VeiksmaZodZiai su
priesdeliais, kurie turi tas reikimes, dazniausiai yra tik jvykio veikslo.
Todel i§ pirmo Zvilgsnio susidaro neteisingas jspiidis, kad prieidélial ¢ia
yra jvykio veikslo pozymis (plg. rasyti su aprasyti, perradyti, uzrasyti,
parasyti (kuri nors laika), iSraSyti ir pan.). Priesdéliai lietuviu kalboje
(kaip ir latviy), visy pirma, yra leksiné-gramatiné priemoné naujiems

veiksmaZodZiams padaryti. Priesdélis, jeigu jis atlicka leksine funkcija,
visuomet sukonkretina, Siek tiek arba Zymiai pakeicia realiaja veiksma-

Zzodzio reikime, dél ko daZniausiai pakinta ir veiksmaZodZio veikslas.
Nauja prieSdéléto veiksmazodzio reikémé derinasi tik su jvykio, o kartais
ir su eigos veikslo reikSme. PavyzdZiui: miegoti ir pramiegoti (O a$ pra-
miego jau ir nemaéiau, kaip Jono pavargta! Balt 1 71), Zydéti ir pra-
Zydeéti (Ir baltais Zeméitgais puSys prazydé jo M-P 48), dainuoti ir uz-
dainuoti, ifdainuoti (UZdainuosim, draugai! SN I 76; O kam nors
tos audrios naklys laisve iSdainuos SN I 163) ir kt. Visi Sie veiksma-
ZodzZiai turi kita, palyginti su nepriesdélétaisiais, reikSme ir_ Zymi ribota

veiksmg. Todél jy leksiné reiksmé derinasi sa “jvykio veikslo reikéme.

Tokiu biidu, visi semantiniai prieSdéléty veiksmazodziy atspalviai,
palyginus juos su paprastaisiais, yra leksinés prieSdéliy reikSmés. Jos
neturéty buti painiojamos su gramatinémis veikslo reikSmémis.

Leksiniy priesdéliy reikSmiy painiojimui su gramatinémis palankias
salygas sudaro ir tai, kad veiksly reik3més, o ypaé jvykio veikslo, ap-
tariamos nepakankamai tiksliai%, nevienodai suprantamos.

Kaip pazymi V. Vinogradovas, veikslo klausimg galima teisingai
spresti tik tada, kada veiksmaZodzio ribose teisingai isskiriamos leksinés
ir gramatinés jo reéikSmés%. Gramatine veikslo (kaip ir kity kategorijuy)
reikSme laikytina ta, kuri nepriklauso nuo konkrediy veiksmazodziy
leksinés reikSmeés, kuri yra bendra ne tik vienodos darybos veiksmaZo-
dziams, bet bendra ir jvairios darybos veiksmazodziy grupéms.

Kaip gali buti apibudinta tokia bendra eigos veikslo veiksmaZodziy
relksme? Lietuviy kalboje gana gyvi ir gausiis kartotiniai ir kartiniai,
palengvos ir jstangos kartotiniai ir pan. veiksmaZodziai, kurie skiriasi
tiek savo daryba, tiek ir savo leksinémis reikSmeémis (plg.: nesti, nesioti,
snuduriuoti, stugauti, Gzauti ir kt.). Nezidrint Siy skirtumy, visi jie yra
eigos veikslo. Bendra, nepriklausanti nuo jy darybos ir semantikos reiks-
me_ﬁa neribotas veiksmo tesimasis, trukmeé. Ir priesingai, Sioks ar toks
veiksmo Tibotuinas, Vélksmo tesimosi savokos nebuvimas¥ yra bendra
visiems jvykio veikslo veiksmaZodZiams reikimeé, nepriklausanti nuo to,
zymi jie veiksmo pradZig ar pabaigg (plg.: prakalbéti, surikti, ateiti),
nepilng ar pilng veiksmo pasireiskima (plg.: palinkti, nulenkti, priverti,
prisigrybauti) ir pan.

3 Kiek tlkslesnj ir pllnesnj velksly aptarimgq randame P. SkardZlaus stralpsnyje
(zr. P. SkardZius, Veikslal ir jy varto)imas, ,Gimtoji kalba"“, 1936, Nr. 4, p. 51).

% B. B. Bunorpanosn, Pycckuli a3mk, M.—A., 1947, cTp. 494.

3 Plg. B. B. Bunorpanos, Pycckui asuk, cTp. 498.
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Tokiu budu, visi, lietuviy kalbos veiksmaZodziai (arba kiekvienas is
ju) turi savo atskqu-A(onkremq leksine (nominatyving) reikime (skaityti,
nesti, jeiti, perplaukti)7 hpibendrintas, budingas vienodos darybos veiks-

azodziams, leksines feikSmes (stOgauti, GZauti; praZysti, suspindéti} ir

‘abstrakc¢ia gramatine veikslo reikSme, kuri yra bendra visiems eigos ar-

“ba visiems jvykio veikslo veiksmaZodZiams. Tyrinéjant veikslus, reikéty
analizuoti ne ,veiksly reikSmes” (gramatiné eigos, jvykio veikslo reiks-
meé yra tik viena), o tiksliau nustatyti, kurie veiksmazodziai priklauso
eigps ir kurie jvykio veikslui, aprasyti juy sandara bei vartosenos ypa-
lumus.

VetksmaZodZiy gretinimas veikslo atZvilgiu

Kitas daugelio kalbininky tyrinétas ir iki Siol neiSsprestas veikslo
problemos klausimas — veiksly koreliacija.

Lingvistinéje literatiiroje teisingai yra nurodoma, kad lietuviy kal-
bos_veiksmaZodZiai neturi atskiry gramatiniy veikslo formy, isskyrus
tuos atve]us,Akat;ia priesdeliai atlieka grynai gramatine funkcija ir yra

{ormaliais jvykio veikslo i Sreiskéjais®®. Todel lietuviy kalboje yra tik
vieno tipo veiksly dubletai daryti— padaryti (palyginus su slavy kal-
bomis), t. y. kada jvykio veikslo veiksmaZodis padaromas i§ eigos veiks-
lo veiksmaiodiio prijungiant priesdélj, kuris neturi jokios leksinés reiké-

VEI.kSIO velksmazodls buty g_adaromas_)s pnesdeletu ;Vyklo ve1kslo ve1ks-
mexzodsz‘9 "Sie kalbos faktai, atrodo, neturéty skatinti surasti kita ,ati-
tinkama” eigos arba jvykio veikslo veiksmazodj, kuris veikslo atzvilgiu
santykiauty su priesdélétu jvykio veikslo arba paprastu eigos veikslo®
veiksmazodziu. Bet tokiy bandymy lingvistinéje literaturoje nestokoja.
Visi jie nesékmingi ir akivaizdZiai parodo, kad Sis klausimas lietuviy
kalbos veiksmaZodZiui beveik neaktualus.

Remdamasis teiginiu, kad veiksmaZodZiai veikslo atZvilgiu gali bati
gretinami tik tada, kai jy leksinés reikSmés yra vienodos, o skiriasi jie
tik veiksmo ribotumo pozZiiriu, G. Uljanovas lietuviy kalbos veiksly
koreliacijos klausima nusaké gana teisingai. Jo nuomone, veiksmazodZziai
su priesdéliais, turinciais leksines reiksmes, veikslo atzvilgiu nesiskiria
nuo paprastyju?®, taciau veikslo atzvilgiu jie gretintini ne su atitinka-
mais nepriesdélétaisiais (jy reiksmeés skiriasi), o su tais paciais priesde-

% Zr, T K. YabaHoB, 3HaueHus riaroJbHLIX OCHOB..., 4. II, ctp. 57; ®. ®op-
TyHaTos, Kpurhueckuii pasbop.., crp. 78—79, 80; E. Koschmieder, Nauka o
aspektach czasownika polskiego w zarysie, Wilno, 1934, str. 184; V. Staltmane,
Verbu veidi..., p. 12—13 ir kt.

¥ E-Koschmieder, Nauka o aspektach.., str. 184, Plg. talp pat L. Dambri-
nas, Verbal Aspects in Lithuanian, p. 254. Jei sutlkti su V. Borodi¢ paZiiromis, tai
veikslo lietuviy kalboje i5 viso néra. Jos nuomone, velkslas galéjo iSslvystytt tik tose
kalbose, kur i§ priesdéléty |vykio veikslo velksmaZodZiy galima padaryti atitinkamas ei-
gos veikslo formas, (B. Bopoauy, Bunobble OTHOWeEHHS CTAapOCAaBAHCKOro raarona,
JIOKT. AHccepTaunsi, Mockea, 1952, ctp. 806—807).

© T K ¥YabAaHO0B, 3HayeHHs rAaroAbHuIX ocHoB..., u. 11, erp. 29—30.
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letais, tik kita veikslo reikSme. Pavyzdziui, jvykio veikslo veiksmaZodis
ateiti veikslo atzvilgiu santykiauja ne su eiti, o su tuo paciu ateiti eigos
veikslo reikSme?!. Kiti veiksmaZodziai su priesdéliais, neturinéiais lek-
siniy reikSmiy, veikslo atZvilgiu gretinami su nepriesdélétais, nes jy
realiosios reikSmés nesiskiria.

Si i§ esmés teisinga Uljanovo mintis reikalauja kai kuriy patiksli-
nimy. Kaip rodo tyrinéjimai, ne visi veiksmaZodziai su priesdéliais, kurie
turi leksines reikSmes, yra dviveiksliai: didesné jy dalis yra arba tik
ivykio, arba tik eigos veikslo*?. G. Uljanovas, kaip Zinome, nelokalipes
prieSdéliy reikSmes painiojo su veiksly reik$smeémis, todél ir veiksmazo-
dziusdsu tomis priesdéliy reikSmémis (determinatyvine, sumarine ir kt.)
jis gretino su atitinkamais neprieSdélétais, nors ju leksinés reikSmeés ski-
riasi‘®, Toks Uljanovo paziuiry nenuoseklumas paaiskintinas dviem ap-
linkybém. Visy pirma, veiksmaZodZiai su tomis priesdéliy reikSmémis
turi tik jvykio veikslo reikSme, todél gretinti juos buvo galima tik su
atitinkamais neprieSdélétais. Antra, to meto kalbos moksle dominavo
schematiSka pazZiira j veiksmaZodZio veikslus aplamai: eigos veikslo
veiksmazodis privaléjo turéti atitinkamg jvykio veikslo veiksmaZodj ir
atvirksciait.

Kiek kitaip veiksly koreliacijos klausimas sprendziamas J. Endze-
lyno darbuose. Endzelynas, kaip ir Fortunatovas?!, paneigia, kad veiks-
mazodziai su priesdéliais, kurie turi leksines reikSmes, yra dviveiksliai.
Todél veikslo atzvilgiu jie gretintini su paprastojo veiksmazodZio ir prie-
veiksmio junginiu artima prieSdéliui reiksme (pvz.: nulipti— lipti Ze-
myn)%. Toks gretinimas, Zinoma, galimas, nepriestarauja veiksly kore-
liacijos principui, taciau panasids junginiai lietuviy kalbai nebudingi.

Kiti kalbininkai (A. Sennas?’, T. Buchiené ir V. Ambrazas®) veiks-
mazZodzius su priesdéliais, turiniais leksines reikSmes, veikslo atzvilgiu

1 T. K YabsdHoB, 3Ha4eHus rNaroAbHLIX OCHOB..., 4. !I, ctp. 55—56. L. Dambrii-
no nuomone, panasils veiksmaZodZiai (apeina, jeina, nueina ir t. t.) esamajame laike yra tik
imperfektyviniai, t. y. eigos veikslo (zZr. L. Dambritlinas, Verbal Aspects in Lithuanian,
P. 254—255). Tatiau kartais jie Zymi veiksmg, vykstantj ne kalbamuoju momentu, o jvykusj
praeityje (praesens historicum reiksmé), —tada jie yra jvykio veikslo, pvz., afeinu (vakar)
i darba...

¢ Zr, E. Galnaityté, VeiksmaZodZial su priedéliu pa-.., p. 115.

# T, K YabfaHoB, 3HaueHHA rJaaroabHux ocHo .., 4. II, ctp. 31—68.

4 Plg. A. H. Ctrennep-lletepcer, O QYHKUHAX FA3aronbHEX NMPHCTABOK B pyc-
cKkoM nabike, Slavia, Ro&. X1I, ses. 3—4, Praze, 1933—1934; A. A. lll ax M a T 0B, CHHTAK-
CHC PpYCCKOTo fi3hlKa, 2-e Maf., JI., 1941

4% & PopryHaTon, KpuTHuecknit pasbop..., crp. 86.

© . 3un3enuy, Jlatuwckue npeasorn, 4. 1I, crp. 106; J. Endzelins, Lat-
viesu valodas gramatika, p. 960. Nezidrint to, Endzelynas pripaZista, kad kai kurie
veiksmazodZiai su priesdélials yra varlojami su veiksmo tesimosi, L. y. eigos veikslo
reiksme (zr. M. @ Ha3enun, Jlatuwckne npemsorn, uw. II, ctp. 115—116). Taidiau sie
vartojimo atvejai alskinami istoriniu kalbos vystymosi poZiiriu (2Zr. M. dunseann,
K Bonpocy O BHAOBBIX SHaYeHHAX NATHIUCKHX CJAOMHBIX raarosos, «Hasectus oraenenun
PYCCKOTO A13blKa W csoBecHocTH», Cn6., 1908, 7. XIII, ku. 4, cTp. 200).

 A. Senn, Kleine litauische Sprachlehre, S. 239.

4T Buchlené ir V. Ambrazas, min str



bando gretinti su tais paciais neprieSdélétais veiksmaZodziais, pvz.: at-
eiti su eiti, daryti su atidaryti ir kt. Toks gretinimas neteisingas i§ esmés.
Veikslo atzvilgiu veiksmaZodZiai gretjntini tik tada, kai jy leksinés reiks-
més yra vienodos, t. y. kai du veiksmaZodziai Zymi vieng ir tq patj veiks-
mq dviem aspektais — besitesiantj, neribotg ir ribota nutrauktqa —ir tuo
paciu sudaro lyg dvi vieno veiksmaZodzio ,formas”. Cia prieidéléto
veiksmazodzZio reikSmeé skiriasi nuo nepriesdéléto veiksmazodzio reiks-
meés, todél gretinti juos veikslo atzvilgiu negalima.

Mintis apie toki veiksmaZodziy veikslo atzvilgiu gretinimg siejama
su vienu J. Jablonskio samprotavimu.

Kalbédamas apie skirtuma tarp eigos ir jvykio veikslo veiksmazo-
dziy, J. Jablonskis duoda daug pavyzdziy, rodanciy, kad eigos veikslu
.nepasakome, kuo tas veiksmas gali arba turi pasibaigti”. Jy skaiciuje
yra ir toks: ,..sakydami ,duris daryk"”, mes nepasakom, kuo tas da-
rymas turi baigtis, alidarymu ar uZdarymu. Sakoma ne visai aiSkiai
,duris daryk” tada, kada sakomajam yra aisku...,, kuo turi tas ,darymas”
pasibaigti. Kada ripi mums pats veiksmo, Siokio ar tokio, ivykis, kada
pasakytojo eigos veikslo reikSmé gali biti sakomajam neaiski, kada pati
ivykj teturim galvoj, tada sakome kitam jvykio veikslu, tiesiai: ,atida-
ryk duris” arba ,uZdaryk duris"®.

Remdamiesi Siuo- samprotavimu, T. Buchiené ir V. Ambrazas teigia,
kad ,svarbi ir nauja, palyginti su ankstyvesniais lietuviy kalbos
veiksmazodziy veikslo tyrinéjimais, yra J. Jablonskio mintis, kad veiks-
mazodziai sw prieSdéliais, turinciais leksine reikSme, veikslo atzvilgiu
gretintini su atitinkamais paprastaisiais veiksmaZodziais"*® (misy pabr.—
E. G). Si autoriy prielaida ginéytina. Visy pirma, J. Jablonskis ¢ia is-
ryskina leksinj skirtuma tarp priesdéléty ir paprastuyjy veiksmazodZiy
ir nurodo jy vartoseng: paprastieji veiksmaZodziai tik aplamai nusako
veiksma, o prieidélétieji Zymi labiau konkrety veiksma. Be to, pastarieji
Zymi to konkretaus veiksmo ribotuma, t. y. turi jvykio veikslo reiksme.
Tai rodo ir kiti pavyzdZiai; plg. ,Kam auniesi, ar eisi kur (plg. apsiauti)?
Kam auniesi, ar jau gulsi (plg. nusiauti)?"5! Antra, kadangi ty veiksma-
Zodziy realiosios leksinés reiksmeés skiriasi, veikslo atZvilgiu jie negali
biti gretinami. Be to, nereikia pamirsti, kad J. Jablonskis, kalbédamas
apie veiksmaZodZiy veikslus, priesdeliy leksine ir gramatine funkcija
nesivadovavo. Priedéliai jo gramatikoje daugiau formalus jvykio veikslo
veiksmaZodzZiy poZymis; leksinés priesdéliy reikSmés atskirai nebuvo nag-
rinéjamos, o kai kurios i§ jy suvedamos i jvykio veikslo reiksme ‘(plg.
ivykio veikslo skirtybes).

Kaip matome, bandymai gretinti veiksmaZodZius veikslo atzvilgiu
nesékmingi. Veiksly koreliacija i§ viso lietuviy kalbai nebidinga: veiks-
maZodZiai ¢ia neturi atskiry veikslo formu, o veikslo reiksmé, pasak
F. Fortunatovo, daZniausiai yra sudétiné realiosios veiksmazodZio reiks-

© J, Jablonskis, Rinktinial rastai, I, p. 293.
% T, Buchiené ir V. Ambrazas, min. str.
81 J. Jablonskis, Rinktinial rastai, I, p. 293.

9. Kalbolyra, 1V t. 129



més dalis®2. Todél, tyrinéjant veikslo problems, §ito klausimo sprendimas
turéty visiskai atkristi. Argi galima kalbéti apie veiksmaZodziy poras,
jei i§ priesdelety jvykio veikslo veiksmaZodZiy, kurie skiriasi savo pras-
me nuo neprieSdélétyjy, negalima padaryti tos pacios reikSmeés eigos
veikslo veiksmaZodziy (,formuy”)? Apie gretinima galima kalbéti tik tada,
kai priesdéliai i§ tikryjy yra tik jvykio veikslo poZymis, t. y. kada jie
atlieka gramatine funkcija, pvz.: daryti— padaryti, sakyti — pasakyti,
gelti — jgelti, balti — iSbalti ir kt. Todél veiksly koreliacija apima tik $io
tipo veiksmaZodZius, kuriy lietuviy kalboje palyginti nedaug, nes pries-
deéliai’'dar iki Siol iSlaiko gana ryskias leksines reikSmes ir retai pavirsta
ivykio veikslo prefiksais.

Veiksly koreliacijos klausimas turéty biiti pakeistas kitu, svarbesniu
ir bidingesniu lietuviy kalbos veiksmazodziams klausimu. Tai iSsamus
iSstudijavimas vienavelksliy lietuviy "kalbos veiksmazodziy, kurie iki
siol buvo beveik pamirsti. Atrodo, kad jie sudaro didesne dalj visy veiks-
mazodZiy.

Gaires vienaveiksliams veiksmaZodziams tyrinéti randame J. Endze-
lyno latviy kalbos gramatikoje. Paprastieji veiksmaZodZiai, priklausomai
nuo jy Saknies reikSmeés, gali buti jvykio veikslo (perfektyviniai)®3, o
kai kurie priesdélétieji —tik eigos veikslo (imperfektyviniai). Pastaryjy
veiksmaZodziy autorius isskiria devynias grupes®4. Visi jie Zymi neri-
bota, besitesianti veiksma arba process, todél ju leksiné reikSmé nesi-
derina su jvykio veikslo reiksme, t. y. jie negali biiti jvykio veikslofs.

Dauguma lietuviy kalbos veiksmazodZiy su priesdéliais, turiniais
leksines reiksmes, yra vieno bet kurio veikslo (tik eigos arba tik jvykio).
Pavyzdziui, veiksmaZodziai su veiksmo pradzZios reikSme yra tik jvykio
veikslo, nes jie Zymi ribota veiksma, plg. Dar per anksti pragydo
vyturélis [...] ir meélyny Zibuéiy pirmos geélés prazydo per anksti
M-P 221 ir kt. VeiksmaZodziai reikSme ,sugebéti, atlikti kokj nors veiks-
ma, darbg” yra tik eigos veikslo, nes jy Zymimas veiksmas trunka ilgai,
yra neribotas, pvz.: Vaikas jau paskaito DLKZ; Mano (sirazdo) vai-
keliai dar nepalekia KBor 16 ir pan.

52 . Popryunarton, Kpurnuecku#t pasbop.., crtp. 78—79. Kai kuriy kalbininky
nuomone, tal, kad veikslal neturi gramatiniy formy, rodo, jog lietuviy kalba veikslo
vystymosi "atZvilgiu dar nepasieké tos pakopos, kuri budinga slavy kalboms, kad jvykio
velkslo reiks veik zodzi suteikia tik tie prieidéliai, kurie jau dabar neturi
leksiniy reiksmiy ir pan. Plg. B. K. [Topxe3unncknii, CpaBHuTensHan rpaMMaTiKa
cnaBAHCKMX a3mKoB, Bwm. 1, uaa. II, Mocksa, 1916, ctp. 142—147; I1. C. Kysneuos,
M3 ucropun cralyeMHOro yMoTpeGMeHHs CTPAAaTeJbHHX NPHYACTHR B PYCCKOM A3biKe,
IokT. aucceprauus, Mockea, 1947, ctp. 14—15; A. Dostal, Studie o vidovém systému
v staroslov&®pstin®, Praha, 1954, str. 253,

8 J, Endzelins, Latviesu valodas gramatlke, p. 956—957.

8 Ten pat, p. 957—858.

8 Tokiy veiksmaZodZly daug ir rusy kalboje, kur velkslo kategorija lablau susl-
kristalizavusl. Plg. E. A. 3eMmcKasn, THOM OAHOBHAOBLIX NPHCTABOYHMLIX [/1Aro/OB B COB-
PEMEHHOM pYCCKOM fi3HKe, B cB, «lIcc/ienoBaHHsi MO rpaMMaTiKe PYCCKOrO JIMTEpaTypHOro
A3nka», M. 1955.
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Vienaveiksliy veiksmaZodZiy gausumas paaiskintinas tuo, kad veiks-
eigos veikslo veiksmaZodZiai negali biti padaromi i§ atitinkamy jvykio
veikslo veiksmazodZiy. Kai kuriy mokslininky nuomone, $ia spraga ga-
lima uzpildyti, prijungiant prie prieidéléty veiksmaZodzZiy priesaga -inéti,
kuri daugelj jvykio veikslo veiksmaZodZiy pavercia eigos veikslo arba
«Mneutraliais”®6. Tai tiesa; bet tada leksiné veiksmaZodZio reik§mé jgyja
nauja semantinj atspalvij, ir tokie dariniai negali bati gretinami veikslo
atzvilgiu su priesdélétais jvykio veikslo veiksmaZodziais, pvz.: Atple-
§é vétra man duris Idsnelés SN I 225 (plg. atplésinéjo); ISmusiné-
siu visus kaip varliaksc¢ius Balt I 7 (plg. iSmuSiu). Be to, panasis veiks-
mazodziai su priesaga -inéti yra galimi tik nuo nedaugelio priesdéléety
ivykio veikslo veiksmazZodziy; daZnai leksiné veiksmaZodzio reik$mé ne-
suderinama su iteratyvine Sios priesagos reikSme, plg. Priguzéjo, pri-
skubéjo pilnas kiemas Zmoniy Balt-1 70; Atéjo pavasaris, su-
Sniokste MasSos pylimai, sutyvuliavo upeliai Pkst 212; Apka-
bina mane bangos.. SN I 56 ir pan. Todél §i ,viena i§ pagrindiniy
priemoniy eigos veikslui iSreiksti”, pasak L. Dambriino, néra universali.
Be to, labai daznai priesaga -inéti turi ryskia iteratyvo reiksme ir negali
biti tik morfologiniu eigos veikslo poZymiu.

Tokiu bidu, beveik visi veiksmaZodZiai su prieSdéliais, turinciais
leksines reik$mes, lietuviy kalboje dél gramatiniy. resursy stokos (nebu-
vimo) yra vieraveiksliai. Tai, atrodo, ir sudaro lietuviy kalbos veiks-
maZodzio veiksly savitumag, specifika. Tokius veiksmaZodZius ir reikéty
plac¢iau paanalizuoti, skirstant juos j grupes pagal ju leksines reikSmes.
Visy pirma, kaip atrodo, ¢ia priklausys veiksmaZodziai su prieSdéliais,
turinciais ne lokalines reiksmes, o reik$mes, apibudinanc¢ias veiksma lai-
ko ir kiekio atzvilgiu (veiksmaZodziai su determinatyvine, deminutyvine,
veiksmo pradzZios, soties ir kt. reikimémis).

Antra vertus, tik jvykio arba tik eigos veikslo priesdélety veiksma-
Zodziy iSnagrinéjimas akivaizdZiai parodyty, kad veiksmaZodZiai su pries-
déliais, turinciais leksines reik3mes, ne visada yra dviveiksliai, kaip tei-
gia kai kurie mokslininkais’. Ir eigos, ir jvykio veikslo reikémes, kaip
jau buvo minéta, gali turéti tik kai kurie prieddéléti (o kartais ir me-
prieidéléti) veiksmazodZiai, priklausomai nuo jy vartosenos ir reikSmes.
Tokie dviveiksliai veiksmaZodZiai taip pat turéty biti iSsamiau panagri-
néti. Remiantis nepilnais tyrinéjimo duomenimis, abiejy veiksly reikimes
daZniausiai turi tie veiksmaZodZiai su priesdéliais, kurie Zymi veiksmo
kryptj apskritai, Pavyzdziui: AtidZia nuo midko jZeisti Zalélal SN 1
407; Su tinklais pareina vyral nuo Ziklés SN I 430 ir kt. Sie ir kiti
panasiis veiksmaZodZiai yra eigos veikslo; eidami kito laiko forma, jie
gali biti jvykio veikslo. Tokie eigos veikslo veiksmaZodZiai, G. Uljanovo
nuomone, veikslo atzvilgiu gretintini su tais paciais veiksmaZodZiais

8 L, Dambridnas, Verbal Aspects in Lithuanian, p. 259.
87 [ K. YabaHOB, 3HayeNHa rAarofbHbIX OCHOB.., 4. II, erp. 57; T. Buchie-
né ir V. Ambrazas, min. str.
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(atuzti, pareiti) jvykio veikslo reikSme. Toks gretinimas i5 esmés teisin-
gas, nepriestarauja veiksly koreliacijai, nes leksinés $iy veiksmaZodziy
reikSmeés vienodos. Taciau nuo gretinimo (veiksmazodZio pory veikslo
atzvilgiu sudarymo) gal reikéty susilaikyti ir Siuo atveju, nes eigos veiks-
lo veiksmaZodziai ryskiai iSsiskiria tik esamojo laiko formose; kitose
formose jie lyg ir susilieja, t. y. eigos veikslo reikSme jie praranda (plg.:
parejo, atuzé; IS ryty atslinko 3émas vakaras Pkst 59; Juk as nie-
kados nepareisiu pro paruges — baltu keliu SN I 180 ir pan.).

Negalima sutikti su L. Dambriiino nuomone, jog tokie jvykio veikslo
veiksmaZodzZiai ir biitajame laike turi eigos veikslo atitikmenis — sudur-
tines butojo laiko formas (pvz.: atéjo— buvo beateings), kurios, esa,
turi adekvatine reikSme®. Pastarosios, kaip Zinome, turi kita semantinj
atspalvi (pradétiniai laikai)’®. Jomis paprastai nusakome veiksmg, kuris
buvo beprasidedgs, bet dél kuriy nors prieZaséiy (sakinyje jos gali bati
pasakomos) nejvyko, pvz.: Isrikeé pypkes prie Svalios [..) ir buvo vél
bepakylq, bet ¢ia i§ posakio iSniro prakeiktas motociklas Mrck 45.
Priesdélis be- ¢ia Zymi ne tik veiksmo tgsimasi, kiek yra Sios sudurtines
formos ypatybé: dalyvio vartojimas be prieSdélio be- yra labai retas®.
Todél toks veiksmaZodziy gretinimas veikslo atzvilgiu ne visiskai teisin-
gas, dirbtinas.

Is to, kas buvo pasakyta, seka, kad veiksly koreliacija nebadinga
lietuviy kalbos veiksmazodziui. ISskyrus tuos atvejus, kada prieSdéliai
neturi jokios leksinés reikSmeés, kiti priesdéleti veiksmazodziai veikslo
atzvilgiu negali buti gretinami su neprieSdelétaisiais. Budingas pastaryjy
veiksmazodziy bruozas tas, kad jie turi arba tik jvykio, arba tik eigos
veikslo reikSme, o kai kurie i§ jy gali bati tai eigos, tai jvykio veikslo
priklausomai nuo juy reikSmeés ir vartosenos.

VeiksmaZodZio veiksly ir lalky santykis

Kadangi lietuviy kalbos veiksmaZodZiy veikslai nuo pat tyrinéjimo
pradzios buvo nagrinéjami lyginant su slavy kalbomis bei nurodant skir-
tumus tarp ju, tai ir Sis klausimas buvo sprendziamas tokiu pat pozitriu.
Daznai buvo pazymima, kad lietuviy kalbos veiksmaZodziai su priesdé-
liais turi esamojo laiko formas, kuriy reiksmeé, palyginti su rusy kalba,
nesikei¢ia®. Taciau, nagrinéjant §i klausimg, negalima pamirsti, kad
lietuviy kalboje yra specialios bisimojo laiko formos, padaromos i§ veiks-

8 1. Dambriinas, Verbal Aspects in Lithuanian, p. 261.

8 J, Jablonskis, Rinktiniai rastal, I, p. 3i1.

% Ten pat, p. 312

%l Plg. A. Schleicher, Handbuch.., S. 139; Chr. Stang, Das slavische und
baltische Verbum, Oslo, 1942, S. 20, 98. A. Mejé Siuo reiSkiniu bando jrodinéti, kad
jvykio veikslo reikimeé lietuviy kalboje jau¢iama silpniau, negu slavy kalbose (A. Me fic.
O6wecnapanckuit A3uK, M., 1956, ctp. 234); plg. prieSingq A. Senno nuomone (A. Senn,
Zum Gebrauch der Aktiansarten im Lithauischen, Studi. Baltici, I, Roma, 1933, S.
82—84).
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maZodZiy su priesdéliais ir be ju (o tai paZymi tik kai kurie mokslinin-
kai®?), pvz.. Akmenys paplentém kauks, suZaliuos lazda SN I
267. Be to, Cia svarbu nurodyti, kurio veikslo veiksmaZodziai, vartojami
esamojo laiko forma, turi jo reikdme. [vykio veikslo veiksmaZodziai tada
turi praesens historicum reikSme, pvz.: Tik po geros valandos Tekonis
pakyla, pasitaiso marskinius, perkelia Siaudq su varpa | kitq
lapy kampg Balt I 17; Tévas pasoksta, dideliais Zingsniais pere i-
na trobg Balt I 14 ir pan. O tai jau stilistinis esamojo laiko pavarto-
jimas kalbai pagyvinti. Tiesa, kartais ir jvykio veikslo veiksmaZodZiai
eina esamojo laiko forma jo reikSme. Bet tada jie Zymi apibendrinta,
nuolat vykstantj veiksmg, t. y. pagrindinés to laiko reikimés neturi, pvz.:
Mazas gridelis didZiu medZiu uZauga Tts; Tu gimtojo kamino dimus
uZuodi, paZjsti be Zodziy SN I 198 (plg. Darbymetyje ir akmuo kru-
ta Tts ir kt.). Tik eigos veikslo veiksmazodziai Sia forma reiskia dabar
vykstantj veiksmg, pvz.: Ir banga uz bangos atskub a i§ toli SN I 439;
Su tinklais pareina vyrai nuo Ziaklés SN I 430 ir pan.

Tai rodo, kad lietuviy kalbos veiksmaZodziy laiky sistema néra ne-
priklausoma nuo veiksly%: veiksmaZodZio laiko forma salygojama veiks-
masodzio veikslo.J? /y2-ehtige’”

Pastaruoju metu lingvistinéje literatiiroje vis labiau iSrySkéja nauja
tendencija — tyrinéti veiksly vartojimg jvairiose veiksmaZodzZio formose.
Toks tyrinéjimo biidas, Zinoma, padeda isaiskinti veiksmaZodZiy varto-
jima jvairiose formose, bet, nagrinéjant veikslus, jis téra tik pagalbinis.
Be to, ¢ia daznai nukrypstama j veiksmaZodziy formy stilistika.

Bandymus nustatyti veikslg pagal veiksmaZodziy vartojima jvairiose
formose randame A. Senno straipsnyje ,Dél veiksly vartojimo lietuviy
kalboje". Pagrindinj démesj autorius skiria esamojo ir bisimojo laiko
formoms®, nes kaip tik jos ir isryskina tuos didZiulius skirtumus palygi-
nus su rusy kalba®. Kai kurios A. Senno pastabos grynai stilistinio po-
budzio; pavyzdziui, dél jvykio veikslo veiksmaZodziy vartojimo bisimojo
laiko forma (..kad spirs koja..., ..kad Soks...; Pralaimés kuris ir sako...,
ir pan.)®. Bisimasis laikas ¢ia vartojamas praeities veiksmui reiksti.

J. Safarevi¢iaus nuomone, lietuviy kalboje i§ viso negalima kalbéti
apie jvykio ir eigos (pabaigto ir besitesiancio veiksmo) veiksmaZodzZius.
Cia, esa, galima kalbéti tik apie kai kuriy veiksmaZodZio formy varto-
jimg su pabaigto ar nepabaigto veiksmo reik3me®. Todél veiksly tyri-
néjimo pagrindu imamos jvairios veiksmaZodziy formos (laikai, nuosa-
kos, bendratis, dalyviai) ir nustatinéjama, kurio veikslo reikSme jos turi.

8 Chr. Stang, Das slavische und baltische Verbum, S. 98; A. Senn, Zum Ge-
brauch der Aktionsarten..., S. 84.

% Plg. beveik prieiinga Chr. Stango nuomone (Zr. Chr. Stang, Das slavische und
baltische Verbum, S. 98), kad lietuviy kalboje vyrauja laiky sistema.

® A. Senn, Zum Gebrauch der Aktionsarten..., S, 88—92.

% Ten pat, p. B4.

% Ten pat, p. 89—91.

%7 J, Safarewicz Stan badan'.., 9 str. Taip tyrinéjant, jo nuomone, lietuviy
kalba bus artimesné graiky, negu slavy kalboms (p. 9—10).
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Tai i§ viso paneigia veiksly egzistavima lietuviy kalboje: veikslal pri-
klauso tik nuo atitinkamy formy. I§ esmés veikslo reik$mé priklauso nuo
konkrecios realiosios veiksmaZodZio reikSmeés (nors veiksmaZodZiai be-
veik neturi atskiry veikslo formy, bet eigos veikslo veiksmaZodziy pries-
pastatymas jvykio veikslui lietuviy kalboje gana ryskus)®. Todél veiksly
tyrinéjimo pagrindu turéty bidti ne atskiros formos, o veiksmaZodZiai
su to ar kito veikslo reiksme, atsizvelgiant i jy vartosena.

ISanalizaves visas veiksmaZodZio formas, J. Safarevicius teisingai
pazymi, kad reiksti veiksla savo struktiira gali tik trys veiksmaZodZio
formos. Tai: 1) veiksmaZodZiai su prieSdéliu pa-, neturinéiu leksinés
reikdSmeés; 2) veiksmaZodZiai su priesaga -feléti, -teréti, — visi jie ivykio
veikslo; 3) veiksmaZodziai su prieSdéliu be-, kurie visuomet Zymi ,ne-
pabaigta"” veiksma®, t. y. turi eigos veikslo reikime. Pirmgja veiksma-
ZodzZiy grupe galima bty praplésti: ¢ia jtrauktini veiksmaZodziai su vi-
sais priesdeliais, neturinciais leksinés reikSmes.

Taciau negalima pritarti J. Safareviciaus nuomonei, kad veiksmazo-
dziai bUsimajame™ ir biitajame” laike, liepiamojoje nuosakoje’ eigos
ir jvykio veikslo neskiria, t. y. veikslg nustatyti labai sunku arba tiesiog
nejmanoma. Kaip ir kitose formose, veiksmaZodziai ¢ia neturi morfolo-
giniy veikslo poZymiy, bet veikslo reik$més atzvilgiu jie skiriasi gana
ryskiai. PavyzdzZiui:

Dainuok, sirdie, gyvenimq! SN I 263; Padainuokime susitoje
Ld; Véjy laisvyjy dainas dainuosiu SN I 27; O kam nors tos audrios
naktys laisve idainuos SN I 163; Até jo pavasaris... Pkit 212; Ejo
berniukai j mokykléle Ld; Ne, nepraeis be prasmés Spalio dienos! M-P
245; O eisiu, eisiu, a§ éia nebisiu Ld; Vai plauk, mano laive, pro
tvano bangas M-P 13; Jei tu gyvas — a t p I au k balta pieno puta SN I 438;
Nemunu ledai i§pIlauks SN I 226; Plau ks dienos ir pan.

Kaip matome i§ pavyzdZiy, eigos ir jvykio veikslo reik$mes — ne-
ribotas ir ribotas veiksmas — gana aiSkios (3iy veiksmaZodziy negalima
gretinti veikslo atzvilgiu, nes jy leksinés reikSmés skiriasi).

Ivairiy veiksmaZodziy formy apZvalga veikslo atzvilgiu’® randame
ir L. Dambriiino straipsnyje, kuriame yra daug jdomiy pastaby $iuo klau-
simu. PavyzdZiui, autorius jrodo, kad eigos ar jvykio veiksla galima nu-
statyti net batojo daZninio laiko formose; bet veikslo reikémé ¢&ia pri-
klauso grynai nuo konteksto?™. Abejoniy kelia tik kai kurie autoriaus

® Plg. A. Senn, Zum Gebrauch der Aktionsarten..., S. B2, 84.

® J. Safarewlcz Stan badan'.., 23 str.

7 J, Safarewicz Stan badan'.., 13 str. Plg. taip pat prielingg L. Dambridno
nuomone (Zr. L. Dambriunas, Verbal Aspects..., p. 258).

1 J Safarewicz Stan badan'.. 14—15 str.; plg.
Aspects..., p. 258, kur autorius nesutinka su $iuo teiginiu.

? J Safarewicz Stan badan'.., 19 str.

¥ L Dambriinas, Verbal Aspects.. p. 254.

“ Ten pat, p. 258—259.

L. Dambridnas, Verbal
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teiginiai; batent, kai, nustatant veikslg, remiamasi stilistiniu veiksmazo-
dziy pavartojimu jvairiose formose.

Autorius teisingai paZymi, kad perfektyvinés (ivykio v.) esamojo
laiko formos veiksmaZodZiy su priesdéliais, kurie nepakeicia realiosios
veiksmazodZio prasmés arba jnesa neZymius atspalvius (pvz.: jvykdo, i§-
audzia, nuduria, pagalvoja, perskaito ir kt.), negali biiti vartojamos rea-
liam dabarties veiksmui reiksti’s. Kaip iSimtj autorius nurodo vienintelj
vadinamaji sutapimo (coincidental) atvejj, kada pats veiksmas sutampa
su veiksmaiodi_io reiSkiamu veiksmu (,,a$ tau pasakau — daugiau negir-
dési né Zodzio")”. Atrodo, kad esamasis laikas ¢ia vartojamas vietoje
bitojo kartinio kalbai pagyvinti, todél realaus dabarties veiksmo taip pat
nereiskia. Perfektyvinés esamojo laiko formos, kaip pazymi autorius, pla-
ciai vartojamos uZbaigtam veiksmui reiksti kitose laiko fazése?, t. y.-
vartojamos biitojo ir bisimojo laiko prasme. Tai tiesa; bet ¢ia mes vél
susiduriame su stilistiniu jvykio veikslo veiksmaZodziy vartojimu kaip
kalbos israiSkumo priemone. Todél vargu ar galima sutikti su autoriaus
iSvada, kuri iSplaukia i$ laiky tyrinéjimo apzvalgos, kad eigos (dazniau-
siai be priesdélio), jvykio (daZniausiai su priesdéliu) ir neutralis veiks-
mazZodziai gali eiti kiekviena laiko forma?.

Nustatant tokiu biidu veiksmazodZio veikslg, reikéty vadovautis, at-
rodo, tik tomis laiky formomis, kuriomis eidamas veiksmaZodis turéty ir
to laiko reiksme. Stilistinis vienos laiko formos pavartojimas vietoje ki-
tos — tai papildomi akivaizdis argumentai, kad eigos ir jvykio veiksma-
Zodziai gali eiti tik atitinkamo laiko forma su jo reikSme; pavartoti ne-
jprastine ,,nebitina” laiko forma, jie turi kito laiko reiksme, t. y. reikdme
to laiko, kuriuo jie paprastai vartojami.

Veiksly tyrinéjimo pagrindu vis délto turéty bati ne atskiros veiks-
maZodziy formos, bet veiksmaZodZiai su eigos arba su jvykio veikslo
reikSme. Juk atskiros laiky formos priklauso kaip tik nuo to, kurio veiks-

lo relksme veiksmaZodis turi (tai akivaizdZiai parodo ir L. Dambriiino
mpsny]e isanalizuota™ medZiaga). Tada veiksmazodZio veiksly ir laiky
tarpusavio rysj galima bity nusakyti taip:

VeiksmaZodZziai su eigos veikslo reik$me (nejskaitant ty, kurie gali
biti Tr—lmlzﬁcm‘ffg]aml visuose laikuose su jy reikime, pvz.:
...(Pusaités) stovi, ir dzau ;‘&,"TVI ndo org saky kvepeumu ‘Balt I 56;
Pne tvoros kripéiojo, svyravo vysnios Pkit 201; Cia sodin-
davo paéius mylimiausius sveéius Pkst 9; Kas varpo klausys, ste-
buklingos giesmés, tas amZing draugq joje sau laimés M-P 10; Pri-
krové vezimgq, kad né arkliai nepaveZa™ DLKZ, ir pan. Be to, atskiros

% L. Dambriidnas, Verbal Aspects.., p. 255.

® Ten pat, p. 256.

77 Ten pat, p. 256.

 Ten pat, p. 254—261.

 FEigos veikslo veiksmaZodZial relksme .sugebéti, galéti atlikti veiksma” labal
daznai sutinkami esamojo laiko forma. Vartojant juos bitojo kartinio laiko forma, veikslo
reikémé nekinta, plg.: Valkas nebemaZas, jau paakéja LKZ I ir Tada vaikas buvo
nebemaZas, jau paakejo.

135



siy veiksmaZodziy formos gali biti pavartotos kito laiko reikdme. Ta¢iau
toks juy vartojimas veikslui jokios jtakos neturi; tai tik kalbos israiSkumo
priemoné, kuri neturi tiesioginio rysio su veikslo problema apskritai. Pa-
vyzdziui: Ganom mudu su Stepuku miSke Balt I 55 (esamasis laikas
pavartotas bitojo kartihio reik$me); Rytoj einu j teatrq (bisimojo lai-
ko reikSme) ir pan. Visa tai jau stilistikos dalykas.

Veiksmazodziy su jvykio veikslo reikSme vartosena Siek tiek apri-
bota. Jie placiai vartojami biitojo kartinio (pvz.: I§rd ké pypkes prie
Svalios, i§krate klumpes, paplepéjo, pasidZiauge nakties ty-
la Mrck 45 ir kt.) ir bisimojo laiko forma (pvz.: Prie§ tankq atsiras
patranka ir ant storyjy uZdidduos Mrck 15; O kas prakalbins,
kas priglaus mus SN I 183 ir kt.). Vartojimas biitojo dazninio laiko
forma salygojamas konteksto®. Pavyzdziui: Teisybé, padiduodavo
kartais jis ir klarnetq paémes, kad linksmiau buty Pkst 288; Ir i§joda-
vo vienas Balt 1 97,— nors ¢ia veiksmas ir besikartojantis, bet jis yra
ribotas (i§ viso veikslo reikSme nustatyti kartais ¢ia biina labai sunku).
Eidami esamojo laiko forma, jvykio veikslo veiksmaZodziai jo reikSmeés
peturi, t. y. nezymi, kad veiksmas vyksta dabar. Pavyzdziui: Aplinkui
ysi nutilsta, Seimininkas prakalba vél. Balt I 45—3&ie veiks-
mazodziai turi praesens historicum reikSme; Einu ir pasakau® — ba-
simojo laiko reik$me ir pan. O tai irgi priklauso kalbos stilistikai.

Tai eigos, tai jvykio veikslo veiksmazodziy vartojimas atskirose lai-
ky formose niekuo nesiskiria nuo auksciau minéty veiksmaZodziy. Jeigu
veiksmazodis atitinkama prasme turi eigos veikslo reikSme, jis vartoja-
mas taip, kaip eigos veiksmaZodziai (plg.: kirsti, kerta, kirto, kirsdavo,
kirs malkas); jei veiksmaZodis turi jvykio veikslo reikSme, jo vartosena
tokia, kaip jvykio veikslo veiksmaZzodziy (plg. kirsti reikSme ,musti,
smogti”: kirto, kirs lazda).

Kiek skiriasi veiksmaZodziy su priesdéliais, reiskianciais veiksmo
krypti®?, vartosena: kai jie turi eigos veikslo reikSme, eina tik esamojo
laiko forma (plg.: At eina vakaras nykus SN I 114 ir kt.).

Sudurtinés laiky formos néra analoginés vientisiniams laikams. At-
rodo, kad veiksmaZzodziai su eigos veikslo reikSme turi ir pradétiniy, ir
atliktiniy laiky formas. Ivykio veikslo veiksmaZodziams bidingos tik
atliktiniy laiky formos; eidami pradétiniais laikais, jie turi eigos veikslo
reikSme®3.

Tokiu budu, ne veiksmazodziy laiky formos nulemia veikslo reikSme
(iSskyrus, i§ dalies, sudurtines laiky formas), o atvirksciai, veiksmazo-
dziai gali bati vartojami ta ar kita forma priklausomai nuo jy veikslo

% Plg. L. Dambrianas, Verbal Aspects.., p. 258—259.

8 Ten pat, p. 256.

82 I, Dambriino nuomone, panasiy veiksmazodZiy esamojo laiko formos yra tik
eigos veikslo (zr. L. Dambridnas, Verbal Aspects.., p. 254—255). Tafiau, kai Sie
veiksmaZodziai turi jvykio veikslo reikme, esamojo laiko formos taip pat gali bati pa-
vartotos praesens historicum prasme.

8 Pavyzdzius zr. J. Jablonskis, Rinktiniai radtai, I, p. 315~319.



reikSmeés. Apskritai, veiksmaZodziy veikslai ir laikai yra glaudZiai susije,
taciau nagrinéjant Sios sistemos neturéty buati visapusiSskai pajungiamos
viena kitai.

Perzvelgus pagrindinius veikslo problemos klausimus, galima konsta-
tuoti, kad veikslai lietuviy kalboje yra leksiné-gramatiné kategorija®,
nerodanti jokiy poslinkiy j gramatiskéjima. Nors veiksmazodziy veikslai
lietuviy kalboje (beveik) neturi tiesioginiy morfologiniy poZymiy, gra-
matinés eigos ir jvykio veikslo reikSmés gana ryskios. Veikslo reikSmeé
¢ia neatskiriamai susijusi su veiksmaZodZio semantika: bet kuris veiks-
mazodis Zymi ne tik konkrety veiksma, bivj, bet ir apibidina ji kaip
ribdta arba neribota (plg. kovoti, skaityti, atsakinéti, uzplaukti, prikrauti,
isiibuoti ir pan.).

Kadangi lietuviy kalboje néra tokiy gramatiniy priemoniy, kuriy
pagalba, nepakeiciant realiosios veiksmaZodZio reiksmés, galima bty
padaryti eigos veikslo veiksmaZodzius i§ jvykio veikslo veiksmaZodziy
ir atvirkstiai, gretinti veiksmazodzZius veikslo atzvilgiu negalima (iSsky-
rus tuos atvejus, kai prieSdélis neturi jokios leksinés reikSmés). Todél
lietuviy kalboje yra daug veiksmaZodziy su priesdéliais tik jvykio veiks-
lo arba tik eigos veikslo, t. y. dauguma veiksmazodziu yra vienaveiksliai.

Veikslo reiksmiy atzvilgiu veiksmazodziai gali buti skirstomi: 1) tik
su eigos veikslo reikSme (dazniau be priesdéliy), 2) tik su jvykio veikslo
reikSme (dazniausiai su priesdéliais), 3) tai eigos, tai jvykio veikslo (pri-
klausomai nuo veiksmazZodZiy reik$meés ir vartosenos) ir 4) veiksmaZo-
dziai su morfologiskai isreikstais veikslais, kuriems biidinga veiksly
koreliacija (daryti — padaryti). Ypatingai gausios dvi pirmosios veiks-
maZodZiy grupes.

Tokiu bidu, gramatiniy veiksly formy stokojimas ir iSplaukiantis i§
¢ia vienaveiksliSkumas yra lietuviy kalbos veiksmaZzodzio veiksly savi-
tumas, jy bidingas bruozas.

Vilniaus valstybinis V. Kapsuko v. [teikta
universitetas, 1961 m. balandZio meén.
Rusy kalbos katedra

SANTRUMPOS
Balt — Juozas Baltusis, Parduotos vasaros, I, Vilnius, 1957.
KBor — K. Boruta, Dangus griava, Vilnius, 1955.
DLKZ — Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, Vilnius, 1954.
Ld — Ljaudies daina.
LKz — Lietuviy kalbos Zodynas.

M-P — V. Mykolaitis-Putinas, Poezija, Vilnius, 1956.
8 Priesingai daugelio kalbininky nuomonei, V. Machek teigia, kad veikslai yra lek-
siné kategorija net slavy kalbose (zZr. Vaclav Machek, Sur l'orgine’ des aspects

verbaux en slave, c6. ctateit «Cnassuckas ¢unonoruas, 111, Mocksa, 1958).
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Mrck — Justinas Marcinkevi¢ius, Kraujas Ir pelenai, Vilnius, 1960.

SN — Saloméja Neéris, Ratal, I t.
Pkst — Juozas Paukstelis, Kaimynai, Vlilnius, 1956.
Tts — Tautosaka.

CHMOPHBIE BOMPOCH BHUIA TJIATOJIOB JIHTOBCKOIO f13bIKA
3. TATTHANITUTE
PeswomMme

B cratbe menaloTcA MONBITKM OCBETHTh HEKOTOPHIE BOMPOCH, TECHO
CBfI3aHHBIE € KaTeropHeil BHAA IJarofoB JHMTOBCKOrO S3BIK3, KOTOpble IO
CHX TOp He HMEIOT eIMHOro pas3pelleHns. JlaeTcs TaKiKe KPHTHYeCKHH
0630p pasHEIX TOYEK 3PEHHs MO 3THM BONpPOCAM.

1) KputepneM pasrpaHuueHHsi IJaroioB MO BHAaM B TpaMMaTHKax
JIATOBCKOTO f13BIKA M HEKOTOPBIX HAayYHBIX TPYAaX OGLIYHO ABJSIOTCA TJa-
rojibHble NPHCTaBKH: MOYTH BCe GeCMpHCTABOYHBlE IJ1aroflbl OTHOCATCH K
HeCOBepIIEHHOMY, a BCe C MPHCTaBKaMyu (3a HCKJAIOYeHHeM TeX, KOTOphle
6e3 npuCTaBOK He yNOTPeGAAIOTCS, HAMp.: suprasti — NMOHATD, NMOHHMATh) —
K coBepuleHHOMY BHAY. MccaienoBanus nokasbiBalT, YTO B JIMTOBCKOM A3BI-
Ke HMeeTCsl MHOTO NPHCTaBOYHEIX IVIAaroJOB HeCOBEPIUEHHOro BHAA H MHOTO
ryaroyioB (¢ mMpucTaBKaMu M Ge3 NPHCTaBOK) ABYBHIOBLIX, KOTOpHE B 3a-
BHCHMOCTH OT YMOTpeGJeHHs M JIEKCHMYeCKOro 3HayeHWS MOryT GObITb TO
COBEDIIEHHOTO, TO HECOBEpIIEHHOr0 BHNA. 3TO MNOKa3kBIBaEeT, HYTO MpH
onpefe/ieHHH BHAA HaJuMuHe NMPHCTABKH ABNAETCA HeNOCTATOYHEIM: TaK Kak
B JIMTOBCKOM fI3blIKe rpaMMaTHuecKHe (opMbl (NOKasaTeslH) OTCYTCTBYIOT,
NOJJKHO YUYHTBIBAThCSI JIeKCHYECKOe 3HayeHHWe M ynoTpeGJieHHe TN1aroJos.

2) OcHOBHBIM HeZOCTAaTKOM TpH H3YYEHHWH BHAOB IJ1arosia JIHTOBCKOTO
A3blKa ABJAETCA TO, YTO JIEKCHYeCKMe 3HAa4YeHHs MPHCTAaBOK 1O CHX Mop
CMeWINBAIOTC ¢ a6CTPAKTHBIMK (rpaMMaTHYECKHMH) 3HAYeHHSIMH BHIOB.
STOoMYy, BO3MOXHO, CNOCOGCTBOBAJO TO, YTO 3HAYEHHs COBEPLIEHHOTO H He-
COBEpILIEHHOTO BUAOB He GbIH YeTKO chopmynupoBaHbl. B cTatbe penalorcs
NOMBITKH ONpeNeJSHTh 3TH 3HaueHHA; Ha NMPHMepax NMOKAa3biBAIOTCH, YTO He-
KOTOpHle «BHABI» (KaK HauMHaTe/bHBIN, YMeHbIIHTEALHbI! H Ip.) ABAAIOTCA
JIUWB JEeKCHYECKHUMH 3HAaYeHHSIMH COOTBETCTBYIOILIHX NPHCTABOK.

3) B nHHrBHCTHYECKOH JuTepaType HaXOAMM HEeMaJo MOMBITOK HAWTH
BHAOBble COOTHOCHTEJbHLIE NMaphl IJaroJoB B JHMTOBCKOM sawike. Ha waw
B3INIIA, BHAOBAaF KOPPeNsllMs HeNPHMeHMMa MO OTHOWEHHIO K raaroay
JMTOBCKOTO A3biKa. OTAMUMTENBbHOW yepTOH BHIOB JIMTOBCKHX TJIarosos
sIBJiTeTCSl TO, YTO B JIHTOBCKOM sI3blK€ HET TAKUX TPAMMATHYECKHX CPEjCTB,
NPH NMOMOIUH KOTOPBIX MOXHO 6buio 6b 06pa3oBaTh IJ1arojibl HeCOBCPIUEH-
HOro BHZa OT NPHCTABOYHBIX COBEPIIEHHOrO BHJA C TeM JKe JIeKCHYECKHM
3HaueHHeM. BuaoBas KoppeasiuHs BO3MOXKHA TOJILKO B TeX CAyuYasx, Koraa
MPHCTABKa HE MMCET JIEKCHYECKOTO 3HAYeHHs M, CJefoBaTe/bHO, o6pasyer
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riarost cosepilieHHoro Buaa (daryti — padaryti, nenate — cgenats). OT-
CYTCTBHEM TIpaMMaTHUYeCKHX ¢OpM OGBACHAETCA H MHOTOYHCJEHHOCTh
ONHOBHIOBBIX NMPHCTABOYHBLIX IJIaTOJIOB B JIMTOBCKOM fI3bIKe (TOJBLKO COBep-
IIEHHOTO BHA M — HECKOJbKO MeHblle — TOJBKO HecoBepIIeHHOro BHAA),
KOTOpble 10 CHX IIOp COBEpUIEHHO He HCCJeOBAJNHCh.

4) Auanus ynortpeG/ieHHs IJIaroJioB B PasHEIX (opMax MO3BOJIAET CHH-
TaTh He COBCEM BEpHbIM MHEHME, YTO B JIHTOBCKOM S3BIKE IJIarofibl U cO-
BepIIEHHOTO, H HEeCOBEDIUEHHOro BHIOB MOIYT YnoTpeG/aTbcsd BO BCeX Bpe-
MeHaX. DTO MOXHO CKa3aTh TOJNBKO O T[JarojaX HecoBeplIeHHOrO BHIA.
Tnaronel e coOBepLIEHHOTO BHIA B CBOEM YNOTPeG/eHHH OFPaHHYEHBI: OHH
ynotpe6asiiotcs B (hopMax npoirexmero M Gyaymero Bpemenu. Ilpasaa,
4acTo OHH BCTPEYalTCA H B (QOPMe HACTOALLEro BPeMeHH, HO TOrAa OHH
KMeloT 3HaueHHe praesens historicum (oGbiuHas saMeHa BpemeH). Ho cru-
JIUCTHUECKOe HCNOJIb30BaHHe (opM BpeMeH He HMeeT HHUKaKOro BJHSAHHSA
na Bun raarona. CaefoBaTellbHO, CHCTeMa BpeMeH B JIHTOBCKOM S3BIKe
HaXOAWTCA B TECHOH CBA3M C BHAAMM TJjaroJa.

Ha ocHoBe npoaHalu3WPOBaHHOrO MaTepHana M3 COBPEMEHHOTO JH-
TOBCKOTO f3bIKa MOX(HO ToOJarath, YTO B TJarofia 3fech ABJSETCH JIeK-
CHKO-TPaMMaTHYeCKO# KaTeropueil, B KOTOpOfi He HaMeyaeTCsi HHKaKHX
CABHrOB B CTOPOHY rpaMMmaTHkann3auud. CBoeoGpasHeM 3TOil KaTeropuu
ABJsercs OTCyTCTBHe (popM; 3HAYeHHe BHMAA, Kak ropopun @. @. Popryna-
TOB, 3aKJIOYaeTCH B CaMOM JIEKCHYECKOM 3HAYeHHH IV1aroJos.



