LIETUVOS TSR AUKSTUJU MOKYKLU MOKSLO DARBAI, KALBOTYRA, XII, 1965

K BONPOCY OB HCCJIELOBAHHUM YNOTPEBJIEHUS
YKA3ATEJbHBIX MECTOMMEHHMW HEMELKOIO A3bIKA
B FEPMAHUCTHYECKOH JIMTEPATYPE

(Kpatkui o63op)
. BUWJIYTHUC

PasBuTHe 3HaueHHH M yNoTpeGJieHHe YKa3aTesIbHBIX MECTOHMEHHH B HeMell-
KOM s3blke siBJIfieTCS AO nocJjeiHero BpeMeHH caabo HCCJ’IE}IOBEHHOﬁ 06J'laCTb_lO
B TrépMaHHCTHKE. CreunanbHble HCCJIE)lOB’BHHﬁ, NOCBSIILEHHLIE 3TOM Téeme, MOUTH
OTCYTCTBYIOT KaK B COBETCKOH, TaK M B 3apyGeXHOH repMaHMCTHYeCKOH JHTepa-
type. IIpapaa, Bonpoca o 3HaueHud ¥ ynorpebJieHMH yKa3aTeJbHbIX MeCTOHMEHHI
HeMelKOIo fA3blKa KacalTCd MHOTHE HHAOEBPOMEHCTHI U INepMAaHHCTHI B CBOHX
ofwux nocobusixl.

B 3Tux MonorpadHax ofluero xapaktepa, NMOCTPOEHHEIX B JMaXPOHHYECKOM
nJjane, B BHAY NpHBJEYCHHSA OrpoOMHOro MatepHaJ/ia HeBO3MOXHO OCBEeTHTb Bce
pa3HooﬁpaaneHBce HIOAHChl 3HAYeHHi YyKasaTeJibHbIX MeCTOMMEHHIT HeMelnkKoro
A3blKa; 3llecb JAl0TCH, KAaK. NPaBHJIO, TOJLKO 3MH30JHYECKHE- 3aMeYyaHHs, Kaca-
JollHecs YMNOTPeGJeHHsl YKa3aTeJibHbIX MECTOMMeHHMil, TaK KaK B ToJie 3peHus
HcclleloBaTesiel HaXOAMTCA CJIHIIKOM MHOTO ADYTMX IPaMMaTHYECKHX fIBJIEHH.

Kpome Bblueyka3aHHbIX paGoT, BONPOC O 3HAaUeHWH YKa3aTeJbHBIX MECTOH-
MEeHHii HeMeLKoro f13blKa pacCcMaTpHBaeTcd H B APYTHX oﬁumxvnocoﬁnxx, 1ocBA-
UEHHBIX OTAEJbHbIM NMEPHOAAM HCTOPHH. HEMELKOTO ﬂBblKa’, HO ONATH We 3MH30-
J_IH‘{ECKH; TaKOH YacTHHIH .BOIIPOC Kak yno-rped.neﬂnq K H3MeHeHHe 3HaueHH#
yKaaambﬂux MEeCTOHMEHHH ocTaeTcsi MOYTH He3aMeueHHhIM B ofLieil Macce
HCCAEAYEMBIX TPaMMaTHYECKHX, AIBJIEHHIA,

''A. Meiie, BpeneHHe B CpaBHHTE/ILHYI0 TIPaMMaTHKY HHAOEBPOMEACKHX HA3LIKOB,
IOpres, 1914; 3. Ipokow, CpapHHTeNbHAR TIPAMMaTHKA TrepMaHCKHX s3ukos, M,
Han. wmnoctp. mut., 1954; T. Mayas, lNpusunnsi ucropun savika, M., Huonanar, 1960;
B. M. )KupmyHckuii, Hcropua nemeuxoro sasvika, uafanue 4, nepepaboraHHoe H
zononnennoe, M., Han. auT. Ha nHocTp. ssmikax, 1956; H. M. duauvepa, Hcropua
Hemenxoro aawika, Kypc sexnnit, M., Haa. Mock. yn-ta, 1959; K. Brugmann, Kurze
vergleichende Grammatik der idg. Sprachen, StraBburg, 1904; H. Paul, Deutsche
‘Grammatik, I—V Bd., 4. Aufl, VEB Max Niemeyer Verlag, Halle (Saale), 1956—1957;
J. Grimm, Deutsche Grammalik, I—IV Bd; O. Behaghel, Deutsche Syntax,
I—IV Bd; W. Willmanns, Deutsche Grammatik, I—III Bd., Stragburg, 1897—1909.

20. H. Mockaabckasn, TIpaMmmaTHKa HeMeukoro sabika (TeopeTHYeCKHit Kypc),
Mopdonorna, M., Han. aur. Ha wuHocTp. sawikax, 1956; Dr. K. Weinhold, Mhd.
Grammalik, Paderborn, 1883; H. Paul—E. Gierach, Mittelhochdeutsche Gramma-
tik, Halle, 1929; V. Michels, Mhd. Elementarbuch, Heidelberg, 1921; O. Behaghel,
Geschichte der deutschen Sprache, Berlin und Leipzig, 1928; H. Wunderlich—
Hans Reis, Der deutsche Satzbau, II Bd. Stutigart und Berlin, 1925; H. Brink-
mann, Sprachwandel und Sprachbewegungen in althochdeutscher Zeit, Jena, 1931.
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B H3yueHHH Bollpoca yn0'rpe6.neHuﬂ YKa3aTeJbHBIX MeCTOHMeHHH B HeMen -
KOM si3blK€ OTPaXKalTCAd T€ TEHACHIIHH, KO‘l;Opble B TOT WJIM HHOH NnepHoj rocrnop-
CTBOBaJI B f3bIKO3HAHHH.

IllupoKoe pacnpocTpaHeHHe MeTOAa PeKOHCTPYKLUHMH M CPaBHHTEJIbHO-HCTOPH-
YyecKoro MetoZla B A3bIKO3HAHHHU XIX Beka Haé."llo)laeTCﬂ NPH H3YUCHHH BCEX HacT-
HBIX TFPaMMAaTHYECKHX assednii. He cocTaBasiioT MCKniouenus M YKasaTeJbHbIe
MECTOMMEHHHA. HPK H3YYEHHH HX TaKKe NPHUMEHAKTCA LWHPOKO HCINOJIb3yeMble
METOJ] PEKOHCTP YKIIMH ¥ CPaBHUTeIbHO-HeTopryeckuit MeToR (4. I'pumyM, K. Bpyr-
MaH ¥ BcA 1IKOJ12 MJIaOTPaMMaTHKOB).

Hiocaucel 3HaueHus YyKasaTeJbHbIX MECTOHMCHHﬁ, KaK npaBHJiO, He H3yya-
auck. Ecnu n paccMaTpuBasIOCh 3HayeHHe YKas3aTeJbHbIX MECTOHMEHHﬁ, TO NIPH
3TOM He YUHTbiBaJjlaCh POJIb KOHTEKCTA, T.€. 3HaYE€HHE YKAa3aTeJIbHBIX' MECTOHME-
HUH paccMaTpHBaJioCh H30JHPOBAHO OT NpeAJOKEeHHS. B 1o BpeMs €Lle HeAoCTa-
TOYHO OBlJIa TIO3HAHA HEOGXOAHMOCTI: H3YY€HHsI BCEX rpaMMaTHYeCKHX SIBJICHHH
B cHCTeMe A3bIKa. [IpM M3YUYEHMH ynoTpeGJieHMs M W3MEHeHHs 3HAaYeHHWH yKasa-
TeJbHbIX MECTOHMEHHH HeMeLKOIo $3blKa 0COOEHHO BaXKHO pPaccMaTpHBaTh HX Ha
¢0He 6oJbLioro KOHTE€KCTa, TOJBKO TOrAa MOXHO GoJsiee MJIH MeHee JOoCTOBEDHO
yCTaHOBHTb HX 3HayeHHe. Posib XOHTeKcTa 0COGEHHO BesMKa TNpH YCTaHOBJIEHHH
3HayeHUH TaKMX MHOTO3HAYHBIX YKa3aTeJIbHBIX MECTOMMEHMH Kak ,der, die, das*“.
HeIlOCTaTO'-IHbIﬁ YYeT POJIH KOHTEKCTa INIPH H3y4YeHHH 3HayeHH# YKasaTteJbHBIX
MECTOMMEHHH HEeMelKOro fi3blKa XapakTepeH IIOUTH JJjA BcexX paﬁor no repmMa-
HHcTHRe XIX u Hayana XX Bekos.

Muoro neHmEbix RaGMIONEHHA, KacalOUMXCH 3HAYeHHH HEKOTOPH X YKala
TeJbHEX MEeCTOMMEHHH B OTJeJIbHEIE NIePHOAR! PA3BHTHA A3bIKA, HMEETCH B Clie-
LIMAJILHLIX HCCJIeOBAHHUAK, MOCBAIEHHBIX Pa3BUTHIO apTHKAA W OTHOCHTEJbLHOIO
MeCTOHMEHHA B HEMELKOM f3bIKE, TaK KAaK OJHO M3 YKa3aTeJbHLIX MECTOMMEHHH —
nder, die, das“ — MOCAYKHJIO OTNIPABHEIM NYHKTOM AJIA PasBUTHsS 3THX KaTero-
paii cos. OnHaKo, YBJEKIIMCh H3yueHHeM TakMX Geayc/IOBHO BRKHBIX NpobJeM,
Kak, Hanpumep, npoGneMoff 0O6GPasoBamYs apTHKJSA, A3WKOBEAW YNYCTHAH M3
BHAY H3y4YeHHE CAMHX YKa3aTe/bHbIX MEeCTOMMEHHH HeMelKOro A3bKa H HX Cyllbﬁhl.
Llanan O4YeHb LIEHHBIE Haﬁ.’llO)leHHﬂ AJIA H3YUCHHA 3HayeHni YKa3aTeJIbHEIX MECTO-
HMeHHﬁ, MOHOl'Paq)HH, TIOCBALIIEHHRIE H3YUEHWIO ADTHKJIA H OTHOCHTEJIbHOIO Me-
CTOHMEHHSI’, BCe e He MOTYT 3aMeHHTL CNelHaJIbHLIX ncc.nenonal-mﬁ. LeJIbIO KO-
TOPRIX GBlJIO 6B NOAPOGHOE H3YUEHHe YKa3aTeJNbHbIX MECTOMMEHHH.

20. U. MockanbcKan, YnorpeGienne apTukis B ADBH, YueHwe 3amuckd [-ro
MockoscKoro roc. mea. WH-Ta RH. 83, T. I, 1940; O. H. Mockaasckas, XK sompocy
O TeHe3HCe KaTeropuH apTHKIA, TpyAw BOeHMHOro HH-Ta MR fA3., 1945, I, crp. 83—90;
O. M. MocKanbckasn, PasBHTHe apTwiiin B NPEBHAX repMaHCKHX ASHKax, AsTope-
depaT Ha coMCKaHWe CTeneHH NOKTOpa QufojorHueckux Hayk, M. 1953; H. Graf, Die
Entwicklung des deutschen Arlikels vom Ahd. zum Mhd., Dissertation, GieBen, 1905;
R. Radtke, Der Arlikel bei Wolfram Eschenbach, Dissertalion, SlraBburg, 1906;
R. M. Bell, Der Artikel bei Otirid, Dissertation, Leipzig. 1907, Paul Jiger, Der
Gebrauch des bestimmten Artikels bei Isidor und Tatian vergleichend dargestellt. Dis-
sertation, Weida in Thiringen, 1917, Ladislaw Heger. Der bestimmte Artikel
in einer Reihe von aligermanischen Denkmalern, Praha, 1936; Werner Hodler,
Grundziige einer germanischen Artikellehre, Heidelberg, 1954; G. Neckel. Uber die

altgermanischen Relativsitze, Palaestra V, Berlin, 1900; Holger Johansen Zur
Entwicklung hichte der aligermanischen Relativsatzkonstruktionen, Kopenhagen, 1935.
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CrenyeT ofiHaKo OTMETHTb, YTO HEKOTOPHIE MCCJENOBaTeNH* He TMPOBOAAT
pasrpaHHuMBalOLIEH YepPTH MEXAY apTHKJEM, C ORHOH CTOPOHbI, H YKa3aTeJbHbi-
MM MeCTOMMEHHSIMH, C ApYroit. YKasaTe/bHble MECTOMMEHHS 3TH HCCJe[0BaTeNH
yacto oTHocAT K apthkao. K npumepy INayab Hlerep B cBoeit kuure passinuaer:
1) apTHKJIb C CHJIBHOM AEHKTHYECKOH CHJION, 2) apTHKJb C HECKOJBKO ocJaben-
HOM JeMKTHYecKoil cuJoii (mit schwacherer Deixis), 3) apTHK/Ib 6e3 JeMKTHUeCKO#
cuabl. B sTHX Tpex BHAAaX apTHKJA y aBTOpa PacTBOPAIOTCH NOYTH Bce yKasa-
Te/LHbIE MECTOHMeHHS JpeBHeBepXHeHeMeukoro (theser, ther selbo, &nér u zp.).

Ilono6Horo B3ryIfiia Ha apTHKJIbL B ipeBHeBepXHEHEeMeLKOM MpHAePXUBaeTCH
coBpeMeHHHIl HccenoBatens Beprep T'oanep. Ou Toxe pasamnuaet: 1) neMKTH-
YecKHH apTHKJAb, 2) aHadopHuecKuit apTHK/b, 3) CBA3LIBAIOMMUA TNPEAJIOKEHH
apTHKJb, 4) peasU3HpYIOWMi apTHKJb, 5) NeTepMHHATHBHRIA apTHKJb.

Takoe cMewenne apTHKJA M yKas3aTe/NLHBIX MECTOMMEHHA OYeHb 3aTpyIHS-
eT MCCJIe/IoBaHHe KaK apTHKASA, TaK M YKa3aTeJIbHbIX MecToMMeHHHA. Mel npucoe-
JMHAEMCS K MHEHHIO TeX HCCefoBaTeslelt®, KOTOpLIE CYMTAIOT, YTC MEXKAY aPTHK-
JleM H YKasaTeJIbHbIMH MEeCTOHMMEHHIMH HMeeTcsl (YHKIMOHANbHOE pa3jHiHe,
XOTAl TEHETHYECKH apPTHKJb H CBf3aH CO CPefOH YKa3aTeJIbHbIX MECTOHMEHHM :
«Bulpaxkas onpejieieHHOCTb NPeAMeTa B CHJY TOTO, YTO O HEM YXKe YIOMHHAJIOCh,
apTHKJb TeCHeAIIHM 0GPa3oM COTMPHKACAeTCS C YKa3aTeJbHbIM MeCTOHMEeHHeM
B aHagopryeckoM ymoTpebieHnH. IlapansiennaM Mexay HHUMH B JPEBHMX rep-
MaHCKHX sI3bIKaX HaCTOJIbKO. BeJIHK, YTO B pfAfie CJy4aeB TPYAHO OINpeNeNHTb,
HMeeM JIH Mbl JIeI0 C apTHKJIEM HJIH ¢ aHacdopuyecKHM MectomMeHHeM. Ofnako
apTHKJ/Ib APEBHHX TFepMaHCKUX S3bIKOB OTJIMHAETCS OT TeX M APYTHX MecToMMe-
HUil cBoeit MPUPOAOH rPaMMaTHYECKOTO CayXeGHOro c/ioBa (NMOAYEPKHYTO HaMH).
Pasnnyne Mex(ly HHMH eCTb pPasjinyde MeXJAYy TpaMMaTHueCKHMH M JieKcHye-
CKHMH CPeJCTBaMH BhIDAJKEHHS: BhHIPAXEHHe ONMpeJesIeHHOCTH € NOMOILbIO ap-
THKJISI HOCHT YXKe B 3TOT NepHoJ o6o6lleHHRIH XapaKTep, OHO OTBJIEYEHO OT TeX
KOHKDETHBIX 3HAYeHMA YKa3aHHf Ha NpeAMeT WJIM NMPHHALNEXHOCTH npeamera,
KOTOpLIE CBOMCTBEHHb! MECTOMMEHHAM. FIMeHHO 3TO M no3BOJISET UMEHOBATbL ero
apTHKJIeMs*,

Ewe pemmrtenbHee BbiCKaswBaoTcss no 3tomy nosoay I'. ByHgepaux u
I'. Pefic: ,Die Entwicklung zum Artikel ist endgiiltig vollzogen, wenn weder
hinweisende noch riickweisende Bedeutung vorliegt*.

YuHTHBaA 3TO, MEl CYHTAEM, YTO APTHKJ]b C CUJIbHON AEMKTHYECKOM CHJIOM
M 3PTHK/b C HECKOJIbKO OcJIaGleHHON HeMKTHYecKOR CHJIOA (MO TepMHHOJIOTHH
[Mayas Herepa), a Takke AeHKTHueCKWH apTHK./b, aHAhOPHUECKHA apPTHKIL H

“Paul Jiger, Der Gebrauch des bestimmten Artikels bei Isidor und Tatian
vergleichend dargestellt, Dissertation, Weida i. Thiiringen, 1917; Werner Hodler,
Grundziige einer germanischen Artikellehre, Heidelberg, 1954.

0. N. Mockanbckan, PassuTie apTHKAA B JPEBHHX TEPMAHCKHX A3plKax, As-
TopedepaT AMCCEPTALMH HA COMCKAHHe CTeneHH NOKTOpa ¢uJosoruueckux wayk, M., 1953;
H. Wunderlich, H. Reis, Der deutsche Satzbau, Sluttgart und Berlin, 1925.

0. N. Mockanbckasn, PasButie apTHKAA B APEBHHX FEPMAHCKHX A3WKaX, AB-
Topedepar, M., 1953, crp. 27—28.

"H. Wunderlich, H Reis, Der deutsche Satzbau, II Bd., Stuttgart und
Berlin, 1925.

15



CBAI3LIBAIOLIME TIpeJ/ioXeHHst apTHKJb (B. Toasep) ecTh He 4TO MHOe, KaK yKa-
3aTe/ibHble MECTOMMEHHS B JIEMKTHYECKOM ¥ aHa(opHYECKOM 3HAUEHHUH.

Hccnenys ykasatenbHele MeCTOMMEHHSI B PaHHHX TNepHOJAX HEMENKOro
AI3bIKa, TIPHXORMTCS TAaKKEe CTAJKMBAaThCA M C TPYAHOCTAMM AHdbepeHIHALHU
OTHOCHTEJIbHLIX H YKa3aTeJIbHBIX MecToMMeHuii. B 3ToM Bompoce GoJBIIMHCTBO
HceaeoBaTeNell NPUAEPKUBAIOTCA €AWHOTO MHEHMS: KaK PasJIHUMTENbHYIO Yep-
TY MEXAY 3THMH MECTOMMEHMSIMH OHM Ha3bBalOT CTPYKTYPHOE M TpaMMaTHue-
ckoe odopMJieHHe NMPUAATOYHOTO MJIM TMaBHOro mpeAnoxenus. OTHocHTesNbHOe
MEeCTOMMEHHe, TI0 MX MHEHMIO, IBJIA€TCA COCTABHOM YacTbio NMPHAATOYHOIO Tpej-
JIOXEHYS, KOTOpoe OT/IM4aeTCsi OT [IJVIaBHOIO PSAOM (POpPMaJbHBIX TNPU3HAKOB
(mopsizox cnoB, HakioHewwe H T.m.). O. M. Mockanabckas 3ameyaer: «OTHOCH-
TeJIbHoE MECTOHMEHHE BXOAHUT B ONpefieIMTe/IbHOe NIPHAATOYHOE TIpefJIOKEHNe Kak
OIMH M3 €r0 YJIEHOB M BHICTYNZeT B CHHTaKCHYECKHe OTHOLIEHHS C OCTAJbHbIMH
€T0 YJieHaMH. B CBS3H C 5THM OHO OTPBLIBAaeTCH OT ONpeJe/IIeMOro CYINEeCTBHTEb-
HOTO W TIOAYMHAETCH OTHOLIEHHSM, HaJIHYeCTBYIOIMM B NPHAATOYHOM TNpeAsio-
MMEHUHS,

[Topo6Hoe MueHne' Beipaxkaer u HoraHcen: ,,Damit nun eine Verbindung von
zwei Hauptsitzen... den Charakter eines Nebensatzgebildes erhalte, ist es. unbe-
dingt erforderlich, daB einer der Hauptsiitze irgendwie gekennzeichnet sei, sich
durch irgendein Husseres oder inneres Merkmal vom gewdhnlichen Schlag der
Hauptsiitze abhebe... Das erwiihnte Merkmal wird am hiufigsten ein Adverbium
sein, das- sich zur Konjunktion entwickelt, oder kann in einer besonderen Wort-
stellung oder in einem besonderen Modus bestehen“? (HOoRYUEpPKHYTO HaMH).

Ilopo6Horo MHeHHSi O JMddepeHuHanUA OTHOCHTENBHBIX K YKa3aTeJbHbIX
MECTOMMeHHI1 TIPHIEPIKMBAIOTCT U HEKOTOpHE ApYTHe Hcclefopatenu’. Wayuan
ynoTpe6/ieHue YKa3aTeJbHbIX M OTHOCHTEJIbHEIX MECTOMMEHHil B paHHWe IepHOAEI
HEeMEeLKOTo si3biKa (B YaCTHOCTH B JAPBH W B CPBH), MHOTHe HcCJeloBaTenn oG-
PallalOT BHHMAaHHe HA KOHCTPYKUMIO dwd Xowol B HeMEeLKOM f3bIKe.

B criope 0 3HAYEHHHU H POJIH 3TOik KOHCTPYKIHH IIpH 06pa30BaHHH OTHOCHTE/b-
HBIX MECTOMMEHWH MHEHMsl DasJIMYHBIX WccrefoBarteseil pacxopsatca. Onmu u3
HUX TIPHJEPXHMBAIOTCA MHEHHf, YTO YKasaTeJlbHOe MECTOMMEHHe, CTosllee dmd
%owoD Ha CTHIKE IVIZBHOTO M TIPHAATOYHOTG MPEIVIOMENH 1, ABNSETCH YKasaTeNlb-
HO-OTHOCHTEJIBHBIM MECTOHMeHHMeM'?, IDYTiié e YKa3hBaloT, 4TO MPEeAJOMEHHs,
KOTOpble MMEIOT yKasaTe/IbHOE MECTOMMeHHe &mwd xotvol, CTofllllee MEXAY ABYMSA

0. M. Mockanbckasn, Pa3puTHe apTHK/NA B APEBHHX TePMaHCKHX A3HKaX, AB-
Topedepar aucceprauuu, M., 1953, crp. 45—46.

®Holger Johansen, Zur Entwicklungsgeschichte der altgermanischen Rela-
tivsatzkonstruktionen, Kopenhagen, 1935, S. 17—19.

0 Gustaw Neckel iiber die -altgermanischen Relativsitze, Palaestra V, Berlin, 1900.

W H. Paul, Deutsche Grammatik, IV Bd.. Halle, 1956; O. Beha ghel, Deuische
Syntax, 1II Bd., Heidelberg, 1928; H. Paul, E.-Gierach, Mhd. Grammatik, Halle,
1929; Holger Johansen, Zur Entwicklungsgeschichte der aligermanischen Relaliv-
satzkonstruktionen, Kopenhagen, 1935; Die Konstruktion ,&md xowoi", PBB, Bd. 74;
Merit Herbert Dean, The construction &nd xowoS in the Germanic languages,
1938 (Jsb. G. Ph. N. F. 16/19, 2, 664).

2 H. Paul, Deutsche Grammatik, IV Bd. Halle, 1955, 2. Aufl, S. 189—194.
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NpeAJIOXKEHHSIMY, He MOTYT PacCMaTpPHBATbCA KAK MDOTOTHII CJOMHO-NOJYHHEH-
HOrO TpEIJIOKEHHsl C ONpefieJUTeJbHbBIM 3HayeHHeM'S.

Ins uccnefoBaTeNsi yKasaTeNbHRIX MECTOMMEHMH 3aHsATbcA 3ToH mpobae-
MOil B paHHHEe NEpHOJbl Pa3BUTHS HEMEIIKOro A3blKa 3Ha4MJIO OB OTKJOHHTLCA OT
COGCTBEHHON TeMbl McC/iefioBaHHA. CaMbiM TJIaBHBIM TOJIOKEHHEM IJISl HCCJEef0-
BaTeNid YyNOTpeGJIeHHsl YKasaTeJbHbIX MeCTOMMEHHMH HEMELKOro $3elKa B JPBH
H B CPBH fIBJIfieTCA TOT (haKT, YTO CTOSLIEE HA CTHIKE ABYX TPEeAJIONEHHH yKasa-
TeJIbHOE MEeCTOHMEHHe &7td xowvob 06/1aJlaeT He TOJbKO NOJYHHAIOMMM, HO H yKa-
3aTeIbHbIM 3HaveHueM. ConocTaBiieHHe mNapaJijieJbHBIX JPBH H DHBH TeKCTOB
MOKa3biBaeT, YTO YKa3aTeJIbHO-OTHOCHTEJIbHOE MECTOHMMEHHe pacilenJisieTcs Ha
JlBa CaMOCTOSITEJIbHBIX MECTOMMEHHS: OTHOCHTENbHOE H YKa3aTeJbHoe.

Taxkum o6pa3oM, ycheuiHoe HCCJelOBaHHe YKalaTeJbHBIX MECTOMMEHMH He-
MELIKOTO I3hIKa B IHaXPOHHYECKOM MOPSAAKE BO3MOXKHO TOJBLKO TIPH YCJOBHM Aud-
(bepeHUMALMM APTHKJIA, YKa3aTeJbHbIX M OTHOCHTEJIbHLIX MecTOHMeHMi. B 3ToM
CMbLICJIE yCMeX MCCJIelOBaHUS YKa3aTeJNbHBIX MECTOMMEHHH HEeMeUKOro siskKa
B PaHHHX NMepHAOZaxX PasBHTHA 3aBUCHT HEMOCPEACTBEHHO OT YCIEXOB HCCJ/elo-
BaHHSA B 006JIaCTH APTHKJIS H OTHOCHTEJLHOTO MECTOMMEHHS.

Ha nporskernn XIX u XX cTosleTHH yKa3aTe/IbHble MECTOMMEHHMS HeMell-
KOTO fi3blKa MCCNeJoBaich He CHCTEMaTHYeCKH, a OT chayuas K cayvalo. Hecne-
JIOBaHHSA, KaK NPaBHJO, BCTPeYaloTcs B BHJE KPAaTKHX CTaTell WJM 3aMETOK, pas-
6pocaHHbIX B }XYpPHaJaax. MoHorpaguueckue MCC/e/IOBaHUA, 33 PEAKAMH HCKJIO-
YeHHSIMH, OTCYTCTBYIOT.

Yrto6bl MMeTh NpeACTaBJEHHE O HamnpaBJeHHSIX W MeTofaX MCC/eJloBaHHsA
yKa3aTeJIbHbIX MECTOHMEHHH B TO BpeMs, CJefyeT OCTaHOBHTHCSA Ha HECKOJIbKHX
CTaThfiX, MOCBSLUEHHBIX OTAEJBHBIM YKa3aTeJbHHM MECTOMMEHHSM B HEMelKOM
si3bIKe.

B cratee E. T'odmana-Kpaiiepa ,,Gotisches ,,jains“, ahd. ,jener, €nér*, mhd.
»ein® und verwandtes’* ocHOBHOe BHMMaHHe YJeJSeTC 3THMOJIOFMYECKHM BO-
npocaM. ABTOp MeiTaeTcd pemiMTh NPOGJAEMY NPOUCXOMJAEHHS YKa3aTelbHOTO
MEeCTOMMEHHS .,,jener”, NMpHUBJeKas JJisi CPaBHEHHsl PasJIMyHEIE HHJOeBponeficKue
A3bIKK (B TOM YHCJie H He3aCBHIETesbCTBOBaHHble (OPMbl HHAOEBpoNelickoro
A3blKa — OCHOBbI WJIH TepPMaHCKOTrO f3blKa—OCHOBbI). O 3HaueHuu ,jener“ ropo-
pUTCA OYeHb MaJo: TJIaBHBIM 06Pa3oM KOrja MAEHTH(MUHPYETCA CPBH -,ein“ H
FOTCKHil ,,jains“.

Mel nostaraeM, 4To OCHOBHEIM HEJOCTATKOM MPH PaCCMOTPEHHH ynoTpeGaeHHs
M 3HaueHHs YKa3aTeJbHOrO MECTOMMEHHS ,jener” B 3TOH CTaThe SIBJISleTCH pac-
CMOTPEHHe ero yrnortpeGJieHHsl H30JIMPOBAHHO OT APYTHX YKa3aTeJbHbIX MeCTO-
uMenHii. Ha ucyepnbiBaloiee 03HaKOMJIEHHE UMTATeNsi ¢ ynoTpeGJieHHeM H 3Ha-
YEHHEM YKa3aTeJIbHOTO MECTOMMeHHs ,jener* B Pa3jHYHbIX TNepHOAAX f3bIKa
CTaThsl, KOHEYHO, TPEeTeHAOBATb HE MOMKET.

Hpyras craThsi, NOCBALIEHHARA YKa3aTeJbyhlM MECTOMMEHHSIM, 3TO CTaTbfl
B. ¢ou Tentesa ,Zum westgermanischen hic-Pronomen"!. B 3toit craThe

3 Holger Johansen, Zur Eniwicklungsgeschichte der altgermanischen Rela-
tivsatzkonstruktionen, Kopenhagen, 1935, S. 36.

W, Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung aul dem Gebiete der indogerma-
nischen Sprachen“, Bd. XXXIV, 1897.

15 Indogermanische Forschungen, XXVII Bd., StraBbu:g. 1910.
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aHaJIH3UPYETC NPOHCXOMJEHHE OTAENLHBIX (OPM YKa3aTesIbHbIX MECTOMMEHHH,
conocTapjsoTcA" (opMbl  YKasaTesIbHbIX MECTOHMEHHH OTAEeJbHbIX HHJIOEBpO-
neficKHX A3bIKOB, 0coGoe BHHMaHHe YJensieTcsl (OHETHYECKHM SIBJEHHAM. Y mo-
TpeGaeHye M 3Ha4YeHHe STHX MEeCTOMMEHHH COBEpLIEHHO He OCBellaeTcs.

B nofo6HOM HanpaBJIeHHH HCCNEAYIOTCA YKasaTe/bHble MECTOMMEHHS H B
ApPYTHX CTaTbAX™ .

INepBoit kKpynHoif paGoTofi MO M3Y4YeHWIO YKa3aTesIbHBIX MECTOHMEHHH HHIO-
eBporneiickuX A3bIKoB Gbiio HecneaoBanue K. Bpyrmana”. Xots B ero pa6ote 6bi-
JIO ellle HEMAJIO 3JIEMEHTOB, CBUJETENLCTBYIOLMX O MPoJoKeHHn DpyrmanoM
CTapbiX JIHHTBHCTHYECKHX TPafHlMi (Yactoe obpalleHHe K PeKOHCTPYHPOBAHHBIM
topMaM), HO BCe He OHAa WMeJa JAJA HCCJEJOBAHNA YKa3aTeNbHBIX MECTOHMEHHMH
HeMelKoro sA3blka GoJibllioe 3HayeHHe. Ee HOCTOMHCTBO COCTOMT B TOM, YTO MpO-
6nleMa yKa3aTeLHLIX MECTOMMEHHMHl CTOMT B LIEHTPe WCC/eloBanMs Bpyrmana
OTHIOAb He ABJISETCH CJYYaHLIM ¥ BTOPOCTENEHHBIM OTKJIOHEHHEM OT OCHOBHOH
TEMBI, KAK 3TO NPOHCXOAWT B MOHOTrpacusX, MCCJeAYIOMHX BoaHHKHoneHHe ap-
THKJI HH OTHOCHTEJIbHOTO MeCTOHMeHHs'®.

OH BriepBLie NOMLITAaJCsA ONPefenTh chepy ynoTpeb/eHHs TOTO HAH HHOTO
YKa3aTeJIbHOTO MeCTOMMEHHSi B COOTBETCTBHH C €ro 3HAaYeHHeM, C BhINOJHAEMOR
UM QyHKIMed.

B paGore BpyrMaHa HccleoylOTCA yKasaTeJbHHIE MECTOMMEHHS BCeX HMHJO-
€BPOMeiCKHX A3bIKOB, KaK 3TO NOKa3blBaeT caMo Ha3BaHHWe paGoThl; cJejoBaTeb-
HO, 3H3UEHUS YKa3aTeJbHbIX MECTOHMEHHH HEMEeUKOTo s3blKa He MOrJH GhiTh
noapoGHO HecsenoBaHbl. Cam BpyrmaH OT/IMYHO CO3HaeT 3To; YYHTHIBas BecbMa
HEYNOBJIETBOPHTEJIbHOE TIOJIOXKEHHe B 06JIaCTH H3YYeHHS YKasaTeJbHbIX MeCTO-
HMeHMii B OTJAEJBbHBEIX SI3bIKaX, OH ofpallaeT BHUMaHHe S3LIKOBEIOB Ha 3TOT (akT
M NPHU3LIBAET MX 3aHATbCA JETAaJIbHbIM M3Y4YeHHeM 3HaueHHH YKa3aTeJbHEIX Mec-
TOMMEHHI OTAeNbHHIX A3bIKOB: ,Eine zusammenfassende entwicklungsgeschicht-
liche Darstellung dieser Pronomina in unseren indogermanischen Sprachen, die alle
sich darbietenden form- und bedeutungsgeschichtlichen Probleme gebiihrend be-
riicksichtigt, ist eine Aufgabe, die micht eher gelost werden kamm, als bis die
Tatsachen des Gebrauchs dieser Worter in den verschiedenen Sprachen und Mund-
arten von den Spezialisten viél mehr ins Einzelne hinein erforscht seim werden,
als es bis jetzt der Fall ist*?* (moZuepKHYTO HaMH).

OueBH/IHO, KaK OTBET Ha 5TOT NpH3kIB B Haua/e XX BeKa NoABHJIOCh HECKOJIb-
KO pafoT, MOCBALIEHHBIX YKa3aTeJbHbIM MecTOMMeHHAM®. OJHaKo U 3TH HEeMHO-

® Alb. Hoefer, Das Pronomen ,dieser*, Germania 15, Adalbert Jeitel-
les, Das nhd. Pronomen, . Zeitschrift fiir deutsche Philologie“, XXVI Bd., Halle, 1894.

VK. Brugmann, Die Demonslrativpronomina der idg. Sprachen (Eine be-
deutungsgeschichtliche Unlersuchung) Leipzig, 1904.

18 Cm. cTp. 14—16.

K. Brugmann, Die Demonslralivpronomina der indogermanischen Sprachen
(Eine bedeutungsgeschichiliche Untersuchung), Leipzig, 1904.

® J. Mansion, De aanwijzende voornamworden in de germaansche talen, Versla-
gen en mededeelingen der koninklijke vlaamsche academie voor taal- en letterkunde,
1911; E. Prokosch, Beitrige zur Lehre von Demonslrativpronomen in den allger-
manischen Dialeklen, Dissertatinp. Leipzig, 1906.
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rouucielHele paGoThl GBIM HamWCaHbl B NJaHe CTaporo HaNPAB/EHMA B JIKHT-
BHCTHKe (CPaBHHTENbHO-HCTOPHYECKOE H3YyYeHHe TIepMaHCKHX MM WHJAOeBpO-
NeHCKNX ASLIKOB). YKasaTeJbHbIM MeCTOMMERHSIM HEMELKOro fi3blka TaM He yje-
JSIeTCH JOJKHOTO BHMMAHHS.

Hexotopoe HCKJIOYEHHe COCTaB/iAIOT PaGoThl, NOCBAIIEHHbIE ONHCAHHIO 3HA-
YeHHM YKa3aTeJIbHbIX MECTOMMEHHi B OTJe/IbHBIX A3bIKaX HJH HapeuMsax2. OnHako
B NocJeRylolliHe TOAbl HHTePeC fA3LIKOBEJOB K HCC/EJOBaHHMIO 3HaueHMil ykasa-
TeJIbHBIX MeCTOMMEHH/ HeMEeNKOTo fiabiKa onsiTh cHuaujca. Hampumep, B nepuon
19361945 rr. B JuTepaType no repMaHUCTHKe BooOlle OTCYTCTBYIOT KaKue-
JAH60 3HauMTe/bHbie PabOTHI MO YKa3aTeJbHbIM MECTOMMEHHAM HEeMeUKOro s3bl-
Ka?%, ec/li He CYHTaTh HECKOJIbKMX 3aMETOK B NEPHOAMYECKHX H3JAHHsX, KOTO-
pble TIOCBAILEHB! YKa3aTeJIbHbIM MeCTOHWMEHHAM HeMEeLKOro si3blka®.

OrtzenbHble McCeIOBaHHsA, TOCBsIIEHHbIE Pa3/MYHbBIM BHJAAM MECTOMMEHHIl,
TNOSIBUBILHECA TOCJe BTOPOH MHPOBOi BOMHBEI, CNELHaJIbHO yKalaTesIbHEIMM Mec-
TOHMEHHSIMH HEMELKOTo A3blKa He 3aHuMatoTcA. OAHN U3 HHX NPHHALJEXAT Aua-
Jektorpaguyeckoi wkone T. ®Ppunrca. B HUX, KaK NpaBHJIO, HCCEAYIOTCA pas-
JHYHble [HaJieKTalbHble (OPMbI MeCTOHMeHUi (B TOM UHMC/e M YKa3aTeJbHbIX).
[naBHOil LeabI0 TaKHX HCCNENOBAHMH fBJISAETCH YCTaHOBJEHHE AMAJIeKTaJbHBIX
rpanui pa3nuuHbIX Hapeunii?4. Jlpyrue paGoThl 3aHHMAIOTCA BONMpPOCAMHM YTO-
TpebJieHHsT HEKOTOPHIX YKasaTeJbHbIX MeCTOMMEHHH HeMelKoro fA3bika Ge3 yuera
MOMEHTa pa3BHUTHs (B CHMHXPOHHYecKoM NJaHe)?. HakoHelw cyuecTByloT pa6o-
Thl, NOCBALIEHHbIE YNOTPeGJAEHHIO OTAEJbHbIX YKa3aTeJbHbIX MeCTOHMeHHH He-
MEUKOro s3blKa, KOTOpble SIBJAIOTCA NPOCTO METOAHYECKMMHM CGOPHHKaMH, CO3-
JaHHBIMM N1 uesiel o6y4yeHHs CTYAEHTOBZ,

CucTeMaTHHECKOTO OCBeILeHHs Bonpoca 06 ynoTpeGJeHHH W H3MEHeHHH 3Ha-
YeHUs] YKa3aTeJIbHbIX MeCTOMMEeHHH HeMeuUKOro si3blka B JHAXPOHHYECKOM MJjaHe
HeT W B HoBejiweii paGore B. I'. AxMOHH, NMOCBSAILIEHHOH KCTOPHYECKOMY CHHTAK-
CHCY HeMelKoro s3bika?.

2 E Schwyzer, Die Demonstralivpronomina des Schweizerdeutschen, Indoger-
manische Forschungen, XXVI Bd., 1910.

2 Jahresberichi iiber die Erscheinungen aul dem Gebiete der germanischen
Philologie, Akademie-Verlag, Berlin, 1941 (Bibliographie, 1936—1939); Jahresbe-
richt fdr deutsche Sprache und Literaiur, Bd. I, Akademie-Verlag, Berlin, 1960 (Biblio-
graphie, 1940—1945).

BF. Mezger, Aisl. ,i dag" (heute), as. ,hiudigu", deuisch ,heute, aisl. ,i ar“,
ahd. ,hiuru?. ,hiuro* <*hiujaru ,heuer®, Arkiv 56 (1942), S. 266.

#H. Sparmann, Die Pronomina in der mhd. Urkundensprache, Beitrige zur
Geschichte der deutschen Sprache und Literatur, Bd. 83, 1961.

% HWU. A Hukonaesa, O6 ynoTpe6JeHHH YKa3aTeNbHLIX H JHUHBIX MECTOMMEHMi
B HEeMeUKOH ycTHO-pa3roBopHoi peud, Tpyast JlemMHrpaackoro GHGMHOTEUHOTO HHCTHTYTA,
Tom X, 1963.

®T M Launabanu, YKasaTelLHoe MECTOMMEHHE KaK 3aMeHa IIMEH CYUIecTBH-
TeNbHbIX, MeToaMYeckHA c60pHHK Kadeapbl WHOCTPaHMbLIX A3LIKOB MOCKOBCKOIro Bricuwero
TeXHHYeCKoro yunsuwa, asin. 2, Mockea, 1959.

7 B.T Angmonu, HcTopHuecknit cHHTaKCHC HemeUKOro fiamika, Mocksa, 1963



YuuThiBasi He cOBCeM YZAOBJIETBOPHTEJIbHOE IQJIOKEHHE € HCCJIeJOBAHHEM
ynorpeﬁneﬂuﬂ H H3MEHEHHS] B 3HAUCHHSAX YKa3aTeJIbHbIX MeCTOMMEHHI HeMell-
KOoro s3blka B IIpOLIECCe ero pa3BHTHS, NOCBALIEHHE 3TOH ' TeMe CIeHabHOTO
HCC/IeJOBaHHUA TIPEACTABJAETCA BMOJIHE L[EJ]ecOOGP:’:BHbIM.

Vilniaus Valstybinis V. Kapsuko v. universitelas Ileikia
Vokieciy kalbos katedra 1964 m. geguZés mén

DER GEBRAUCH DER DEUTSCHEN DEMONSTRATIVPRONOMINA
J. VILUTIS

Resimee

1. Die Entwicklung der Bedeutungen und der Gebrauch der deutschen De-
monstrativpronomina ist bis zu dem heutigen Tag in der Germanistik wenig er-
forscht.

2. Viele interessante Beobachtungen iiber die d:utschen Demonstrativprono-
mina enthalten jene Monographien, die der Entwicklung des Artikels und des Re-
lativpronomens gewidmet sind. Jedoch konnen diese Monographien keinesfalls
spezielle Untersuchungen ersetzen, die ausschlieBlich den deutschen Demonstra-
tivpronomina gewidmet wiren, weil in den genannten Monographien die Demonstra-
tivpronomina nicht das Hauptziel der Erforschung bilden.

3. Spezielle Untersuchungen, die den deutschen Demonstrativpronomina ge-
widmet sind, stellen gréBtenteils kleine Artikel dar, die gewdhnlich nur irgendein
einziges Demonstrativpronomen behandeln und in verschiedenen Zeitschriften ver-
streut sind. Eine Ausnahme sind die speziellen Untersuchungen von K. Brugmann,
E. Prokosch u.a., die das ganze System der Demonstrativpronomina behandeln.

4. Der Wert der speziellen Untersuchungen dzs 19..und Anfang dszs 20. Jahr-
hunderts, die den Demonstrativpronomina gewidmet sind, ist fiir die Erforschung
des Gebrauches und der Bedeutungsentwicklung der d:utschen Demonstrativpro-
nomina nicht besonders groB, weil darin, mit wenigen Ausnahmen, die Demonstra-
tivpronomina aller indoeuropdischen Sprachen behandelt werd:n, dabei mit be-
sonderer Beriicksichtigung der Phonetik, Ethymologie und Vergleichung der For-
men der Demonstrativpronomina verschiedener indoeuropiischen Sprachen.

5. In den letzten drei Jahrzehnten sind in der germanistischen Literatur keine
bedeutenden Untersuchungen zu verzeichnen, die zu der Erforschung der d:ut-
schen Demonstrativpronomina im diachronischen Plane beitragen. Die Untersu-
chungen dieser Periode auf dem Gebiete der deutschen Demonstrativpronomina
haben entweder einen dialektographischen Charakter, oder befassen sich mit den
deutschen Demonstrativpronomina im synchronischen Plane. Daraus ergibt sich
die Notwendigkeit einer Untersuchung, die den Gebrauch der deutschen Demonstra~
tivpronomina und die Verind:rung ihrer Bedsutung im diachronischen Plane be-
handle. '



