LIETUVOS TSR AUKSTUJU MOKYKLYU MOKSLO DARBAI, KALBOTYRA, XII, 1965

LEIPZIGER ARBEITEN ZUR BALTISTIK

(Publikationen und wissenschaftliche Priifungsarbeiten
nach 1945)

Dr. R. ECKERT

Das wissenschaftsfeindliche Regime des Faschismus hat auch der an Tradi-
tionen reichen baltistischen Forschung in Deutschland grossen Schaden zugefiigt.
Leipzig, die Wirkungsstitte K. Brugmanns und A. Leskiens!, bliebnicht
verschont. Die wertvollen Bestinde der Bibliothek des Slawischen Instituts und
des ehemaligen Baltischen Instituts wurden in den Bombennichten 1943 ein Raub
der Flammen?. Die Folgen des verderblichen Hitlerkrieges waren nicht nur unermess-
liche, nie zu ersetzende Sachschiden, sondern auch das bis in die Gegenwart sich
auswirkende Fehlen einer ganzen Generation von Wissenschaftlern und Lehrern.
Die Kontinuitit — eine Grundvoraussetzung jeder Wissenschaftsentwicklung —
war unterbrochen. Unter- diesen Bedingungen war es nach 1945 dusserst schwer,.
auch in dem sehr speziellen Wissenszweig des Studiums der baltischen Sprachen
und Literaturen einem neuen Beginnen den Weg zu bahnen.

* * %

Als in den ersten Nachkriegsjahren unter den geschilderten Verhiltnissen das
Universititsleben iiberhaupt erst wieder in Gang gebracht werden musste, waren
es vorderhand andere Aufgaben, als die Wiederaufnahme baltistischer Studien,
die von den Aktivisten der ersten Stunde im neuen demokratischen Hochschul-
wesen zu 15sen waren. So konnte sich damals auch der bekannte Baltist und Sla-
wist Prof. R. Trautmann (Direktor des Slawischen Instituts der Universitat
Leipzig 1925—1948) dieser Sache nicht widmen, nahm ihn doch der Aufbau der
Slawistik und im besonderen der Russistik, die sich nun unter den Bedingungen
der antifaschistisch-demokratischen Ordnung zu einer echten Wissenschaft fiir
das Volk entwickeln konnten, voll und ganz in Anspruch.

Eine Rezension iiber die ,,Altpreussische Grammatik* von J. Endzelin (Riga
1944) aus Trautmanns Feder, erschienen im Jahre 1948 in der ,,Deutschen Litera-

! An dieser Stelle sei darauf verwiesen, dass im Rahmen einer Neu-Herausgabe
der Preisschrilten der Jablonowskischen Gesellschalt im Zentral-Anliquariat der Deut-
schen Demokratischen Republik in Leipzig in diesem Jahre ein unverinderter Nachdruck
von Leskiens beriihmter Arbeit ,Die Declination im Slawisch-Litauischen und Germa-
nischen* erschien.

2 Was die Leskiensche Privaibibliothek betrifft, so waren ihre Bestinde in der Uni-
versitatsbibliothek Leipzig aufgegangen, die gliicklicherweise unter den Kriegseinwirkun-
gen verhiltnismissig wenig gelitten hat.
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turzeitung®, Jahrgang 69, Heft 4, Sp. 135-136, stellt gleichsam das letzte Vermicht-
nis des Meisters dar und ist zugleich die einzige baltistische Arbeit aus Leipzig in
der zweiten Hilfte der 40-er Jahre.

Trautmann wiirdigt Endzelins Werk in seiner vollen Grosse, wenn er schreibt,
dass mit diesem Buche fiir die ,,altpreussische Grammatik ein vorldufiger Abschluss*
erreicht sei. Diese Einschdtzung besitzt heute noch dieselbe Giiltigkeit wie vor an-
derthalb Jahrzehnten. Bei der Erdrterung unterschiedlicher Auffassungen iiber
bestimmte grammatikalische Formen — Akkusativgebrauch anstelle der Verwen-
dung des Gen. oder Dat. in der Sprache des Abel Will — wirft er das vom Stand-
punkt der allgemeinen Sprachtheorie sehr interessante Problem der Assimilierung
einer Sprache durch eine andere auf, im erdrterten Falle des Altpreussischen durch
das Deutsche, und dussert originelle Gedanken iiber die Verschiedenartigkeit der
Endphasen einer absterbenden Sprache.

* * *

In den 50-er Jahren interessierte Prof. Dr. G. F. Meier (von Aug./Sept. 1958
bis Ende 1961 Direktor des Instituts filr Sprachwissenschaft der Karl-Marx-Uni-
versitidt Leipzig und jetzt Direktor des Instituts fiir Phonetik und Kommunikations-
wissenschaft in Berlin) einen kleineren Kreis von Diplomstudenten der Slawistik
fiir das Litauische. Er hielt Vorlesungen und Ubungen zur Grammatik der litau-
ischen Literatursprache und teilweise zus litauischen Sprachgeschichte. In Uber-
einkunft mit dem Direktor des Slawischen Instituts der Karl-Marx-Universitit
Prof. Dr. R. Fischer wurden fir die wissenschaftlichen Priifungsarbeiten (Di-
plomarbeiten) dieser Studenten Themen vergeben, die Probleme der baltischen
und slawischen Sprachwissenschaft, insonderheit des Litauischen und Russischen
zum Gegenstand hatten. Die Betreuung iilbernahm Prof. Meier. Die angefertigten
Abschlussarbeiten zeigten ein gutes Niveau und erfreuliche Kenntnisse des Litau-
ischen. Im Jahre 1956 wurden 4 Arbeiten eingereicht:

S. Brauner. ,,Die Funktion des litauischen Verbalprifixes ‘pa-’ im Vergleich
mit russ. ‘po-’. ’

H. Forster. ,,Uber die genetisch verwandten Pripositionen mit tempora-
ler Funktion in den baltischen und ostslawischen Sprachen.

K. H. Hengst. ,,Vergleichende Beschreibung der Funktion des Instrumentals
im Litauischen und Russischen®.

G. Jiger. ,,Form und Funktionen der mittels Kasus des Pronominalstammes
io- gebildeten Konjunktionen in den baltischen und slawischen Sprachen*.

Im Jahre 1959 folgte dann noch eine Diplomarbeit von D. Viehweger ,,Die
balto-slawischen Beziehungen und das litauische Gerundium im Vergleich zu den
russischen Adverbialpartizipien®.

Wie wir aus den folgenden Ausfithrungen ersechen, waren damit gewisse
Voraussetzungen fiir das Erscheinen weiterer baltistischer Arbeiten geschaffen

worden.
* ¥

Mit Beginn der 60-er Jahre konnen wir aus dem Kreise junger Leipziger Lin-
guisten auch einige wissenschaftliche Artikel und Aufsitze nennen. Zuvor sei noch
kurz ein Literaturbericht (,,Forschungsunternehmen zur litauischen Sprache und
Literatur in Vilnius. Stand vom Sept. 1958*) erwiihnt, den der Verf. dieser Zeilen
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1959 in der ,,Zeitschrift fiir Slawistik, Band IV, Heft 3, S.S. 418423, veroffent-
lichte®. Verf. war in die gliickliche Lage gekommen, als erster deutscher Philologe
nach dem 2. Weltkrieg die Litauische SSR im Juni-Juli 1958 bereisen zu konnen. Als
Ergebnis dieses Studienaufenthaltes entstand der genannte Bericht und wurden
wichtige Verbindungen zur Historisch-philologischen Fakultit der Kapsukas-Uni-
versitit in Vilnius und zum Akademie-Institut fiir litauische Sprache und Litera-
tur gekniipft?.

1960 verteidigte S. Brauner an der Philologischen Fakultit der Karl-Marx-
Universitdt Leipzig in Fortsetzung seiner lituanistischen Studien eine Dissertation
zum Thema ,,Die Funktionen des litauischen Verbalprifixes pa- (Ein Beitrag zum
Studium der Aspektfrage im Litauischen)*.

Der einleitende Teil enthdlt die Forschungsgeschichte und Bemerkungen zur
Untersuchungsmethode. Hier werden vier Verfahren zur Bestimmung von Aspekt-
formen aufgezihlt: 1) die grammatikalisch-logische Untersuchung oder Verbal-
formen in Kontexten, in denen der Aspekt unvertauschbar ist; 2)-die Untersuchung
der Beziehungen zwischen Aspekt- und Tempussystem; 3) die Erforschung der Verb-
formen, die in der Stellung nach den Verben des Beginnes* oder Aufhorens stehen
konnen; 4) Beriicksichtigung von Formen mit der litauischen Partikel be-. In wei-
teren Abschnitten behandelt Br. die grammatischen Funktionen der Formen des
Typs daryti : padaryti (111.), die Beziehungen zwischen Aspekt und Tempora (IV.),
das Auftreten von Verben, die mit Hilfe von ap-, pa- prifigiert worden sind, in der
Stellung nach den Verben des Beginnens und Aufhérens (V.); sowie die lexikali-
schen Funktionen . des Prifixes pa- in verbalen Zusammensétzungen (VIL.).

Nachdem eine bestimmte Anzahl von Texten (Br. beschrinkt sich auf die Bi-
beln der Jahre 1869 und 1885, das Neue Testament vom Jahre 1874, sowie auf eine
Auswahl aus den Werken von Cvirka, Lazdyny Peléda, Balys Sruoga, Zemaité u.
cinige andere) auf diese Fragen hin untersucht wurden, kommt Br. zu folgenden
Schlussfolgerungen:

Im Litauischen lidsst sich kein Aspektsystem wie im Slawischen nachweisen,
das sich auf eine Gegeniiberstellung zweier grammatikalischer Formen griindet
(vom Typ russ. aénatb — cfiénath; denn im Falle von lit. daryti — padaryti ist der
Unterschied im Lexikalischen zu suchen: pa- verleiht den Verben (Simplicita) re-
sultativen Charakter. Als Beweis dient ihm einerseits die Tatsache, dass im Li-
tauischen Verbalformen mit pa- in Kontexten vorkommen konnen, in denen im
Slawischen nur die imperfektive Form auftritt, anderseits ldsst sich fir das Litau-
ische nicht jene enge Beziehung zwischen Aspekt- und Tempussystem erweisen,
die fiir das Slawische so charakteristisch ist. Sein Hauptargument aber ist der Ge-
brauch von Formen mit ap-, pa- in der Stellung nach Verben des Beginnens und

3 Zu genanntem Zeilpunkt war Verf. noch nicht in Leipzig, sondern Aspirant am
Lehrstuhl fiir slawische Sprachen der Moskauer Staatlichen Lomonossow-Universitat.

4 Fiir die damals und in der darauffolgenden Zeit von den Leitern und Mitarbeitern
beider Institutionen dem Verf. zuteil gewordene reiche Hilfe und Unterstiitzung sei auf
diesem Wege herzlich gedankt. — Herrn Prof. Dr. K. Korsakas (Akademiemitglied
und Direktor des Instituls fiir litauische Sprache und Literatur der Litauischen Akademie
der Wissenschaften in Vilnius) und Herrn J. Pik&ilingis (Leiter des Lehrstuhls
fir litauische Gegenwartssprache an der Kapsukas-Universitit in Vilnius) danke Ich
auch fiir die Anregung vorliegender Arbeit.
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Aufhorens, den er mit etwa anderthalb Dutzend Beispieleri belegt. Es handelt sich
hier um Beispiele wie pradéjo pabart ‘er fing an zu schelten’ und pradéjo apsakyt ‘er
begann zu zeigen’. Das seltene Vorkommen derartiger Ausdriicke erklart Br. da-
durch, dass man nach den Verben des Beginnens oder Aufhérens nicht Verben er-
wartet, die die Erreichung eines Resultats akzentuieren, sondern ¢her solche, die
eine fortlaufende Handlung bezeichnen®. Abschliessend bemerkt Br., dass es im
Litauischen ,,Ansitze zur Aspektentwicklung gibt“ und betont mehrfach, dass
wohl auch mit dem Einfluss des Slawischen (h&chstwahrscheinlich Russischen!)
in dieser Frage zu rechnen sei.

Brauners Promotionsschrift enthdlt eine Reihe interessanter Fakten und
Beobachtungen und wirft zentrale Fragen des litauischen Verbalsystems auf. An
ihrer Lésung werden sich noch viele wissenschaftliche Arbeiten zu erproben haben.
Was die Aufhellung des Aspektproblems betrifft, so ist u. E. — und hier sind wir
mit Brauner einer Meinung — die Einbeziehung eines moglichst breiten Tatsachen-
materials, auch des und gewdhnlich nur sehr schwer oder iiberhaupt nicht zuging-
lichen Dialektmaterials, in die Untersuchung von erstrangiger Bedeutung. Metho-
dologisch erschieint uns wichtig, beim Versuch dsr Losung dieses Problems vor
allem vom Verbalsystem des Litauischen selbst auszugehen. Aus ihm auch miis-
sen die Hauptkriterien, die fiir oder gegen die Aufstellung einer Aspektkorrelation
sprechen, gewonnen werden. Natiirlich sollten die hervorragenden Resultate der
slawischen Aspektologie hier verwertet, aber in erster Linie vom methodologischen
Standpunkt aus. So wire z. B. auch stirker zu beachten, dass im Slawischen die
Imperfektivierung der zentrale, klare Aspektkorrelationen bildende Prozess ist,
wihrend bei der Prifigierung (russ. dérame—cdérams) das Grammatikalische
mit dem Lexikalischen auf die komplizierteste und vielfiltigste Art verschlun-
gen ist®.

Dr. S. Brauner publizierte dann 1961 Materialien und Ergebnisse seiner
Dissertation im Aufsatz ,,Die Position Verbindung von ‘beginnen’ (bzw. aufhéren’)

5 In diesem Zusammenhang erwahnt Br. auch eine Mitteilung von Dr. J. Palionis
(Universitat Vilnius) fiber die Ungewohniheit angefiihrter Ausdriicke in der litauischen
Gegenwartssprache.

6 Vgl. R. Ruzicka, ZiSl, Bd. 1V, H. 4, 1959, S. 550: ..Freilich ist richtig, dass
die reine Aspektkorrelation fiir das Verhiltnis von Simplex und Kompositum typisch
ist“. Die daraus resultierenden methodologischen Folgerungen hat A. Isa&enko,
[paMMaTHuecHnii CTPOW PYCCKOTO fAi3WKa B CONOCTaBJeHHH co cnosaukuM, Mopdonorus,
vacts 1I, Bparucnasa, 1960, S. 175, im Auge, wenn er schreibt: TeopeTnueckoe uccae-
NOBaHHe BHROBHIX COOTBETCTBUA HEeNb3sl HAYHHATH C NPHEMOB <nepdeKTHBALUMH®, TaK Kak
3flech CAMIIKOM MHOrO CMOPHOTO M NOKa He BNoJMHe BisicHenHoro. OchoBHas cdepa
YHCTO-TPaMMAaTHUECKOro BHIOO6Pa30BAHHA CBA3aHA B HawMX A3nkax (gemeint sind die
slawischen Sprachen und wohl speziell das Russische und Slovakische. —R. E.) ¢ npu-
eMamu uMnepdexTuBaunn> Noch kategorischer formuliert J. S. Maslov (Cna-
BaHckaa ¢usonorun, 1. I, OTroBOPH HA BBNPOCHTE 3a HAayyHaTa aHKETa N0 €3IHKO3HA-
une, Codun, 1963, S. 156): aMue npencrapasertcs, uTO cypduKcadbHan UMneppeKTHBaUHS
4a BCeX 3TamaX HCTOPHH CJEBRHCKMX f3bIKOB GLIA M OCTaeTCA BaXHEAWHM CPEACTBOM
MopdoslorHyeckoro Bupaxenns BHAa. Camoe BO3HHKHOBEHHE ONNO3HOHH COBEDUICHHOCTb—
HECOBEpIIEHHOCTh CBA3aHO C MNPOTHBONOCTaBJleHHeM THNa pdsti— pddah', Hpyrue, Goaee:
NO3NHHE THNH «BMAOBLIX NAp», B YAaCTHOCTH, H THN 0éaaTe — €OéaaTo, HHKOTAA W HU B
OHOM CJI2BAHCKOM A3LIKe HE CTajH BedyWUMH.»
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mit prifigierten Verben im Litauischen (Zur Frage des Verbalaspekts im Balti-
schen)“ in ZfSl, Bd. 6, H. 1, S. 254-259.

Dr. G. Jédger, der b;reits‘ 1956 eine Diplomarbeit zu einem baltistischen The-
ma angefertigt hatte (s. oben), verdffentlichte 1961 in der ,,Zeitschrift fiir Phonetik,
Sprachwissenschaft und Kommunikationsforschung®, Berlin, Bd. 14, H. 4, S. 3,
6 — 320, einen Artikel unter der Uberschrift ,,Litauisch yra“. Es ist ein Versuch ziir
etymologischen Kldrung dieser lang umstritienen litauischen Form. Eingangssetzt
sich der Autor mit den verschiedensten Meinungen auseinander, wobei eine an-
seholiche Literatur kritisch eingeschitzt wird. Er kann sich weder mit den Deu-
tungen, die von Verbalformen ausgehen, deren Existenz aber nicht gesichert ist,
noch mit der Erkldrungsméglichkeit als urspriingliches Substantiv? begniigen. Auch
Gauthiots Annahme von finno-ugrischem Einfluss und Verwandtschaft mit arme-
nisch ir wird zuriickgewiesen. Bei seinem eigenen Deutungsversuch geht J. von zwei
Voraussetzungen aus: 1) von der urspriinglich gleichen Verwendung von yré und
é&sti und 2) von der Notwendigkeit die Form aus dem Baltischen selbst heraus zu
erkliren. Lit. yra wird von ihm zerlegt in yr- + -a, wobei er die erste Komponente
mit der Partikel® i ‘und, auch’ identifiziert, wihrend -a < -e ‘als verstiimmelte Form
esti aufgefasst wird. Fiir den Anlaut (lit. y-, lett. i-), die Akzentstelle und die Kiirze
des auslautenden Vokals sind gesonderte Erklirungen notwendig, die auch diese
eingangs recht lakonische und einleuchtende Deutung wieder komplizierter wer-
den lassen.

Von Verf. stammt ein Aufsatz, ,,Reste indoeuropiischer heteroklitischer
Nominalstimme im Slawischen und Baltischen* (,,Zeitschrift fiir Slawistik*, Ber-
lin, 1963, Bd. VIII, Heft 6, S. S. 878-892), der als Beitrag zum V. Internationalen
Slawistenkongress in Sofia erschien. Er enthilt eine Aufstellung der gesicherten und
grosstenteils bereits bekannten Fille von Spuren indoeuropiischer Heteroklita im
Baltischen. Neben einigen Beobachtungen zur Bewahrung ursprachlicher r-(-I-)
/j-n- Stimme im Baltischen und Slawischen, wird der Versuch unternommen,
Gemeinsamkeiten und Abweichungen in der Uberlieferung dieser uralten Wort-
schicht in beiden Sprachzweigen festzustellen.

Gegenstand einer detaillierteren Untersuchung ist die Wortgleichung ,,Lit.
vasara = slav. vesnd*, die ebenfalls teilweise in den Bereich der Kontinuanten in-
doeuropiischer heteroklitischer Stimme gehért und die Verf. mit dem Untertitel
,»»Zu den Namen fiir ‘Frithling’ im Baltischen und Slawischen‘‘ an das Akademie-
Institut fiir litauische Sprache und Literatur in Vilnius zur Verdffentlichung gege-
ben hat. In einer Reihe von Fillen werden hier Erginzungen zur Erfassung der
indoeuropiischen Heteroklita im Baltischen gebracht. Doch im Mittelpunkt der

7 J. Endzelin hidlt auch in ,Balty kalby garsai ir formos“, Vilnius, 1957, S. 163, an
dieser Deutungsweise fest (,tur biat, senas daiktavardis“) und fihrt lettisch i auf
*ir<*ira zuriick.

8 Eine Parlikel gehort auch nach K. Jaunius (K. Ipuuc, IpaMmaThka JHTOBCKOTO
A3biKa. JIMTOBCKHIT OpHrHHAJ M pycckuit nepepoa. IMerporpan, 1908—1916; otgen II, S. 193
und Anmerk. 1) zum Bestand der Form gyra und zwar nimmt er an, dass sie sich aus
der Praposilion | 'in’ und der emphatischen partikel -ra'zusammenseizt und man eigent-
lich der Etymologie lolgend besser jra schreiben miisste, das er mit. gr. ¥wipa  vergleicht.
Beziiglich der Parlikel enthilt die Anmerkung noch den Verweis aul Zem. kadd-r. Hier
erheben sich jedoch bedeutungsmaissig ernsihafte Bedenken.
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Betrachtung stehen die lautlichen und bedeutungsmissigen Unterschiede zwischen
ostbaltisch vasara und slavisch vesnd. Verf. glaubt u.a. anhand neuer Belege aus
Chylinskis Litauischer Bibel (2 x wafera), dass lit. vdsara auf vasera zuriickgeht,
wie schon SkardZius vermutete, Fiir den durch Verlagerung der Bedeutung im Ost-
baltischen hervorgerufenen Ersatz des alten Friihlingsnamens durch jiingere Bil-
dungen liessen sich interessante Parallelen aus den slawischen und romanischen
Sprachen anfithren. Es werden in diesem Zusammenhang auch Vermutungen iiber
Spuren eines gemeinbaltischen Namens fiir ‘Sommer’ angestellt®.

Wenn wir die baltistischen Arbeiten aus Leipzig, die in der Nachkriegszeit
entstanden, gesamt iiberblicken, so sind es vergleichsweise bescheidene Anfinge,
fast ausschliesslich unternommen von jungen, noch in der Ausbildung stehenden
Kriften!®. Zuversichtlich kann uns bei der gewiss nicht leichten und sehr ver-
-pflichtenden Aufgabe der Fortsetzung langer, ruhmreicher Traditionen die Tatsache
stimmen, dass unsere Linder, die DDR, Sowjetlitauen und Sowjetlettland — letzte-
re im Verband der UdSSR —, gemeinsam die grosse Strasse zum Sozialismus-Kom-
munismus gehen, der auch der Entfaltung unseres speziellen Wissenszweiges die
besten Schaffensméglichkeiten bietet.

Slavisches Inslitut der Iteikta
Karl-Marx-Universitidt Leipzig 1964 m. birZelio meén.

PABOTbI MO BAJITHCTHKE B JIEMNUHNIE
(Ny6anKauun, AHCCEPTAUMOHHBIE W AMNJOMHbE paGoTel mociae 1945 r.)
P. 3KKEPT

Pe3zome

dawncTckoe TOCNOACTBO B [epMaHuK Mary6HO OTPasHJIOCh HA BCEX HayKax,
B TOM UYHCJE K Ha GaJTHCTHKE, OAHHM M3 IVIABHBIX LIEHTPOB KOTOPOil AJHTebHOE
BpeMs siBasiics Jleinuurckuii ynusepcuter. [locsie pa3rpoMa HaUMCTCKOTO pe-
KHUMa miepef AeATENIAMH HAYKH H KYJIbTYPbl BCTaJIM Cepbe3Hble 3ajaud 10 BOCCTa-

9 Siche ferner Verf. «OchoBut ua -2 B npaciaBaHCcKoM s3uike». Axanemns Hayk
CCCP, VYuellnle 3anuckH HMHCTHTYTa cnamsmosenenns, tom XXVII S. 3—133. Genannle
Arbeit enthiilt eine Anzahl von grosseren Exkursen ins Baltische im Zusammenhang
mit der Erforschung der urslawischen Nominalstimme auf -i. In lelzler Zeil hat
Ch. Stang in cinem speziellen Aulsatz («Tperse Juuo raarona ‘6bITh’ B JIHTOBCKOM
fA3biKe» in: «Bompocsl TeopHM M McTopun AskKas. CGOpHMK B uecTb npod. B. A. Jlapuna.
Jlennurpag, 1963, S. 285—289) zu dieser Frage Stellung genommen.

10 Uber die sehr zahlreichen slawislischen Arbeilen an der Karl-Marx-Uni-
versilit unterrichten die Bibliographien: Leistungen der Leipziger Slawistik der Gegen-
wart, zusammengestellt von R. Fischer und E. Eichler, Wiss. Zeitschrift der Karl-
Marx-Universitat Leipzig, GSR, 9. Jahrgang, 77—82; Publikationen der Arbeitsgruppe
West- und Siidslawisch, ebenda, 12. Jahrgang. 611—617.
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HOBJIEHHIO Hay4HOH KH3HH BOOOLIE W MO CTPOMTENbCTBY HOBOH CHCTEMBl HapoA-
HOro o6pasoBaHMA Ha Hayanax aHTHQALIMCTCKO-AeMOKPaTHYECKOTO CTPOS.

B aTHx ycnoBusx M3BecTHblf GantHer u cnapuct npod. P. TpayrtMaHun,
3aHMMaBIIKI CABSHCKYIO Kacenpy B Jlefinuure ¢ 1925 r. mo 1948 r., He Mor
B GousblIoii Mepe MOCBSAITHTL ce6s GaNTHCTHKe, GYAYYH BCelleso 3aHAT PasBHTHEM
CNaBHCTHKH, B OCOGEHHOCTH pycHcTHKH. Ero peuensus o «/lpeBHenpycckoit
rpammatuke» (Pura 1944) §1. Supsenuna, ony6ankoBanHas B 1948 r. B «Jleiitiie
JIHTEpPaTYPUEHTYHI», SIBJIAIETCA 3aBelllaHHeM BEJHKOTO HEMELKOTO YYEHOro
OJHOBPEMEHHO eIMHCTBEHHOH paGoToil No GanTuiicKOoMY s3biKo3HaHuio n3 Jledin-
uura BTOpOii MoJsioBHHBL 40-X roJoB.

B 50-bie romui mpodp. I' @. Meiiep (B HacTosiwee Bpemst Rupektop MHcTn-
TyTa no ¢oHeTHKe M HCCJeJOBaHHIO MpobieM KoMMyHHKauuy B Depsnne) 3auH-
TepecoBaJl HeGOJIBLIYIO FPYNNY CTYAEHTOB-AUTJIOMHUKOB BONpocaMil 6aNTHCTHKH,
IVIaBHBIM 06pa3oM, JIMTOBCKOTO A3blKo3HaHHA. OH YHTaM JIeKUHH NO rpaMMaTHKe
M OTHAaCTH HCTOPHH JIMTOBCKOTO JIMTEPATYPHOTO f3bIKa M TIPOBOJIMJI CEMMHApHI.
B cotpyxnuuectBe ¢ mupektopoMm MHctHTyTa caiaBuctHkM Jlefinuurckoro yHu-
Bepcutera uMeHn Kapsna Mapkca npod. P. @ muiep oM GbutH yTBepIKAEHB! TEMBI
JJs JMTIJIOMHBIX PaGoT no 6a/ITHCKOMY S3bIKO3HAHUIO, 3 KOTOPEIX YeThipe GblIH
sawuwens B 1956 . v ewe oina B 1959 r. DM GhIIH CO3AaHbI BAXKHbIE TIPEATIOCHL -
KH 1/ JaJibHeHIMX pasbICKaHuil B ob6sacThH GaiTHcTHKH B Jlefinuure.

Hauunas ¢ 60-x rofioB, mosiBusicsi psf HAYYHBIX MHCCJefOBaHHMiI U craTeil,
MOCBSAILIEHHBIX M3YYeHHIO GaJTHICKHX 3bIKOB, B NIEPBYIO0 OYepeib JIMTOBCKOIOl.
B 1960 r. C.BpayHep ycneHo 3amuTaJ Ha ¢punocodckoM dakyabreTe KaHau-
JaTCKYyI0 AuccepTauyio Ha TeMy «DYHKUMH JIHTOBCKOH TJIarOJIbHOH MNPHCTaBKH
pa- (OnbIT H3yyeHus Bompoca o BUJE B JUTOBCKOM)». Ha BriGopouHoM MaTepuale
JIMTOBCKOTO #3blKa MOC/NEJHMX CTa JeT Bp. ycranaB/iHBaeT, YTO B OTHOIIEHHH
JIMTOBCKOTO I3blKa HeJIb3sl TOBOPUTb O TaKOH BHJIOBOH CHCTeMe, KOTOpas 3HMJET-
cfl Ha MPOTHBOMNOCTABJIEHMH ABYX FPaMMaTHYeCKUX (opM Kak B C/IAaBSHCKHX A3bI-
Kax (TMna pycckux Oesame cOeaames). [To ero MHeHMI0, MeXAY JKTOBCKHMH
daryti W padaryti oT/MuMe JIeKCHYECKOE, TAaK KaK IIpUCTaBKa pa- NpHAaeT Gec-
MPUCTABOYHLIM IJ1arosiaM pe3yJibTaTHBHBIA XapakTep. ['JIaBHBIM OKa3aTeJqbCTBOM
€My CJYKHUT ynoTpeG/ieHHe riaro/bHbiXx GOpM C NPHCTaBKaMH ap- M pa- B NO3H-
LUK TIoc/ie (asHCHLIX TNarosioB, cp. pradéjo pabart ‘oH Hauan pyrats’. [luccep-
Tauus Bp. comepxur MHOTrO MHTepecHbIX (aKTOB ¥ NMOJIOXKEHMil, OJHAKO HAM Ka-
JKeTcsl HeoOXOAMMLIM IPY PeleHHH BOMpoca O BHAE B JIHTOBCKOM MpeXJAe BCero
HCXOJUTL H3 CAMOTO JIMTOBCKOTO f3bIKA, HE OTPHLAA MPH TOM, KOHEUHo, GlecTs;
LIHe JOCTHXeHHsl cJaBsiHCKoi acnexronoruu. Kpome Ttoro, cnefopasio 6bl yuecTb
TO, YTO B CJaBSHCKHX $I3bIKaX LEHTPAJbHBLIM INPOLECCOM, MOPOXKAAIOLMM BHAO-
Bble Mapbl, ABJAETCS Npolecc uMnepheKTUBALHM, a He nepheKTHBAUKA.

B 1961 r. Bpaynep ony6/iuKoBaN peayJbTaThl CBOeil AHCCEPTalHM B CTaThe
«[To3auuus raarosioB ‘nayams’ (‘nepecmams’) ¢ TNPHCTAaBOYHBIMH TJ1aroJaMH B
autoBckoM (K Bompocy o rnarosbHoM Bufie B GaathiickoM)» B «LleiTiipudt
(IOp CJIABHCTHKY.

' Eme B 1959 r. Hamu G6ul1 ony6ankoBaH KpaTkuit o63op «Hccienoamwus B o6aactu
#3y4eHHs NHTOBCKOTO f3blKa W JHTepaTypbl B Buabnioce», «LlefiTwipudt diop cnaBHCTHK».
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B ToM xe roxy B «)KypHane no ¢oHeTHKe, A3bIKO3HAHHIO W HCCJ/ENO0BaHHIO
npo6ieM KommyHukauuu» I' E rep onyGuukopan craTteio noj 3arsabHeM «JIu-
TOBCKOE yrd», NIPeACTaBJAIOIYIO NOMLITKY YCTAHOBJIEHHS 3THMOJIOTHH IJIsl 3TOM
¢opmbl. o ero MHeHHIO, yré pacnajaeTcss Ha 4acTHIY iF ‘H, TaKkKe’ M DJIeMEHT
a < e, ABJNAOLMIICA HCKaXKeHHOH (opMoH csioBa Esti ‘GhITh’.

ABTOpOM JaHHOH 3aMeTKH ony6JnKoBaHa cTaThsi «OCTaTKH HHIOEBpOMeH-
CKHX FeTepOKJIMTHYECKHX HMEHHBIX OCHOB B CJIaBAIHCKOM H 6aJsiTHiickoM» B dLlefiTiup.
¢. caaB.» 3a 1963 r. ¥ ciaHa B nevyaTh 3aMETKa-3THMOJIOTHYECKOTO ¥ OHOMACHOJIO-
TMYEeCKOro XapakTepa NOJ Ha3paHHeM «JIHTOBCKoe vdsara = claBSHCKoe vesnd
(K Ha3BaHuAM BecHbI B 6aJITHHCKOM H CJIaBSHCKOM)»?,

OuennBasi paGoThl N0 6aNTHACKOMY f3bIKO3HaHMIO B Jlefimiure B nocJjeBsoeH-
Hblil MEPHOJ, MBI JIOJKHBI CKa3aTb, YTO OHHM NPEACTABJIOT COOOH CKPOMHBIE Ha-
YHHAHWSA, TPelNpHHAThIE TPEUMYIIECTBEHHO MOJIOALIMH cHiaMH. CiaBHble Tpa-
JHLAY B NPOLIIOM M BBICOKHE CTPeMJIEHHS Halllero HapoJa K Apyx6e ¢ CoBeTcKHM
Colo3oM, B TOM YHCJE C COBETCKHMH GaNTHHCKHMH pecnmyGJHKaMH, BO3Jaralor
Ha Hac GoJibLIYIO OTBETCTBEHHOCTh B JieJie JaJIbHeHIero pasBUTHA HAYKH O SI3BIKe
H JuTepatype 6aNTHHCKHX HapoJoB.

2 Llenwii pAM MaTepnanoB M3 GaNTHAICKHX S3KIKOB COMEPMHTCA B Haweli Kanauiar-
ckoit amcceprauuu «OcnoBum Ha -2 B NpPACTaBAHCKOM f3bKe», Buiwefweli B «YueHHX
3anuckaxs Muctutyra cnassnosenenns AH CCCP, M., 1963, T. XXVIL



