KRONIKA

1964 m. spalio 28 —29 d. vyko septynioliktoji VVU studenty moksliné kon-
ferencija.

Kalbos moksly sekcijoje (vadovas doc. J. Pikéilingis) buvo perskaity-
ti Sie praneSimai: ,,Mokslinis ir religinis kalbos kilmés aiSkinimas* (IV k. stud.
J. Abaraviéius; moksl. vad. doc. V. Urbutis), ,,Kai kuriy centriniy ir vakariniy
Lietuvos sri¢iy pavadinimai XVIa.“ (IV k. stud. Z. Cariova; moksl. vad. filol
m. kand. M. Sivickiené), ,,Frazeologiniy junginiy vertimas j kitag kalbg* (III k.
stud. A. Kepalaité; moksl. vad. doc. J. Pikéilingis), ,,Netiesioginés kalbos reis-
kimas dalyvine konstrukcija P. Cvirkos raStuose* (III k. stud. D. Miselyté;
moksl. vad. filol. m. kand. J. Zukauskaité), ,,ApibréZtyjy Fodzio leksiniy reik-
miy atsispindéjimas Moksly akademijos 1957—1961 m. Zodyne* (IV k. stud;
V. Svagzdys; moksl. vad. filol. m. kand. M. Sivickiené), ,,Diftongy deriniai lietuviy
kalboje** (VVPI IV k. stud. E. Brundzaité; moksl. vad. doc. E. Mikalauskaite),
»Frikatyviniai lietuviy kalbos priebalsiai“ (VVPI IV k. stud. G. KriiGitnaité;
moksl. vad. doc. E. Mikalauskaité), ,,1753 m. ,,Zyvato* vokalizmo bruoZai*
(UI k. stud. G. Jurkiinaité, moksl. vad. dést. A. Girdenis), ,,Balsio e pakitimai
tarmése’ (I k. stud. R. Venckuté; moksl. vad. dést. A. Girdenis), ,,MuaSos upy-
no Aukitelky tarmés vokalizmo ir kiréio ypatybes* (Il k. stud. V. Celutkaité;
moksl. vad. dést. A. Girdenis), ,,Upninkéliy tarmés iSorés sandis* (TII k. stud.
M. Getiauskaité; moksl. vad. dést. A. Girdenis), ,,Mokslo populiarizacijos vei-
kalo kalbos kultdra* (V k. stud. A. Dulkinas; moksl. vad. doc. J. Pikéilingis).

Kalbos moksly sekcijos Ziuri komisija I vieta skyré R. Venckutei, II-ja —
G. Jurkiunaitei ir V. Celutkaitei, IIl — A. Kepalaitei ir V. SvagidZui.

*
* *

1965 m. vasario 18 d. Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universiteto
Istorijos ir filologijos fakulteto moksliniy laipsniy teikimo tarybos posédyje Lie-
tuviy kalbos katedros vyr. dést, PiroCkinas Arnoldas, Mikalojaus s., sékmingai
apgyné filologijos moksly kandidato laipsnio disertacija tema ,,Dabartinés lie-
tuviy literatirinés kalbos sujungiamieji sakiniai*.

Darbo vadovas — doc. filologijos moksly kandidaté A. Laigonaité. Ofi-
cialieji oponentai: LTSR MA akad. prof. J. Bal&ikonis ir filol. m. kand. Z. Du-
masite.
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Disertacija recenzavo Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto Lietuviy
kalbos katedra.

Taryba gavo Siauliy K. PreikSo vardo pedagoginio instituto vyr. dést.
V. Sirtauto teigiama atsiliepima.

A. PiroCkino disertacija yra nemaZas darbas, skirtas sudétingai lietuviy kal-
bos sintaksés problemai — sujungiamiesiems sakiniams. Autorius savo darbo
uZdaviniu laiko: 1) duoti, nors ir nei§samy, bet pakankamai argumentuota teo-
rini sujungiamojo sakinio supratima, 2) gramatiniu-struktiriniu ir semantinin
poZilriu apibidinti dabartinés lietuviy literatirinés kalbos sujungiamuosius sa-
kinius, parodyti §iy sakiniy sistema.

Disertacijos tema yra paskelbta straipsniyt.

Darbas susideda i§ pratarmés, trijy skyriy ir i$vady.

Pirmajame skyriuje ,,Sujungiamieji sakiniai kity sakiniy tarpe autorius
stengiasi tiksliau nusakyti sujungiamyjy sakiniy esme. Cia kelia kardinalines sin-
taksés problemas, jtikinamai parodo, kad sudétingiems ir neretai painiems kal-
bos reiSkiniams nagrinéti butinai reikia giliomis studijomis paremtos mokslinés
teorijos. Siame skyriuje A. Pirofkinas ne tik apZvelgia, bet ir kritiSkai vertina
ivairiy kalbininky paZiiiras j sudétinj sakinj, pasako savo nuomon¢ dél nagriné-
jamy sudétinio sakinio problemy. Cia bene pirma karta lietuviy kalbos moksle
nagrinéjamas sujungiamuyjy sakiniy priduriamasis rySys, to rySio pobudis. Skir-
tingai, negu buvo iki Siol jprasta, A. PiroCkinas sudétinius sujungiamuosius sa-
kinius skirsto ne pagal loginius-semantinius santykius, o visy pirma pagal jung-
tukus ar kitus jungiamuosius ZodZius, juos laikydamas pagrindine tiek sintaksi-
niy, tiek ir prasminiy (loginiy) santykiy raiSkos priemone.

Autorius smulkiai apraSo ir visus antrinius loginius-semantinius santykius
bei jy atspalvius, kuriuos tik pastebéjo savo surinktoje i§ groZinés, mokslinés ir
publicistinés literatiiros gausioje medZiagoje.

Sudétiniy bejungtukiy sakiniy A. Pirockinas neanalizuoja, iSaiSkindamas,
kad néra tokio vieno kriterijaus, pagal kuri bity galima skirstyti bejungtukius
sudétinius sakinius i sujungiamuosius ir prijungiamuosius, kaip buvo ligi $iol
daroma lietuviy kalbos sintaksés vadovéliuose.

Autorius, nors ir atliko milZiniska darba, tadiau, prof. J. BalGikonio teigi-
mu, sukritikaves nuo J. Jablonskio laiky miisy gramatikoje priimta visy sudé-
tiniy sakiniy (sudaryty ir su jungtukais, ir be ju) klasifikavima | sujungiamuosius
ir prijungiamuosius sakinius ir pabréZes, kad sujungiamaisiais sakiniais laikyti-
ni tik tie sudétiniai sakiniai, kuriy atskiri komponentai jungiami sujungiamai-
sidis jungtukais, neduoda vienu skirstymo Kkriterijumi paremtos visy sudétiniy
sakiniy klasifikacijos. )

Antrajame skyriuje i§samiai nagrinéjami jvairiais jungiamaisiais ZodZais
sujungty sujungiamyjuy sakiniy komponenty savitarpio loginiai-semantiniai ir
gramatiniai-struktiriniai (tariniy koreliacija, atliepiamieji ZodZai ir kt.) santykiai.

Diskusijose pasisaké prof. J. Budzinskis, nurodydamas, kad autoriaus re-
komenduojamas sudétiniy sakim'q skirstymas pirma j jungtukinius ir bejungtu-
kius, o tik jungtukiniy i sujungiamuosius ir prijungiamuosius yra ne visai pil-
nas, nenuoseklus ir. sudaro kai kuriy neaiSkumy, nagrinéjant atskirus- sakinius.

! LTSR Auk3tyjy mokykly Mokslo darbai, Kalbotyra, t. IX, 1963; t. X, 1964; t. XI, 1965.
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1965 m. kovo 2 d. Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universiteto Isto-
tijos ir filologijos fakulteto moksliniy laipsniy teikimo tarybos posédyje Lietuviy
kalbos katedros vyr. dést.Gailiinas Pranas, Juozo s., vienbalsiai apgyné filolo-
gijos moksly kandidato laipsnio disertacija tema ,;Dabartinés literatiirinés lie-
tuviy kalbos veiksmaZodZio tariamoji nuosaka. Reik§més ir vartojimas*,

Darbo vadovas — doc. filologijos moksly kandidatas Z. Zinkevi€ius. Ofi-
cialieji oponentai: LTSR MA akad. ist. m. dr. prof. J. ZiugZda ir filologijos moks-
Iy kandidatas B. Kalinauskas.

Disertacija recenzavo LTSR MA Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto Da-
bartinés lietuviy literatirinés kalbos sektorius.

Taryba gave Siauliy K. Preikio v. pedagoginio instituto vyr. dést. V. Sir-
tauto ir Latvijos Valstybinio P. Stutkos vardo universiteto doc. K. Gailumo
teigiamus atsiliepimus.

P. Gailiino disertacijoje nagrinéjamas aktualus lietuviy kalbos gramatikos
klausimas, glaudZiai susijes tiek su praktine vartosena, tiek ir su teoriniais kal-
botyros aspektais. Darbe sukaupta gausi medZiaga bendraisiais nuosakos prob-
lemos ir atskirai — tariamosios nuosakos klausimais. Daug démesio darbo
autorius skiria klausimui, kurie kalbos elementai formuoja tariamosios nuosakos
reik§mes.

Disertacija sudaro jvadas, keturios dalys su dviem papildomais skyriais.

Ivade apibudinta tariamosios nuosakos formy daryba, pateikta formy kla-
sifikacija, apzvelgta visa prieinama literatira apie tariamaja nuosaka, apibudin-
ta modalumo kategorija, aptartos ir kitos nuosaky reikimés.

Pirmojoje disertacijos dalyje ,,Bendrieji tariamosios nuosakos reikimiy
ir vartojimo klausimai“ autorius, pasinaudodamas rusy, latviy, vokiediy kalbi-
ninky mintimis apie tariamaja nuosaka ir remdamasis J. Jablonskio 1922 m. gra-
matikoje duotu tariamosios nuosakos aptarimu, suformuluoja palyginti tiksly
tariamosios nuosakos apibréZima.

Antrojoje dalyje ,,Tariamosios nuosakos potencialinés reik§més* ir tre€io-
joje — ,,Tariamosios nuosakos optatyvinés reik§més*“ sprendZia esminius Sios
nuosakos reik§miy ir vartojimo faktus. Daug vietos skiriama tariamajai nuo-
sakai palyginti su tiesioginés ir liepiamosios bei geidZiamosios nuosaky reiks-
meémis.

Paskutinis disertacijos skyrius nagrinéja tariamosios nuosakos sudurtiniy
formy vartojima. Pateikiama gana daug ir vertingos medZiagos apie tariamosios
nuosakos laikus.

Darbe sukaupta gausi ir jvairi faktiné medZiaga i§ visy Zymiyjy lietuviy ra-
Sytoju veikaly kalbos, i§ tautosakos, didZiyjy lietuviy kalbininky (K. Bigos,
J. Jablonskio) rasty, i¥§ LTSR Moksly akademijos leidZiamo didZiojo lietuviy kal-
bos Zodyno ir kity $altiniy. Remiantis gausia medZiaga, darbe padaryti reikiami
teoriniai apibendrinimai bei iSvados.

Betyrinédamas tariamosios nuosakos vartojimo désningumus, darbo auto-
rius jtikinamai apgina vadinamosios netiesioginés nuosakos teis¢ lietuviy kalboje.
Jis jrodo, kad netiesioginé nuosaka savo gramatiniais ir semantiniais poZymiais
yra savarankifka, nesutampanti su dalyviais, kaip buvo manoma iki $iol.
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P. Gailiiino disertacija — tai neabejoting teoring ir praktine verte turis dar-
bas, pirmg karta lietuviy kalbotyroje taip i¥samiai ir giliai i¥nagrinéj¢s nuosakos
kategorija.

Diskusijose pasisaké ,,Tarybinés mokyklos** Zurnalo redaktoré O. Borei-
Siené. Ji kalbéjo apie tai, kad Zurnalo puslapiuose pasirod¢ P. Gailiiino straips-
niai skaifytojy vertinami labai gerai. Zurnalo redakcija pageidauja, kad visa di-
sertacijos medZiaga biity pateikta skaitytojui.

Disertacijos tema yra paskelbta straipsniy®

»
* »

1965 m. kovo 2 d. Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universiteto Is-
torijos ir filologijos fakulteto moksliniy laipsniy teikimo tarybos posédyje Vilniaus
Valstybinio pedagoginio instituto Rusy kalbos katedros vyr. dést. Suliené Ol-
ga, Nikalojaus d., vienbalsiai apgyné filologijos moksly kandidato laipsnio di-
sertacija tema ,,CMHTaKcHC pycckoro rosopa 3apacalickoro paiiona JIHTOBCKO#M
CCP /mpoctoe npemnoxmenue/” (,,Lietuvos TSR Zarasy rajono rusy tarmés
sintaksé (vientisinis sakinys)*).

Darbo vadovas — filol. m. dr. prof. IB. Larinas I Oficialieji oponentai: prof.
M. Raégkauskas ir doc. filologijos moksly kandidaté M. Sivickiené.

Disertacija recenzavo Latvijos Valstybinio P. Stuckos v. universiteto Ru-
sy kalbos katedra.

Taryba gavo Leningrado Lenino ordino Valstybinio A. A. Zdanovo var-
do universiteto filologijos moksly kandidato V. Trubinskio, Daugpilio pedago-
ginio instituto vyr. dést. filologijos moksly kandidato A. Sinicos ir LTSR MA
Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto darbuotojy grupés teigiamus atsiliepimus.

Disertacija sudaro 489 masinrastio puslapiai. Yra paskelbta straipsniy3.

Disertacijos tema aktuali jau vien dél to, kad rusy tarmiy sintaksés klausi-
mai Lietuvos TSR teritorijoje i§ viso dar niekieno netyrinéti.

O. Suliené nagrinéja izoliuotos rusy kalbos tarmés, esanfios LTSR Zara-
sy rajone, vientisinio sakinio sintaks¢, nusviefia tos tarmés linksniniy ir prielinks-
niniy junginiy tarpusavio santyki, ju vartojimo daZnuma, paplitima, parodo vie-
nanario ir dvinario sakinio pagrindiniy daliy reifkimo biidus ir priemones, at-
skleidZia tiriamosios tarmés visa vientisinio sakipnio sistemos vaizda.

Disertacija yra ne vien apraSomojo, bet ir istorinio bei lyginamojo pobiidZio.
Apradytoji medZiaga bus labai naudinga, sudarant Pabaltijo rusy tarmiy dialek-
tologinj atlasa.

Darbo autoré stengiasi nustatyti aplink esanéiy kalby jtaka rusy tarmei, ly-
gina rusy, baltarusiy, lenky ir lietuviy kalby atitinkamas sintaksines ypatybes.
Besiremdama gausia, visapusiSkai iSanalizuota medZaga, O. Suliené nustato,
kad kity kalby jtaka pirmiausia pasireifkia leksikoje, kuri yra pati jautriausia
pakitimams.

B LTSR Aukstyjy mokykly Mokslo darbai, Kalbotyra, t. IV, 1962; t. VI, 1963; ,,Tarybiné
mokykla“, Nr. 2,3, 1964; ,Kalbos kultiira®, 3, 1962.

3 LTSR Aukstyjy mokykly Mokslo darbai, Kalbotyra, t. VI, 1963; t. VILI, 1963; Tunu

GeasMUMEIX NpejJIoNeRH?t B pycckoM roeope 3apacaiickoro paiiona JInrosckoii CCP. — Ilporpamma

B TE3ACH MEIKBY3OBCKOH AMAJIEKTOJIOTHYECKOH KOH(EPEHUHA NO H3YueHHIO PYCCKHX rosopos B [pu-
6 asruiicknx pecny6amkax, Buabhioc, 1962.
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Nagrinéjant minimos tarmés vientisini sakinj teko iSstudijuoti ne-
paprastai daug literatiiros. Prie darbo pridéta bibliografija susideda i§ daugiau kaip
350 vienety rusy, baltarusiy, lenky, lietuviy ir kt. kalbomis.

Darba sudaro jvadas, trys dalys ir iSvados. Priede nurodomas saraas
Zmoniy, i¥ kuriy uZraSyti kalbos faktai. Cia pat duodami ufraSyti rislas tekstai.

Pirmojoje dalyje apraSomi linksniniai ir prielinksniniai junginiai. Jie klasi-
fikuojami pagal semantinius poZymius.

Antroji dalis skirta dvinario sakinio analizei. Pladiai apsistojama prie jdo-
miausio Sios tarmeés fakto — neveikiamosios rasies dalyvio ir pusdalyvio ( ot
NpuyacTHsi) vartojimo tarinio vietoje.

Trecioje dalyje apZvelgiami jvairls vientisiniy sakiniy tipai, ypatinga dé-
mesj kreipiant beasmeniy sakiniy analizei.

Darydama i$vadas, darbo autoré teigia, kad nagrinéjamoji tarmé pagal sin-
taksines ypatybes priklauso vidurinei didZiarusiy (rusy) tarmei ir, atrodo, yra
artimiausia Pskovo tarmei, pereinanéiai i§ rusu i baltarusiy kalbg.

LTSR MA Lietuviy kalbos ir literatiros instituto darbuotojy grupé (filol.
m. kand. E. Grinaveckiené, filol. m. kand. A. Jonaityté, filol. m. kand. K. Mor-
kiinas ir filol. m. kand. A. Vidugiris) atsiystame atsiliepime rafo: ,,Vientisinio
sakinio sintaksiniy ypatybiy pateikimas, tikslus juy lokalizavimas ir nepriekais-
tingas mokslinis ju nagrinéjimas drg. O. Sulienés darbe yra labai svarbus greti-
namajai ir lyginamajai balty-slavy kalby dialektologijai, ypa¢ atskiriems ty kal-
by tarmiu dabartinés ir istorinés sintaksés klausimams nu§viesti*.

* *

1965 m. balandZio 6 d. Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universiteto
Istorijos ir filologijos fakulteto. moksliniy laipsniy teikimo tarybos posédyje LTSR
MA Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto jaunesnioji moksliné bendradarbé
Sliziené Nijolé, Kazio d., vienbalsiai apgyné filologijos moksly kandidato laips-
nio disertacija tema ,,Sudurtinés veiksmaZodZiy formos lietuviu literatirinéje
kalboje**.

Darbo vadovas — filol. m. kand. K. Ulvydas. Oficialieji oponentai: prof.
M. Radkauskas ir doc. filologijos moksly kandidaté A. Laigonaité,

Disertacija recenzavo Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto Lietuviy
kalbos katedra.

Lietuviy kalbos veiksmaZodZiy sudurtiniy formy klausimas — sunkus ir su-
détingas, ligi pat pastaryjy laiky interpretuojamas labai jvairiai.

Disertacijos autoré pirma karta lietuviy kalbos moksle taip pladiai aptaria
atskiry sudurtiniy formy — pradétiniy, atliktiniu laiky, neveikiamosios rasies
formy reik¥mes bei vartosena, parodo jy semantinius skirtumus nuo vientisiniy
formy i§ vienos pusés ir dalyviy, einandiy sudurtiniy tariniy vardinémis dalimis,
bet sudurtiniy formy nesudaranéiy — i§ kitos. Siuo atZvilgiu N. SliZienés dar-
bas naudingas ne tik kalbos mokslui, bet ir praktikai.

Disertacija sudaro jvadas, keturi skyriai ir iSvados.

Disertacijos tema yra paskelbta straipsniy?.

* Lietuviy kalbolyros klausimai, t. 1V, V., 196l; Lietuviy kalbos morfologiné sandara
ir jos raida, V., 1964; ,Kalbos kultdra“, 5, 1963.
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Ivade apZvelgiamas sudurtiniy veiksmaZodZiy formuy pateikimas bei tyriné-
jimas pagrindinése lietuviy kalbos gramatikose ir kituose kalbiniuose darbuose.

Pirmame skyriuje aiSkinami sudurtiniy veiksmaZodZiy formy struktiiros
dalykai. Disertanté jrodo, kad lietuviy kalbos sudurtinés veiksmaZodZiy formos,
panaSiai kaip ir daugelio kity indoeuropiefiy kalby sudurtinés formos, yra pas-
tovus pilnareik§mio ir tarnybinio ZodZio junginys, neperskiriamas nei leksiskai,
nei gramati¥kai. Pateikia tam tikrus kriterijus, kaip atskirti sudurtines veiksma-
Zodziy formas nuo anologiSky dalyvio ir veiksmaZodZio biiti konstrukcijy, ku-
rios sudurtiniy formy nesudaro.

Likusiuose disertacijos skyriuose autoré nagrinéja sudurtiniy veiksmaZo-
dZiy formy reik$mes ir vartojima. Ji ia pagristai atsisako nuo tradicinio $iy veiks-
maZodZiy formy nagrinéjimo pagal laikus ir nuosakas eilés tvarka, o suskirsto
jas pagal reikSme } atliktines, pradétines ir neveikiamgsias formas. Vertinga ir
tai, kad &ia darbo autoré palygina dabartinés lietuviy literatiirinés kalbos sudur-
ines veiksmaZodZy formas su XVI—XVII amZiais vartotomis formomis, 15ry§ki-
na kai kuras jy raidos tendencijas.

Oficialioji oponenté doc. A. Laigonaité, vertindama N. SliZienés darbg, sa-
ko: ,,Nagrinédama gausiausias ir labiausiai misy kalboje paplitusias sudurtines
veiksmaZzodZio formas — sudurtinius atliktinius laikus ir nuosakas, tiek ir .ap-
tardama pradétines sudurtines formas ar neveikiamosios rasies sudurtiniy formy
reik§miy sistema, autoré parodo dideli jZvalguma, mokéjima susivokti gana pai-
nioje sudurtiniy veiksmaZodZio formy semantinéje jvairovéje.

IStyrusi dalyviy junginiy su asmenuojamomis veiksmaZodZiy biti formo-
mis ‘vartoseng dabartinéje lietuviy literatirinéje kalboje, o i§ dalies ir senuosiuo-
se raStuose, autoré teigia, kad sudurtines veiksmaZodZy formas galima laiky-
ti atskira gramatine kategorija.

Darbe pasitaiko vienas kitas netikslumas: tai prieStaravimai tarp autorés
teoriniy teiginiy ir to, kaip ji praktiSkai analizuoja sudurtines veiksmaZodziy for-
mas.

* *

1965 m. balandZio 6—8 d. vyko universiteto profesoriy, déstytojy ir aspi-
ranty moksliné konferencija, skirta Taryby Lietuvos 25-metiui.

Kalbos moksly sekcijoje (vadovas doc. J. Pik€ilingis) buvo perskaityti Sie
pranefimai: ,,Lietuviy kalbotyros laiméjimai tarybinés santvarkos metais* (doc.
J. Pikgilingis), ,,VeiksmaZodZio asmens formy vartojimo stilistinés ypatybeés*
(asp. A. Soblinskas), ,,MaZeikiy tarmés priegaidé** (dést. A. Girdenis), ,,Kla-
sikiné filologija tarybiniais metais* (filol. m. kand. L. Valkinas), ,,Kitaby gra-
fika* (filol. m. kand. A. Antonovifius), ,,Rusy-baltarusiy rysiai XVI—XVII a.*
(filol. m. kand. L. Sudavitiené), ,,Sonoriniy priebalsiy eksperimentiniai tyrimai
(lietuviy k. duomenimis)* (vyr. dést. T. Plakunova), ,,Apie tariniy formy kore-
liacijas lietuviy literaturinés kalbos sudétiniuose prijungiamuosiuose sakiniuose*
(vyr. dést. L. Drotvinas), ,,Frazeologinio junginio ir ZodZio sinoniminiai san-
tykiai (filol. m. kand. N. Kameneckaité), , Kirtis — vienas i§ svarbiausiy in-
tonacijos komponenty dabartinéje prancizy kalboje* (vyr. dést. I. Skiipas),
,J§ Vilniaus universiteto romanistikos istorijos* (filol. m. kand. D. Cebelis),
,,Objektinés bendraties sintaksinés funkcijos** (vyr. dést. I. Meiksinaité).
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* *

1965 m. balandZio 22 d. Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universite-
to Istorijos ir filologijos fakulteto moksliniy laipsniu teikimo tarybos posédyje
LTSR MA jaunesnysis mokslinis bendradarbis Labutis Vitas, Vinco s., vien-
balsiai apgyné filologijos moksly kandidato laipsnio disertacija tema ,,Dabarti-
nés lietuviy kalbos dalelytés<.

Darbo vadovas ~ LTSR MA akad. prof. J. Balgikonis. Oficialieji oponen-
tai: LTSR MA akad. ist. m. dr. prof. J. ZiugZda ir doc. filologijos moksly kandi-
daté A. Laigonaité.

Disertacija recenzavo Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto Lietuviy
kalbos katedra.

Taryba gavo Latvijos TSR MA Kalbos ir literatiros instituto vyr. moksli-
nés bendradarbés filol. m. kand. D. Zemzarés ir Siauliy K. PreikSo vardo insti-
tuto Lietuviy kalbos ir literatiros katedros teigiamus atsiliepimus.

V. Labuio darbas — mokslinio-gramatinio pobiidZio. Autorius visapusi§-
kai analizuoja ir moksliskai apibendrina lietuviy kalbos dalelytes, ju semantines
ir sintaksines ypatybes, struktiira, vartosenos polinkius. Padarytomis i$vadomis
papildo lietuviy kalbos morfologijos, sintaksés ir ZodZiy darybos moksla.

Disertacija sudaro trumpa pratarmé, jvadas, trys pagrindinés dalys ir iSva-
dos. Darbo pabaigoje duota dalelyiy rodyklé, panaudotos literatiiros saraSas —
daugiau kaip 160 pozicijy ir $altiniy sutrumpinimai.

Disertacijos tema yra paskelbta keletas straipsniy®

Disertacijos jvade nusvietiama dalelyéiy pozicija lietuviy kalbos mokslo rai-
doje, iSrySkinama, kad pirmosiose lietuviy kalbos gramatikose (D. Kleino,
P. Ruigio, G. Ostermejerio ir kt.) dalelytémis buvo laikomi visi nekaitomi Zo-
dZiai, o jau A. Sleicherio gramatikoje (1856) dalelytémis vadinama tik tam tikra
nekaitomy ZodZiy grupé; taliau ir vélesnése lietuviy kalbos gramatikose dalely-
tés dar tebéra siejamos su prieveiksmiais (F. Kurfaitio, J. Jablonskio gramatikose;
dabar tarybinése mokyklinése gramatikose vadinamos prieveiksminiais Zodeliais)
ar su jungtukais (A. Sleicherio, J. Otrembskio darbuose).

Pirmojoje dalyje ,,Dalelydiy struktiira ir darybos klausimai* iSai$kinama,
kad dabartinés kalbos poZiariu vienos dalelytés yra paprasti, nesudétingi ZodZai,
kitos — sudétiniai ZodZiai, dar kitos — savotiSki kity leksiniy vienety démenys.
Vertindamas 3j disertacijos skyriy, oficialusis oponentas prof. J. Ziugida pabré-
Z¢, kad: ,,Reikia pripaZinti teigiamu disertanto darbo bruoZu tai, kad jis i dale-
Iyéiy susidaryma Zidri dialekti¥kai — kaip i ilgalaiki ir sudétinga keliy stadijy
procesa, kuri nulemia atitinkamy formy stabaréjimas, jy reik§més nublukimas,
kiréio silpnumas ir kitos priefastys®.

Ypaé originalus darbo skyrius ,,Dalelytés — kity leksiniy vienety démenys*,
kuriame analizuojama, kaip dalelytés, netekusios leksinio atskirumo, virsta kity
ZodZiy dalimis: prie§déliais (ne-, rebe-, te-), formy rodikliais (sangraZos dalelyté
-si-), samplaikiniy jvardZiy démenimis (bet kas, kas nors).

5 Literatira ir kalba, VI, Vilnius, 1962; LTSR MA darbai, Ser. A 2(I5), V., 1963; Lietuviy
kalbos morfologiné sandara ir jos raida V., 1964; ,,Kalbos kultira*, 5, 1963; 6, 1964.
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Antrojoje dalyje analizuojamos dalelySiy reikSmés, jy sintaksinés funkci-
jos ir vartojimas. Sioje dalyje iSrySkinamas didelis lietuviy kalbos dalely&iu pras-
miniy atspalviy turtingumas ir jvairumas,

Specialiai dalelyCiy rySiai su kitomis kalbos dalimis nagrinéjami treiojoje
darbo dalyje.

Disertacija faraSyta taisyklinga, aiSkia ir sklandZia kalba.

V. Labutis, remdamasis gausia medZiaga, surinkta i§ lietuviy literatiiros
klasiky ir tarybiniy rasSytoju kirybos, i§ Lietuviy kalbos Zodyno I —IV tomy, i§
Zodyno bei dialektologijos kartoteky, o taip pat i§ periodinés spaudos, moksli-
nés bei publicistinés literatiros ir kt. daro iSvada, kad lietuviy kalboje laikyti da-
lelytes atskira kalbos dalimi turime nme maZesnj pagrinda, kaip rusy, latviy, vo-
kietiy, angly, bulgary, lenky, ¢eky ir kitose kalbose, kuriy naujuosiuose grama-
tiniuose tyrinéjimuose jos yra traktuojamos kaip atskira kalbos dalis.

V. Labutis, nagrinédamas teorinius klausimus, stengiasi neiSleisti i§ akiy
ir kalbos praktikos: dalelyCiy vartosena jis nuolat vertina literatirinés kalbos
normy poZiuriu, aiSkiai iSskiria tuos §iy ZodZiy vartosenos atvejus, kurie pasi-
taiko tik tarmése ar net ir rasty kalboje, bet literatirinei kalbai neteiktini, sidlo
kai kuriuos radybos tikslinimo atvejus.

Tokiame dideliame ir sudétingame darbe pasitaiko kuriy-ne-kuriy trikumy:
ne visai aiSkiai iSrySkinta dalelyCiy semantika, yra pasikartojimy, subjektyvaus
vertinimo, vietomis triksta grieZtesnio kriterijaus, kuris padéty praktiSkai at-
skirti dalelyte nuo kity kalbos daliy — daugiausia nuo jungtuko ir prieveiksmio.

*
* *

1965 m. balandZio 26 d. Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universiteto
Istorijos ir filologijos fakulteto moksliniy laipsniy teikimo tarybos posédyje Ru-
sy kalbos katedros vyr. dést. Mar&enko Ekaterina, Zakaro d., vienbalsiai ap-
gyné filologijos moksly kandidato laipsnio disertacija ,,Beiropas mpeameTHas Jiek-
CHKa B €Tapo 6e/IOpyCCKHX MaMATHHKAX AeJIOBOM MHCbMeHOCTH B 15 —16 B.B. (,,Var-
daZodiné buitiné leksika XV —XVI amZaus baltarusiy kalbos reikaly rastuose).

Darbo vadovas — filologijos mokshy daktaras profesorius M. Zidovi&.
Oficialieji oponentai: filologijos moksly daktaras J. Mackevi¢ ir doc. B. La-
povas.

Disertacija recenzavo Gardino Valstybinio J. Kupalos vardo pedagoginio
instituto Rusy ir baltarusiy kalbos katedra.

Taryba gavo Baltarusijos Valstybinio V. Lenino vardo universiteto Bal-
tarusiy kalbos katedros teigiama atsiliepima.

E. Mardenko nagrinéja pastaty ir jy sudétiniy daliy, apyvokos, aprangos
bei papuofaly pavadinimus dokumentiniuose XV — X VI amZiaus reikaly rastuose,
nes juose labiausiai atsispindi liaudies Snekamoji kalba. Be reikaly raSty pamink-
ly, darbe panaudota ir rusy kalbos istorinio Zodyno kartoteka, dabartinés Sne-
kamosios baltarusiy kalbos Zodyno kartoteka, folkloro ir etnografiniy rinkiniy
medZiaga, baltarusiy autoriy kiriniai ir kt.

Disertacija susideda i¥ jvado, dviejy daliy ir i§vady. Prie darbo yra plati bib-
liografija ir Zodynas, apimas 431 Zodj.
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Pirmojoje dalyje nagrinéjamos leksinés ZodZiy grupés, vartojamos pasta-
tams ir namy apyvokos daiktams pavadinti.

Antrojoje dalyje aptariamos aprangos, avalynés ir jvairiy papuosaly leksi-
nés grupés.

Darbo autoré, atsiZvelgdama j tai, kad Zodyno sudétis Zymia dalimi priklau-
so nuo liaudies materialinio ir kultirinio gyvenimo, daZnai panaudoja istorinius
ir etnografinius tyrinéjimus.

Pagrindiniy skyriy medZaga leidZia pasekti baltarusiy kalbos artimuma
kitoms slavy kalboms, pirmiausia rusy ir lenky kalboms. Cia autoré isaiSkina
leksiniy reiSkiniy pasiskolinimo ir jy kilimo kelius.

Disertacijoje jtikinamai jrodyta, kad skirtingos leksinés grupés kalboje turi
skirtingo laipsnio patvaruma. Geriausiai yra iSsilaike pastaty ir su jais susijusiy
daikty pavadinimai, o drabuZiy ir jy daliy daugelis ZodZiy jau yra visai iSnyke.

E. Mar&enko darbas turi ne vien moksling, bet ir prakting verte: surinkta-
ja medZiaga bus galima panaudoti, sudarant istorinj bei etimologinj baltarusiy
kalbos Zodyna. Atliktasis darbas jdomus istorikams, etnografams, visiems tiems,
kurie domisi istoriniu slavy likimu, ju ekonominiais ir kultiriniais rySiais su ki-
tomis tautomis.

Disertacijos tema yra paskelbta straipsniy®.

* *

1965 m. birZelio 22 d. Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universiteto
Istorijos ir filologijos fakulteto moksliniy laipsniy teikimo tarybos posédyje Lie-
tuviy kalbos katedros déstytoja Paulauskiené Aldona, Rapolo d., sékmingai
apgyné filologijos moksly kandidato laipsnio disertacija tema ,,Dabartinés lietu-
viy literatiirinés kalbos veiksmaZodZiy veikslai*.

Darbo vadovas — doc. filologijos moksly kandidatas J. Pikéilingis. Ofi-
cialieji oponentai: LTSR MA akad. prof. J. Balgikonis ir filol. m. kand. A. Va-
leckiené.

Disertacija recenzavo LTSR MA Lietuviy kalbos ir literatiros instituto Da-
bartinés lietuviy literatiirinés kalbos sektorius.

Taryba gavo Latvijos TSR MA Kalbos ir literatiiros instituto moksliniy
bendradarbiy V. Dambés ir D. Zemzarés teigiamus atsiliepimus.

VeiksmaZodZio veikslas yra viena i§ sudétingiausiy bei painiausiy gramatiniy
kategorijuy lietuviy kalboje. Veikslas yra i§ esmés veiksmaZodZio leksinés reiks-
més ypatybé, glaudZiai susijusi su gramatine veiksmaZodZio struktira.

Laikydama veiksla leksine-gramatine kategorija ir Ziirédama i ji, kaip i lek-
sing ir gramating reikSmes jungiandia grandj, darbo autoré, pasiremdama su-
kaupta gausia medZiaga i§ groZinés bei mokslinés literatiros ir ¥nekamosios kal-
bos, smulkiai i$nagringjo lietuviy kalbos eigos ir jvykio veikslo veiksmaZodZiy
reik$mes, jrodé, kad lietuviy kalbos veikslo reik§més labai priklauso nuo leksiniy
veiksmaZodZio reik§miy. A. Paulauskiené teisingai suvoké eigos ir jvykio veiks-

® LTSR Aukstyjy mokykly Mokslo darbai, Kalbotyra, t. X, 1964; t. XILI, 1965; Ua
HaGniofieHHii Han GbITOBON JIEKCHKOH B GesIOPYCCKMX NAMATHHKAX AeNoBoii mucbmenoctH 15—16
BB, — [lporpamma y Te3nchl MexpecnyGNMKAHCKOH KOH(EPEHLUMH MO H3YUEHHIO JEKCHKH cTapobe-
JIOPYCCKHX MHCbMEHLIX NamaTHuKoR 15—17 BB., Buahioc, 1964.
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lo veiksmaZodZiy santykj, iSkélé veiksmaZodZiy veikslo priklausyma nuo gramati-
nés laiko kategorijos, nurodé kai kurias eigos ir jvykio veikslo veiksmaZodZiy
paradigmines ypatybes.

Disertacija turi penkis skyrius.

Pirmajame skyriuje autoré parodo, kaip viena ar kita su veikslo kategorija
susijusia problema sprendé kiti kalbininkai, nagrinéje daugiausia slavy kalby
veikslus, svarsto ju mintis, pasakytas apie lietuviy kalbos veikslus. I3kelia slavy
ir lietuviy kalbos veiksly panaSumus ir skirtumus, sprendZia veiksly esmés, san-
tykio su kitomis gramatinémis kategorijomis, su leksine veiksmaZodZio reikime
ir kt. klausimus.

Antrasis skyrius skirtas eigos veikslo veiksmaZodZiams. Autoré teigia, kad
eigos veikslo veiksmaZodZiai paprastai yra nepriefdéléti. PrieSdéléty pasitaiko
ne taip jau daug.

Treciajame skyriuje padaryta iSvada, kad daugumg jvykio veikslo veiksma-
ZodZiy sudaro prieSdélétieji veiksmaZodZiai.

Ketvirtasis skyrius skirtas keliems eigos ir jvykio veikslo veiksmaZodZy var-
tojimo atvejams.

. Penktajame skyriuje nagrinéjamas klausimas, koks santykis yra tarp nepries-
délétojo eigos veikslo ir i§ jo padaryto prieSdélétojo jvykio veikslo veiksmaZo-
dzio.

Oficialioji oponenté filol. m. kand. A. Valeckiené nurodo, kad ,,A. Pau-
lauskienés darba vertiname kaip moksling studija, gerokai pastiméjusia i priekj
veikslo kategorijos sprendimga lietuviy kalboje. Autoré teisingai jZvelgé miisy
visy jau€iama pacioje veiksmaZodZio sistemoje egzistuojanti jvykio veikslo veiks-
maZodzZiy prieSpastatyma eigos veikslo veiksmaZodZiams“.

Sprgsdama gana sudétinga veikslo klausima, autoré neidvengé trukumuy:
nekritiSkai naudojamasi 3altiniais, nepagristai neigiamas kai kuriy lietuviy kal-
bos veikslo problemos tyrinétojy darbas, prie kai kuriy tvirtinimy duodama per-
daug pavyzdZiy, pasikartojama.

Diskusijose isamiai pasisaké filol. m. kand. E. Galnaityté.

Disertacijos tema yra paskelbta straipsniy?.
E. Eidukaitiené

*

1964 m. lapkritio 19 d. Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto Lietuviy
kalbos ir literatiiros fakulteto studentai susitiko su jZymiuoju lietuviy kalbininku
ir pedagogu prof. J. Balikoniu.

Prof. J. BalCikonis gausiai susirinkusiems studentams papasakojo apie Zo-
dZiy rinkima, Zodyny sudaryma, kvieté studentus rinkti ZodZius i§ gyvosios kal-
bos.

Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto Lietuviy kalbos ir literatiros fa-
kulteto déstytojai ir studentai 1964 m. gruodZio 1 d. paminéjo didZiojo kalbininko
K. Bigos keturiasdeSimtasias mirties metines. Prisiminimus apie K. Biigg pa-
sakojo prof. J. Baléikonis ir Dusety K. Biigos vardo vidurinés mokyklos mo-
" 7 LTSR AukStyjy mokykliy Mokslo darbai, Kalbotyra, t. X, 1964; t. XIII, 1965; , Kalbos
kultara“, 4, 1963; 5, 1963.

126



kytoja S. KizeviCiené, pranefimus apie K. Biigos moksling ir pedagogine veik-
la skaité¢ doc. E. Mikalauskaité ir doc. Z. Zinkevi¢ius. Minéjimo proga buvo su-
rengta K. Bigos darby ekspozicija.

1964 m. lapkri¢io 26 —28 dienomis Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko vardo
universiteto Lietuviy kalbos katedros surengtoje baltistikos konferencijoje VVPI
Lietuviy kalbos katedros vyr. dést. K. Kuzavinis skaité praneSima ,,Kurie-ne-ku-
rie lietuviy kalbos jvardZiy istorijos klausimai‘.

Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto déstytoju ir Alytaus rajono mo-
kytojy — VVPI auklétiniy — mokslinéje-metodinéje konferencijoje 1965 m. sau-
sio 5-7, dienomis buvo nagrinéjama lietuviy kalbos ir literatiros pamoky bei
uzklasiniy darby vieningos sistemos parengimo problemos. Konferencijos da-
lyviai, respublikos metodiniy rateliy pirmininkai, Alytaus rajono mokytojai, VVPI
Lietuviu kalbos ir literatiros fakulteto déstytojai, iSklausé doc. P. BernadiSie-
nés ,,Apie tarties klausimus, remiantis Alytaus raj. mokyklose surinkta medZia-
ga“, vyr. dést. L. KadZytés ,,Dalyvjo déstymas vidurinéje mokykloje** prane-
Simus.

Rusy kalbos ir literatiros sekcijoje doc. E. Fuks skaité pranefima ,,Nau-
jovés rusy kalbos déstymo metodikoje*, Angly kalbos sekcijoje — filol. m. kand.
B. SveceviCius — ,,Vaizdumo priemoniy sistema uZsienio kalby mokyme®, vyr.
dést. E. Kuzmaité — ,,Angly kalbos déstymas Zemesnése vidurinés mokyklos
klasése*.

1965 m. sausio 28 — 31 d. Lietuviy kalbos katedros vyr. dést. K. Kuzavinis Le-
ningrade, Taryby Sajungos Geografijos draugijos suorganizuotoje I Visasajun-
ginéje toponimikos konferencijoje, skaité praneSima ,,Lietuvos vardo kilmeé®.

1965 m. vasario 5—6 d. Respublikinéje mokslinéje-metodinéje rusy kalbos
déstymo aukstosiose mokyklose konferencijoje Siauliuose Rusy kalbos katedros
déstytojai skaité pranefimus: doc. E. Fuks ,,Zodyninis darbas studenty uZsi-
émimuose®, vyr. dést. I. Musteikiené ,,Darbas su tekstu®.

1965 m. vasario 16 d. Angly kalbos katedros vyr. dést. I. Vitonyté-Geniené
Leningrado Valstybiniame Zdanovo vardo universitete apgyné kandidating di-
sertacija ,,Prepozityviniai atributyviniai ,,pay-as-yon-go (system), off-Harecord
(briefuig) tipo junginiai dabartinéje angly kalboje* (moksl. vad. doc. L. P. Vi-
nokirova, oficialiis oponentai — filol. m. dr. prof. V. G. Admonis ir filol. m. kand.
doc. R. L. Kovner).

1965 m. kovo 24—25 d. VVPI Lietuviy kalbos ir literatiiros fakultetas kartu
su Respublikiniu Mokytojy tobulinimosi institutu ir KupiSkio raj. Liaudies Svie-
timo skyriumi suorganizavo Kupiskyje moksling-metodine lietuviy kalbos tar-
ties bei kirfiavimo mokymo ryty aukstaiiy tarmiy plote konferencija, skirta
LTSR 25-osioms metinéms. | konferencijag atvyko Kupi¥kio, Anykséiy, Ukmer-
gés, Rokigkio, Panevézio, Moléty, Utenos, Zarasy, BirZy, Sirvinty, Kédainiy ir
Jonavos rajony lietuviy kalbos ir literatiros mokytojy atstovai (apie 150 Zmo-
niy). Konferencijos dalyviai iSklausé nemaZa praneSimy apie lietuviy kalbos tar-
ties ir kiréiavimo mokyma tarminéje aplinkoje: doc. V. Grinaveckio ,,Ryty auks-
tai¢iy tarmés skirtumai nuo literatirinés kalbos, jy panaudojimas literatirinés
tarties ir raSybos mokymui*; Lietuviy kalbos katedros doc. P. Bernadisienés
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»Nuo 1yty aukstaiiy tarmés priklausomos tarties klaidos ir jy taisymas“; Lie-
tuviy kalbos katedros vyr. dést. L. KadZytés ,,Nuo ryty aukitaitiy tarmeés pri-
klausomos rasybos klaidos ir jy taisymas®; Lietuviy kalbos katedros vyr. dést.
K. Kuzavinio ,,Pagrindinés kiriavimo ypatybés ir ju mokymas salyginio kirfio
atitraukimo plote; Lietuviy kalbos katedros vyr. dést. A. Pakerio ,,Specialiis
"kir&iavimo Zodynéliai ryty aukStaidGiams*; Kupiskio M. RekaSiaus vardo vidu-
rinés mokyklos mokyt. J. Kukulienés ,,Tarties dalykai I—1IV klasiy lietuviy kal-
bos programoje ir vadovéliuose®; Subaéiaus vidurinés mokyklos mokyt. J. Slio-
gerytés ,,Lietuviy kalbos tarties mokymas pirmosiose klasése*; Kupiskio VI. Re-
kafiaus vardo vidurinés mokyklos mokyt. F. Jakutytés , Kirfiavimo ir tarties
reikSmé raSybos mokymui“; Anyks¢iy vakarinés-pamaininés vidurinés mokyk-
los mokyt. J. Katino ,,Kirfiavimo mokymas VII—VIII klasése*.

Konferencijos medZiaga iSleista atskiru leidiniu ,,Kirfiavimo mokymas as-
tuonmetéje mokykloje* 1965 m.

1965 m. kovo 29—31d. j Latvijos Valstybinio P. Stuckos vardo universiteto
SMD konferencija su pranesimais vyko SMD Lietuviy kalbos birelio narés:-stud.
V. Tamulaityté ,,VVPI SMD Lietuviy kalbos birelio istorija“ (mokslinis vado-
vas vyr. dést. K. Kuzavinis); I. Saltonaité ,,Naujieji asmenvardZiy raidos polin-
kiai dabartinéje lietuviy kalboje (mokslinis vadovas vyr. dést. K. Kuzavinis).

1965 m. balandZio mén. vykﬁsioje VVPI studenty XX mokslinéje konferen-
cijoje, skirtoje Taryby Lietuvos 25-osioms metinéms, dirbo 20 sekcijy. Lietuviy
kalbos sekcijoje (sekcijos vadové doc. P. BernadiSiené) skaityti praneSimai: stud.
V. Tamulaityté ,,VVPI SMD Lietuviy kalbos birelio istorija* (moksl. vad. vyr.
déstyt. K. Kuzavinis); stud. I. Saltonaité ,,Naujieji asmenvardZiy raidos po-
linkiai dabartinéje lietuviy kalboje* (mokslinis vadovas vyr. dést. K. Kuzavinis);
stud. R. Lesmaviéiiité ,,Lietuviy kalbos priebalsiy p, b fonemos* (moksl. vad.
doc. E. Mikalauskaité); Latvijos TSR Valstybinio P. Stukos vardo universi-
teto Istorijos ir filologijos fakulteto stud. Veinberga ,,Liaudies dainy veiksmaZo-
dZiy semantiné analizé, lyginant su dabartine latviy literatirine kalba‘ (moksl.
vad. doc. A. Laua); stud. V. Petrikaité ,,Gervéciy tarmés retos fonetinés ypa-
tybés™ (moksl. vad. doc. V. Grinaveckis); stud. V. Sleiniaté , Kirgiavimo ypa-
tumai Paluknés (Skuodo raj.) tarméje ,,(moksl. vad. doc. V. Grinaveckis); stud.
O. Jablonskaité ,,Imperatyvo reiSkimas lietuviy kalboje* (moksl. vad. filol. m.
kand. B. Kalinauskas); stud. D. Baltradiiinaité ,,Pedagogikos terminai dabarti-
néje lietuviy literatirinéje kalboje* (moksl. vad. prorektorius V. Drotvinas);
stud. L. Preik3taité ,,Miniatitriniai rafiniai V -klaséje, panaudojant niidien¢ te-
matika* (moksl. vad. prof. J. Budzinskis).

Lietuviy kalbos sekcijos darbe, be Lietuviy kalbos katedros déstytojy, da-
lyvavo bendradarbiy i$ Lietuvos TSR Moksly akademijos Lietuviy kalbos ir literata-
ros instituto. Diskusijose kalbéjes mokslinis bendradarbis filol. m. kand. A. Vi-
dugiris paZyméjo stud. V. Petrikaités praneSima, kuriame be kita ko buvo pateik-
ta nemaZa naujos Gervédiy tarmés medZiagos.

Rusy kalbos ir literatiros sekcijoje (sekcijos vad. doc. M. Smolkinas) per-
skaitytas kalbinis praneSimas: stud. C. Vaitekovié ,,Mokiniy kalbos vystymas
vieningose kalbos ir skaitymo pamokose lietuviSkos kaimo mokyklos V — VI klasése* ¢
(moksl. vad. doc. E. Fuks).
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Lenky k. ir lit. sekcijos (sekcijos vad. vyr. dést. A. KaupuZ) praneSimai:
stud. D. BuZinska ,,Salutiniai sakiniai, prasidedantys ZodZiu ,kas* dabarti-
néje lenky kalboje* (moksl. vad. vyr. dést. E. Gustina); stud. M. Voisvilo ,,Zo-
dinés ir raSytinés kalbos vystymo pratimai lenky kalbos pamokose vyresnése kla-
sése* (moksl. vad. vyr. dést. G. Rakitskis); stud. A. PSigurska ,,Klaidy tipai
VII-X klasiy mokiniy raSomuosiuose darbuose* (moksl. vad. vyr. dést. G. Ra-
kitskis).

Prancizy kalbos sekcijoje (sekcijos vadové vyr. dést. J. Urbeliené) skaity-
ti prane§imai: stud. J. Juzelskyté ,Estetinis aukléjimas pranciizy kalbos pamo-
kose' (moksl. vad. e. doc. p. M. Katiliené); stud. D. Birkevigiiité ,,Internacio-
nalinis mokiniy aukléjimas prancizy kalbos pamokose* (moksl. vad. e. doc. p.
M. Katiliené); stud. J. OZalinskaité ,,Salutiniai laiko aplinkybés sakiniai ir ju
sinonimai dabartinéje pranciizy kalboje® (moksl. vad. vyr. dést. J. Urbeliené);
stud. O. Albutaviciaté ,,Frazeologiniy varianty problema dabartinéje pranci-
zy kalboje* (moksl. vad. filol. m. kand. E. Zibucaité).

Angly kalbos sekcijoje (sekcijos vadové vyr. dést. 1. Vitonyté) skaityti pra-
neSimai: stud. L. Barauskaité ,,Angly kalbos mokymo vystymasis Lietuvoje*
(moksl. vad. doc. B. Piesarskas); stud. J. Sarulis ,,Tipinés angly kalbos tarties
klaidos ir jy taisymo metodika vidurinéje mokykloje “(moksl. vad. filol. m. kand.
B. Svecevitius); stud. D. Venskuté ir R. EiCaité ,,ISskaiCiavimy intonacija lie-
tuviy ir angly kalbose (eksperimentinis tyrimas)* (moksl. vad. filol. m. kand.
B. SveceviGius).

VokieGiuy kalbos sekcijoje (sekcijos vadové filol. m. kand. H. Voicikaité)
skaityti pranefimai: stud. S. Smagurauskas ,,Vokieliy literatiiros vertimai Ta-
ryby valdZios metais Lietuvoje* (moksl. vad. vyr. dést. D. Trukanaité); stud.
V. Vinksnyté ,,Sudurtiniai daiktavardZiai ir budvardZiai su pirmuoju sustipri-
nan¢iu komponentu* (moksl. vad. filol. m. kand. H. Voicikaité); stud. O. Alek-
sitinaité ,,Zaidimai vokietiy kalbos pamokose® (moksl. vad. vyr. dést. M. Chva-
sas).

Vilniaus Valstybinio pedagoginio instituto Eksperimentinés fonetikos ir kalbos
psichologijos labaratorijoje buvo nagrinéjamos kalbos pagrindinio tono akusti-
nés-fizinés ir perceptyvinés savybés. Pastoviai veikianiame seminare $ia tema
prane§imus skaité: filol. m. kand. V. Vaitkeviiaté, filol. m. kand. B. Svecevi-
&ius, techn. m. kand. L. Telksnys, fizikos m. kand. A. Jasitinas, inZ. J. Gikys,
onkologijos instituto vyr. m. bendr. H. Simkus, muzikologas V. Barkauskas,
vyr. dést. A. JankoviCius. Seminaro darbe dalyvavo mokslo darbuotojy i§ Vil-
niaus Valstybinio V. Kapsuko vardo universiteto, Lietuvos TSR Moksly akade-
mijos Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto ir kity mokslo istaigy.

I eksperimentinés fonetikos ir kalbos psichologijos labaratorija du kartus
per metus atvyko Maskvos I Valstybinio uZsienio kalby instituto prof. ped. m.
dr. V. A. Artiomovas ir ped. m. kand. Z. A. Zimniaja ir pravedé seminara eks-
perimentinés fonetikos ir kalbos psichologijos klausimais.

1965 m. kovo mén. prof. ped. m. dr. V. A. Artiomovas skaité §iuos prane-
Simus: ,,Naujausieji elektroakustiniai metodai fonetikoje*, ,,Suvokimas ir kal-
bos supratimas (pagrindinés kalbos psichologijos problemos)®, birZelio mén.—
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»Psichologija ir kalby mokymo metodika®, ,,Programuoto intonacijos mokymo
problema‘‘.

Nuo 1965 m. rugséjo 1 d. Eksperimentinés fonetikos ir kalbos psichologijos
laboratorijoje techn. m. kand. e. doc. p. L. Telksnys pradéjo skaityti akustinés
fonetikos kursa UZsienio kalby, Lietuviy kalbos ir literatiiros fakultety studen-
tams, rafantiems kursinius darbus i§ eksperimentinés fonetikos.

1964 m. Vilniaus Valstybiniame pedagoginiame institute prie Lietuviy kal-
bos katedros jsteigta lietuviy kalbos (lietuviy kalbos metodikos) specialybés as-
pirantéira, vadovaujama prof. J. Budzinskio.

1965 m. vasario 1 d. meting aspirantiira baigé Siauliy K. Preik§o vardo pe-
dagoginio instituto vyr. dést. Pranas Masiulis. Jis rengia disertacijg ,,Literata-
ros kirinio kompozicijos nagrinéjimas vidurinéje mokykloje (Sistemos ir meto-
dikos bruoZai)** (moksl. vad. prof. J. Budzinskis ir filol. m. kand. V. Auryla).

1965 m. i neakivaizding aspirantiirg istojo Mokykly mokslinio tyrimo insti-
tuto sektoriaus vadové Z. Alauniené ir vyr. moksliné bendradarbé M. Gyliené.
Z. Alauniené raSo disertacija ,,Protaujamieji raSiniai V— VIII kL.* (moksl. vad.
prof. J. Budzinskis), M. Gyliené — , Lietuviy k. raSybos mokymas I—II klasé-
se** (moksl. vad. prof. J. Budzinskis).

1965 m. liepos mén. Klaipédoje Mokytojy tobulinimosi instituto su.rengtuose
kursuose lietuviy kalbos ir literatiiros mokytojams paskaitas lietuviy kalbos kir&ia-
vimo klausimais skait¢ doc. P. BernadiSiené ir vyr. dést. K. Kuzavinis, lietuviy
kalbos déstymo metodikos klausimgis — vyr. dést. L. KadZyte.

1965 m. liepos mén. dirbo dvi VVPI Lietuviy kalbos ir literatiiros fakulteto
dialektologinés ekspedicijos: Varénos rajone, kur buvo tirta Merkinés, Marcinkoniy
ir Ilgininky vietoviy tarmé (ekspedicijoje dalyvavo 9 studentai, ekspedicijos vad.
vyr. dést. Z. Urbanaviéiute), ir Klaipédos rajone, kur buvo tirta Drévernos, Ka-
16tés ir Daupari} vietoviy tarmé (ekspedicijoje dalyvavo 8 studentai, ekspedicijos
vad. doc. V1. Grinaveckis).

Ekspedicijose uZraSyta daug tarmiy medZiagos. UZraSyta ir naujy ar maZiau
Zinomy tarmés fakty, pavyzdZiui, klaipédiSkiy tarméje uzfiksuotos Sios' retesnés
tarmés ypatybés!:

a) Kuriy-ne-kuriy prielinksniy vartojimas su vienaskaitos naudininko links-
niv, pvz.: i Vokytljai; i§ vokiskai giminei; dél SirdZiai; nia pradsiai; par Kalotei;
#védas (3vedas) u? jlirai gyvéna (Kaloté); nix Krétingai; is jtirai vifst; py dionai
stovéjém (Kretingale); | Zvejpbai (Karkle);

b) ZodZiy su priesaga -ininkas vartojimas asmeny pavadinimams reik3ti,
jie padaromi i§ ty asmeny gyvenamuyjy ar gyventujy viety vardu, pvz.: karalidu-
Cininkai ‘Karaliau¢iaus (dabar Kaliningradas) gyventojai’, karklininkai ‘Karklés
kaimo (Klaipédos raj.) gyventojai’, kdpininkai ‘“Kopy (vns. vard. Kdpos), t.y. Ne-
rijos, gyventojai’, laukiniiikai ‘lauky gyventojai, kaimieciai, valstieCiai’, lietiv(i)-
ninkai ‘Lietuviai’, bet til¥dniai ir tilZonys ‘Tiliés (dabar Sovetskas) gyventojai’,
klaipédiskiai ‘Klaipédos gyventojai’;

c) Prielinksnio ir priedélio in (Salia ) vartojimas, pvz.: inkds (~ inkds), in
Klaipéda; in aiisi, Salia | rytus, jpuolé (Kalot¢); kartais in, int vartojama vietoj
prielinksnio ant, pvz.: in (ant) Til#és karnélius téks &jo; pasisésties in kalniiko;

1 Cia p;teiktieji klaipédiskiy tarmés pavyzd¥iai uZralyti V1. Grinaveckio.
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int rudeniés ‘ant rudens, artéjant rudeniui’, int gdlvai “ant galvos’; in kdjai “ant
kojos” (Kaloté);

d) Dar keletas retesniy pavyzdZiy: dfuolis (~ 6Z26lis), Sermiksliai “Sermuks-
niai’ (Budrikai), vdrny kandikai (pasakymas vartojamas apibidinti kopininkams,
kurie su tinklais gaudydavo varnas, sugauty varny perkasdavo galva; susady-
dytas j statines varnas laikydavo Ziemai kaip mésa); ans bijos nit vdndens (Der-
cekliai); milzéniska skiiné ‘didZiunlé darZing’ (Plikiai); klaipédiskiy kalba r sujikusi
(sumiSusi); par kdra visko nuotdkom (netekome); paptiosti; tdrdyti ‘Klausinéti’;
bilitings ‘bijinas’; oté ‘plekiné’; Zdlmedziai ‘diemedZiai’; katras (kiekvienas)
miéstas tar savo kalba; vakaro Zvaigidé ‘vakariné Zvaigidé’; ryto méto Zvaigidé
‘rytiné Zvaigzdé’; namdkam daiig patéikri (papasakoti); vérputis ‘varputis’ (Ka-
loté); brurisé ‘raudé, mekSras (tokia Zuvis)'; karaléné ‘bi€iy motinélé’; viend bi-
té; vaisiaus médziai ‘obelys’; oZinis “pietry&iy véjas’; pietinis ‘piety véjas’; Fak-
Sinis “pietvakariy véjas’; jarinis “vakary véjas’; Feminis ‘véjas, pudiantis | jira i§
Zemés; rytinis véjas’; Ziémelis (Siaurés véjas) niekaip nér palankus ant Zvejybos;
SOminis “$iaurés vakary véjas’; ailstrinis ‘Siaurés rytu véjas'; avé (avis) tar du rai-
tuks (ériukus); ausé ‘ausis’, Zqsé ‘Zasis’, i§ egliy labai gerai medails buvdu gaves;
‘mes nuvefdavome piena (per Marias | Kopas)’; maZyniki butelitkai ‘maZuiai
nameliai’; paskumdiais “paskui, véliau’ (Dreverna); ridzpikiai ‘rugiagelés’; nér zemé
griduti “nori apversti’; nisitrdukés int Sidurei liftkuo ‘nuslinko | Siaure’; stdun
‘stovi’; médinosios pplés ‘laukinés antys’; zuikis jr medinis (laukinis); medinis
balaridis ‘laukinis karvelis’ (Karklé).

UZraSyta nemaZa tarmés teksty ir | magnetofono juostas.

P. Bikul¢iené

* *

1964 m. sausio mén. 8 —9 d. Lietuvos TSR Ministry Tarybos Valstybinis auk3-
tojo ir specialiojo vidurinio mokslo komitetas kartu su Siauliy K. Preik3o v. pe-
dagoginiu institutu surengé pedagoginiy mokykly déstytojy Respubliking moks-
ling-metodine konferencija, kurioje buvo perskaityti 25 pranesSimai.

Lietuviy ir rusy kalby bei ju déstymo metodikos sekcijose SPI déstytojai
skaité §iuos pranesimus: ,,Kalbotyros naujoviy panaudojimas, déstant lietuviy
kalba™ (vyr. dést. V. Sirtautas), ,,Kai kurie lietuviy kalbos mokymo pradinése
klasése efektyvumo klausimai® (vyr. dést. I. Jurkonis), ,-Snekamosios rusy kal-
bos mokymas pradinése klasése® (vyr. dést. Misevigien¢). Kapsuko pedagoginés mo-
kyklos déstytojai skaité praneSimus ,,RaSybos jgudZiy formavimas pradiniy kla-
siy gramatikos pamokose® {(dést. A. Vosyliené), .»Zodyninis darbas rusy kalbos
pamokose” (dést. A. Valanlius). I¥klausyti Klaipédos pedagoginés mokyklos
deéstytojy praneSimai ,,Kai kurios rusy kalbos mokymo problemos IT—1IV klasé-
se (dést. E. Nemuniené), ,,Uzklasinio skaitymo formos ir priemonés pradiné-
se klasése* (dést. J. Biliiniené).

1964 m. geguzés mén. 14—15 d. jvyko Siauliy K. Preikio v. pedagoginio ins-
tituto déstytojy moksliné-metodiné konferencija.

Kalbos moksly sekcijoje buvo iSklausyti ie praneSimai: ,,Antrosios kalbos
%odZiy semantikos jsisavinimo ypatumai“ (pedagogikos m. kand. A. Jacikevi-
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&ius), ,,VeiksmaZodinio tarinio formy ir semantikos jvairove* (vyr. dést. V. Sir-
tautas), ,,Kai kurie lietuviy kalbos balsiy ir dvibalsiy tarties klausimai, susij¢ su
iy fonemy kiekybe* (vyr. dést. R, Petkevi€iené), ,,Rusy ir lietuviy kalby veiks-
maZodZy, reiSkianCiy judéjima j virSy (Yisti, lipti, kopti, kilti), sinoniminiy eiliy
semantika“ (vyr. dést. G. Sarka), ,,Dél prielinksnio ,,i* vartojimo intensyvumo
lietuviy ir rusy kalbose* (vyr. dést. V. Zaiceva), ,,Kai kurios mokiniy aktyvinimo
priemonés uZsienio kalbos pamokoje* (dést. J. AndereviCiené).

1965 m. geguZés mén. 6 —7 d. jvyko devintoji SPI studenty moksliné konferen-
cija. Kalbos sekcijoje perskaityti 5 pranefimai: ,,Zod%y tvarka sakinyje* (IV k.
lit. A. Trinkaité, mokslinis vadovas vyr. dést. V. Sirtautas), ,,Prielinksnio ,,i§*
reikSmiy skirtybés ir vartojimas literatirinéje kalboje™ (IV k. lit. K. Zvikas, moks-
linis vadovas vyr. dést. V. Sirtautas), ,,Antrosios (rusy) kalbos mokymo pradi-
nése klasése psichologiniai pagrindai* (IV k. prad. kl. D. Zalnieriinaité, moks-
linis vadovas doc. A. Jacikevi¢ius). Konferencijoje dalyvavo svediy i§ kity auks-
tyjy mokykly.

1965 m. geguzés mén. 20 —21 d. vyko Siauliy K. PreikSo v. pedagoginio ‘ins-
tituto déstytojy moksliné-metodiné konferencija, skirta Taryby valdZios atki-
rimo Lietuvoje 25-osioms metinéms paZymeéti.

Kalbos moksly sekcija iSklausé 8 praneSimus: ,,Pagrindiniy sakinio daliy
sintaksiniai santykiai* (vyr. dést. V. Sirtautas), ,,VeiksmaZodZiy junginiy su bend-
ratimi ypatumai® (vyr. dést. C. Grenda), ,,Apie sudétiniy asmenvardZiy tyri-
néjimo principus® (vyr. dést. J. Jurkénas), ,,VeiksmaZodZy junginiy su prielinks-
niu ,,ant* vartojimo ypatybés rusy ir lietuviy kalbose* (vyr. dést. V. Zaiceva),
Kai kurios slinkties veiksmaZodZiy ypatybés rusy ir Lietuviy kalbose* (vyr. dést.
G. Sarka), ,,Kai kurie $nekamosios kalbos igiadZy formavimo biidai, déstant
uZsienio kalbas* (vyr. dést. E. Cerneckiené), ,,Jutiminés ZodZio formos (garso,
,grafinio Zenklo), reikmés bei savokos prigimties ir funkciju klausimu* (dést
Z. Morkiinas). Leningrado A. Zdanovo v. universiteto aspiranté (buvusi SPI
studenté) V. Michaléenka skaité praneSimg ,,Vienanariai apibendrinantieji asme-
niniai sakiniai dabartingje rusy ir lietuviy kalboje*.

K. Zuperka



