KALBOTYRA XXIII (1) 1971

PRIEBALSIU RASYBA JONO REZOS PSALMYNE
V. ZULYS

Siame straipsnyje apraoma priebalsiy radyba pirmoje piety vakary aukstaiciy knygoje — J. Ré-
zos parengtame ,,Psaltere Dovydo“ (1625). IS pradZiy aptariama priebalsiy Zyméjimas ra$meni-
mis nuo konteksto nepriklausomose pozicijose, paskui — trankiyjy priebalsiy asimiliacija, o dar
véliau — priebalsiy mink3tumas. Viena kita priebalsiy radybos ypatybé yra jdomi ne tik kaip any
laiky Ryty Prisijos lietuviy tarmés faktas, — i3 radybos galima ka-ne-ka suZinoti ir apie patj
psalmyno redaktoriy.

1. Priebalsiy raSybos ypatumai

1.1. I$skyrus asimiliacijos atvejus, sprogstamieji priebalsiai psalmyne rasSomi
kaip ir dabar. Atkreipia démes] tik vienas idimtinis atvejis — GPl [udekintii~su-
deginty 66,15". IS pirmo Zvilgsnio raid¢ k Sioje formoje galima palaikyti paprasta
korektiiros klaida, kokiy ne viena pasitaiko psalmyne. Vis délto §j atveji reikia ki-
taip aiSkinti, nes autentiSkuose J. Rézos irafuose J. Bretkiino psalmyno pradZioje
yra ne vienas analogiSkos radybos pavyzdys: adv (klitingj~sklidinai BPs 20v,y?,
[tiefo]kej ~tiesiogiai 22vy,, APl m laikancgius ~laiganéius 24v,, [fujuttin ~suju-
din 24vy, [(u] juttin 24v, ir (su skardZiuoju dusliojo vietoje) [ifch]gaiBintumbej 7,,. Ka-
dangi J. Rézos irasy J. Bretkiino rankraStyje yra palyginti nedaug, skardZiyju ir
dusliyjy priebalsiy painiojimg reikia laikyti neretu dalyku. Galima manyti, kad
komisija, redagavusi J. Rézos rankra$ti, iStais¢ dauguma $ios rasies klaidy?, ir |
spausdinta teksta jsibrové tik vienas nepastebétas atvejis.

Minéta rasybos ypatybg nesunku paaiSkinti, nes skardZiuosius ir dusliuosius
priebalsius J. Réza painiojo, raSydamas ir vokiskai. Plg., pvz., jo 1624 m. rasto
Notturfft ~Notdurft, Notturfftigei~notdurftiges, Haber ~Hafer, Putter~Butter,
gnab Kehss~XKnabkises, Turfch~Dorsch, Notturfftige~notdurtftiget, I§ to ma-

! Pirmasis skaiCius rodo ,,Psaltero Dovydo* psalmés numerj, antrasis verseta.

2 BPs — J. Bretkiino psalmés, sudarantios VI biblijos rankra$¢io knyga (skaitmenys Zymi
lapa ir eilutg, raidé v — antraja lapo puse). I lauZtinius skliaustus paimta ZodZio dalis (Zr. toli-
mesnius pavyzdZius) priklauso J. Bretkinui.

® Apie komisija, redagavusia J. Rézos psalmyna, pladiau rafoma autoriaus str. ,,Jonas Ré-
za ir jo psalmyno pasirodymo aplinkybés“, kuris turi pasirodyti leid. ,,Literatira®, XIV (1).

4 PavyzdZiai cituojami i§ V. Falkenhahn, Der Ubersetzer der litauischen Bibel Johannes
Bretke und seine Helfer, Kénigsberg (Pr) u. Berlin, 1941, p. 452—455.
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tyti, kad fonologinéje gimtosios jo kalbos sistemoje priebalsiy skardumas-duslu-
mas buvo nerelevantinis poZymis, — vieni priebalsiai buvo stipras (fortes), kiti
silpni (lenes). Stipriyju ir silpnyjy priebalsiy opozicija buvo budinga kai kurioms
Ryty Prusijos vokieCiy tarméms®. Visa tai rodo, kad gimtoji J. Rézos kalba buvo
vokie€iy®. Matyt, ir lietuviSkai jis kalb&o su voki§ku akcentu’.

1.2. Apskritai imant, pu€iamieji priebalsiai psalmyne rafomi, kaip ir ankstes-
niuose Ryty Prisijos lietuviSkuose rastuose: pudiamasis s — raidémis / ir s, $Snyps-
Glamasis § — paprastai raidZiy grupe {ch, o0 # — ra¥meniu § (dél 3 nesulietuvintuo-
se ZodZiuose Zr. 1.5). Be to, prie§ ¢ puéiamojo § vertg retkar&iais turi raidé £ (plg.
apreikltas 79,10, ISg Sturmu 83,16, InSg karfté 6,2, NP1 aukltybes 95,4), o raSme-
niu B psalmyne kartais Zymimas s (pvz., mekftuof 119,70, randafi 73,14, Ft I1Sg
girfu 56,11, Prm 3. Tepidzauk 1053, APl Warfmes 104,10, Szmerties 89,49,
102,21). Psalmyno gale pridétame klaidy sarase Kalbefio~kalbesio atitaisyta i
kalbelTio, tad ir kitus $ios risies paraSymus galima laikyti raSybos nenuoseklumu®.

Atskirti pu¢iamuosius s ir z i§ ra§ybos paprastai negalima. Prie§ balsj abu priebal-
siai raSomi vienodai, plg. Pt 3. Sotino 105,40 ir ASg Sokang 94,12, Pt 3. kdle 7,16
ir GSg Rafumo 49,21. Prie§ skardyji priebalsj puciamasis z gana daZnai raSomas
Siydieniu s. PavyzdZiui, veiksmaZodZio veizdéti formose prie§ d 24 kartus paraSy-
ta s ir tik 3 kartus /. Be to, plg. NSg Lasda 23,4, Rasbaghyfta 42,11, Barsdlkuttys
52,3, GSg Rasbaininko 17,4, grumsdimmo 102,11, 1Sg Pawaisdu 44,15, APl Sjiesd-
ras 78,28, IP1 Wamsdzeis 150,4, Inf nugramsdinti 56,2, Pr 3. blisgii 68,14, Pt 3.
paleisdino 105,20, adv Apwaisdingai 101,2. Kadangi s kartais Zymi ir dusluji (pvz.,
pamokslas 93,5, didesnis 93,4, 1Sg faislu 92,4), pudiamyjy s ir z skirtumas raste
gerai neiSryskéja.

1.3. Afrikaty ras§yba psalmyne gerokai ivairuoja. Kaip ir ankstesniuose rastuo-
se, afrikata d? paprastai Zymima raidZiy grupe dj (pvz., geidz 91,14, Medzei 96,12).
Duslioji afrikata ¢ raSoma dvejopai: i§ ankstesniy raSty perimtu ¢z (pvz., czelas
81,16) ir navjai isivestu #3 (pvz., tatzau 91,7), kuris pasitaiko tik ZodZio viduryje. Bet

& Priebalsiy skardumo—duslumo, matyt, neskyré daugelis TilZés — J. Rézos gimtinés — vo-
kie€iy. Plg. Tilzés klebono G. Reichés 1549 m. raito pavyzdZius vadertheniglich~ untertiniglich,
negst~nichst (3x), vnder~unter, selden~selten, pawern~Bauern, kegen~gegen (cituojama i§
min. V. Falkenhahno veik., 414—417).

¢ Dél J. Rézos tautybés yra dvi priedingos nuomonés: vieni ji laiko vokiegiu, kiti — lietu-
viu. Jo tautybés klausimas pladiau aptartas 3 i¥n. nurodytame straipsnyje.

7 §ia proga galima atkreipti kalbininky démesj, kad ir J. Bretkiinas yra panaSiai painiojes
priebalsius. Plg. pavyzdzius i§ jo psalmyno grafchaianlis~ graXiojasis 6vy,, [chaibais~ Zaibais 9vys,
ifchl chuddami~i§¥udomi 33,,, kalwa (paskui iStaisyta i galwa) 39vs, gralchume~ grafume 40vy,
Sj klausima vertéty specialiai iStirti, nes tai yra vienas i§ argumenty, sprendZiant jo gimtosios kal-
bos klausima.

8 Formos ISg m Bwiefiu 92,11 prad¥ioje raidé § gali buti atsiradusi ir dél skardZiyju-dusliy-
ju priebalsiy painiojimo (psalmyne yra ir GSg [chwiefio 42,2, APl {chwiepius 58,10).
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psalmyne yra ir retesniy raSybos atvejy: o kartais perteikiama raidémis dcg®,
dt3 (plg. meldcgia 99,6, padcgiulta 38,8, Szodcgofu 51,5; graidtziant 46,7), o & —
dar ivairiau (plg. tytfchawimas 73,6, lautcgo 106,20, dodcgiau 51,17)'°. Ta jvaira-
vima dar daugiau didina ir nedésningas afrikaty dvigubinimas prie§ trumpuosius
balsius (plg. Meddgius 105,33, ifchkrettzii 42,5). Kad afrikatas nevienodai rasé
pats J. Réza, matyti i§ ZodZiy, kuriuos jis jras¢ J. Bretkino psalmyno rankrasty-
je, — wplitcze 6vy, waidijencgiuju 164y, Neapkentiu 22vs.

Be to, alveoliniu afrikaty raSmenimis psalmyne perteikiamos ir dantinés afrika-
tos (plg. Rodzik 102,14, Ritgieriau 45,4). Todél psalmyne pasitaiko skoliniy, kuriy
tikrosios fonetinés formos (turint galvoje ir galima jos variavima tame paciame
rafto paminkle) atskirais atvejais nejmanoma nustatyti (pvz., neaisku, kaip reikia
skaityti — su ¢ ar ¢ — formas macgijé 21,2, matzj 78,27, Lentgigola 105,18).

Tokia dantiniy afrikaty raSybos tradicija siekia M. MaZvydo laikus (plg. jo
rasty GSg Hertzikiltes 93,4, NP1 bagotztwas 460,2, DSg Traiczei 197,181). ¢ ir
ypaé dz yra reti garsai, todél visai suprantama, kad pirmieji lietuvisky rasty auto-
riai tuos garsus neretai Zyméjo tais paciais daZny alveoliniy afrikaty raSmenimis.
Tiesa, nuo M. MaZvydo laiky duslioji dantiné afrikata (dargi daZniau, negu kitaip)
rafoma ir raide c; tokios radybos pavyzdZiy yra ir J. Rézos psalmyne (plg. Cedras
80,11, Cimbalais 150,5). Pirmasis c ir ¢ ra§yma diferencijavo D. Kleinas?, bet ir jis
niekur neuZsiminé, kad dz ir 47 turéty biti raoma skirtingai'®.

1.4. 1§ sonoriniy priebalsiy psalmyne daugiausia jvairuoja joto raSymas. ISsky-
rus pozicija pries 7, kur buvo rafomas dviZenklis gh (plg. ghis 115,12), §is priebalsis
gana daZnai Zymimas raide j. Zinoma, yra nemaZa atvejy, kur jotas rasomas kaip
i (plg. ieib 36,4, Piktadeiei 36,13, [toiofi 38,5, Pr 3. kofnii 94,10). Be to, svetimos
kilmés varduose 3is priebalsis visai neperteikiamas (plg. GSg Arabios 72,10, Ba-

¢ §i raid%iy grupé jau buvo vartojama S. Vaisnoro ,,Zeméitigoje teologiskoje”, — 7r. J. Pa-
lionis, Lietuviy literatiiring kalba XVI—XVII a., V., 1967, p. 27.

1 VeiksmaZodyje Pt 3. nectgedija 78,51 raidé ¢, tur biit, yra sukeista su c, o ¥ cgonai 132,14,
Bapnyfcgofp 138,2 yra kitos riifies apsirikimai (dél fc3 fonetinés vertés Zr. 2.1.).

11 PayyzdZiai cituojami i§ 1922 m. fotografuotinio leidimo.

13 Zr. Pirmoji lietuviy kalbos gramatika, V., 1957, p. 98—99, 284 —285.

13 K. Donelaitio rankraiuose pastebime kitos rudies reiskinj: kaip yra nustaliusi T. Buch,
dz juose gana daZpai raoma vietoj laukiamo d% (=d%), — #r. T. Buch, Zum Konsonantismus
des Ch. Donelaitis, ,,Baltistica“, TV (1), Vilnius, 1968, p. 119—120. Tokios K. Donelalélc radybos,
be abejo, negalima tiesiogiai gretinti su nediferencijuotu afrikaty Zyméji iuose rastuo-
se, nes nuo D. Kleino laiky dZ paprastai raoma junginiu dj. Minéto straipsnio autoré iuo atveju
buvo linkusi jZitiréti analogijos su ¢z (=¢) itaka, bet gali buti, kad K. Donelaitis briikineli ant z
laiké nesvarbiu, — lietuviy kalboje sunku rasti ZodZiy, kuriuos [diferencijuoty tik d—dz arba
Z—z opozicija. Todél nepriimtina yra ir minétame straipsnyje pareik§ta mintis (beje, gana atsar-
gi), kad z vietoj £ (=2) gali biti ne K. Donelaicio radybos, o fonetikos faktas, atsirades dél pri-
sy kalbos poveikio. I§ viso sunku jsivaizduoti tokj dalyka Gumbinés apylinkiy lictuvio kalboje.
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bylonios 137,1). NeZiurint tokio ivairavimo, psalmynas yra pirmasis Ryty Priisijos
lietuviy raSto paminklas, kuriame raidé j vartojama reguliariaul.

Tam tikrais atvejais psalmyne vartojama ir ligatiriné raidé ij. Ja paprastai Zy-
mimi junginiai ij arba yj (pvz., Galwijes 73,22, farrijomis 140,10, Schirdijé 10,11,
Prijulk 45,4, Pr 3. rodija 2,2), kartais garsai ji (pvz., Nullideijmg 38,19, Niflide-
ijmo 51,3), o kada-ne-kada ir vienas jotas (plg. bedoijé 31,8, te dekawoij 107,21, te
perfegnoij 115,14). Raidé ij labai désningai raSoma ir dviejy 7 sandiiroje, pvz., prij-
mmi 73,24, prijma 6,10, 27,10, prijmma 26,10, neprijmma 77,3, 82,5, prijmkit 2,10,
Inf prijmti 53,5, iffijlkltu~i3siilgstu 25,1, pallijlk(ia 63,2, paf(ijlgau 86,4, I(lijlgimmq
10,17. Kadangi ligatiira Zymimy garsy tarpe visada buvo jotas (Zr. auks¢iau), gali-
ma manyti, kad jis buvo tariamas ir dviejy i/ sandiiroje.

Atrodo, kad prie§ i jotas buvo tariamas ir po kity balsiy, nes tokiais atvejais
balsis i psalmyne daZniausiai raSomas jotu, plg. nejmma 15,6, nejmfiu 50,9, nejms
49,18, tejlchpildo 20,5, tejfchkanka 55,16, Tejlliplatin’ ~teiisiplatina 66,8, najllilai-
ko ~ neissilaiko 5,6, NPl m pajlginti 61,7. Galimas daiktas, kad j §ioje pozicijoje bu-
vo nerySkus arba fakultatyvus, kaip ir F. Kur3ai¢io laikais'®, nes yra ir normaliai
parasyty ¥odZiy, pvz., neimmi 44,13, teilchklaulo 20,10, teifchklaula 20,2, T@ifch-
kank 79,11, Teifchkanka 88,3, teiffilaiko ~teiistlaiko 119,80, reiffurbia ~ teiSsiur-
bia 109,11.

Kalbant apie joto ra§yma, reikia paliesti ir vad. grynyjuy sudétiniy dvibalsiy
raSyba, nes fonologijos poZidriu juos geriausia laikyti sudarytais i§ dviejy fonemy —
trumpojo balsio ir sonoriniy [j/ arba [ v ['S.

Apskritai imant, sudétiniai dvibalsiai psalmyne raSomi, prisilaikant ankstesniu
prisiniy raSty tradicijos (plg. Waikas 8,5, Weidas 31,17, W @idas 44,16, puikei 17,10,
Saule 121,6), ir nuo jos nukrypstama palyginti retai.

Dvibalsiuose ai, ei, ui retkaréiais pasitaiko it jotas, pvz., IPl m Cgyftajs 18,26,
ampinaj 136,1, kajp 92,11; NPl Nummirrelej 88,11, Erytzej 114,4, DSg piktenybej
107,42, giminej 100,5; Diewuj 68,33, Karaliuj 72,1, WIESchpatziyj 149,1. Siuos
paraS§ymus baty galima laikyti neesminiu faktu, nes raidé j kada-ne-kada Zymi ir
balsi { (pvz., AlP]1 Puikumpiumpj 40,5, ASg Schjrdj 37,15, Ft 3. jltowes~iSstovés
130,3, ASg bjlg 74,22, GPI Rjtu 78,27), bet $iuo atveju reikSmingesné atrodo ki-
ta aplinkybé: dar daZniau psalmyne j vartojama vad. antriniuose dvibalsiuose, ku-
iy foneminé sudétis dél greta iSlaikyty ilgesniy formy buvo visiSkai aiSki (dél j ra-
$ymo juose plg., pvz., InSg Danguj 11,5, Pr 3. wadjioj 25,9, ifchwaddiij 146,8, Prm

14 Plg, J. Palionis, Lietuviy literatiriné kalba..., p. 27.

15 Zr. F. Kurschat, Gr ik der littauiscl Sprache, Halle, 1876, p. 32.

1¢ §ig koncepcija pirmasis yra argumentaves A. Girdenis, — ir jo tezes: Fonologmes pa-
stabos apie lietuviy literatiirinés kalbos vokalizmg, ,,Déstytojy moksliné diné konfe
Pranefimy tezés* Biauliy K. Preikfo v. pedagoginis institutas), Siauliai, 1966, p. 26—27.
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3. tetekkinej 59,7). Zinoma, ir Sie dvibalsiai psalmyne neretai traktuojami kaip pir-
miniai — juose taip pat raSoma i (plg., pvz., InSg widdui 46,6, Pr 3. wadd zioi 48,15,
tetekkinei 59,15 (klaidy saraSe), mislii 83,4, kofnii 94,107,

Dvejopas to paties dvibalsio ra§ymas psalmyne visai suprantamas: psalmyna
rengusius ir redagavusius asmenis veiké tradicija, bet jie intuityviai suvoké tikra-
ja dvibalsiy sudétj ir, pradéje¢ nuosekliau vartoti raide j, ja visai pagristai rasé ir dvi-
balsivose. rurgui ir turguj tipo formos jau vien dél to negaléjo skirtis fonetiskai,
kad /j/ alofony substancija labai sglygoja ju pozicija.

Raidé w dvibalsyje au pasitaiko reliau, negu jotas kituose. Désningai ji raSo-
ma tik jvardZiy naudininkuose faw (ir zaw’), faw. Be to, ja randame tokiose sutrum-
pintose veiksmaZodZiy formose, kaip (te)ffow. Galima manyti, kad priebalsis v
Siais atvejais tebebuvo minkstas ir turéjo daugiau $Slamesiy, tad ir buvo ra§omas
priebalsine raide (dél priebalsiy mink§tumo ZodZio gale Zr. 3.6). Kitur w reta. Psal-
myne pavyko rasti tik NSg f ifchrawta 129,6, NSg Sawredylte 31,7 faw=redifch-
kai 75,6, indiwnas 139,6, f [chlowna 45,14. Labiau tradicinis au raSymas né kiek
netrukdo interpretuoti §j dvibalsj kaip fonemy /a / ir [ v/ junginj (tiksliau sakant,
kaip /a/ ir [v/ arba [Vv’'/ junginj).

Dél joto raSymo po lupiniy priebalsiy Zr. 3,2.

1.5. Svetimos kilmés ZodZiuose vartojami ir raSmenys f, ph, ch, h, pvz., fal-
fchiwi 144.8, Philiftai 56,1, chatgei 40,6, Chore 121,1, GSg Harfos 43,4, nehadno
119,37. Be to, nelietuviskuose ZodZiuose kartais ir kiti priebalsiai raSomi, sekant
kity kalby rasyba (plg., pvz., Canaan 105,11, GSg Myrrho 45,9). Tokiuose ZodZiuo-
se kartais neaiSki biina ir fonetiné raSmens verté (pvz., j tarimas ZodZiuose 3ion
97,8, GSg Kegios 45,9 ir kituose).

2. Trankiyjy priebalsiy rasyba asimiliacijos pozicijose

2.1. Asimiliacijos pozicijose priebalsiai paprastai raSomi fonetiskai (plg., pvz.,
dziauksmas 73,28, Ft 1Sg mekflios 119,117, apfkelpcgio 9,15, priegloplchtzio 74,11,
ISg pilnafchtzé 78,73, ASg wypdziu 17,8). Fonetiniais galima laikyti ir paraSymus
ISg ifchgglczia 73,19, rupefcgiu 127,3, Mielcgionis 39,14, nenugrim(tzia 69,15, —
Gia [cg ir [ty Zymi priebalsiy grupe §¢. Tai matyti i§ formy Kunnigaikltzius 83,12,
newaik(cgios 89,31, NSg m nefczias ~nés€ias 7,15, Auklcgidulellis 91,9, auklcziaus
108,6.

2.2 Priebalsiy asimiliacija prieSdéliuose turi savo ypatumy, nes galiniai pries-
déliy garsai stovi prie§ atvira viding sandira.

17 Kaip matyti i§ InSg naktij 136,9, Pr 3. mierij 64,4, nu((ifmutij 55,5 ir cituoty mislii, ko fnii,
psalmyno tarméje buvo ir naujos kilmés junginys su pirmuoju komponentu 7, kurio ilgumo i ra-
Sybos negalima nustatyti.
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2.2.1. Duslieji prie§déliy ap- ir ar- priebalsiai prie§ skardZiuosius raste gerai
iSlaikomi: daZniausiai raSomas duslusis (plg., pvz., NPl m apdarryti 109,29, apga-
lejo 18,19, atgabes 72,10) ir retai skardusis (neadboju 73,25, adboghi 144,3, adboj
82,5 — visi rasti pavyzdZiai, bet gali buti, kad prieSdélis Siame skolinyje nebuvo
suvokiamas). Galima manyti, kad Sioje pozicijoje p, t skardéjo tik fakultatyviai:
kad tarp prieSdélio ir Saknies buvo atvira sandiira, rodo psalmyno tarméje buvu-
sios priebalsinés geminatos (plg., pvz., applifta 88,18, appils 140,10, attrauki 74,11,
attiefia 3,3).

2.2.2. Prieidélio is- priebalsis prie§ s beveik visada praleidZiamas (plg., pvz.,
iffakau 9,2, iffiunte 18,17, teiffurbia 109,11, iffifaugoliu 61,5, neilfi(ldpo 19,7, iffi-
tenka 108,5). Rodos, kad § paraSyta tik karta — ifchpaultas [=ilchlpaultas] titul.
1. 20. PavyzdZiy su is- prie§ kitus puéiamuosius tekste néra.

Kiek kitaip prie§ s raSomas uZ-: greta u [ifmutijau 69,18, ullidegge 39,5,V((tock
119,122 yra ufchltojes 106,23, upltoghi 8,5, ufflufija 94,2, upflléptas 18,12. Sioje
pozicijoje greiiausiai tebebuvo visi trys fonetiniai #Z- variantai. Be to, galima ma-
nyti, kad $io priesdélio priebalsis tebebuvo fakultatyviai iSlaikomas ir prie§ Z: teks-
te yra ufifeng’ 47,6, VBfaddetojo 58,6, uPPaddéti 58,6 ir tik karta ufengei ~uiZen-
gei 68,19,

Apskritai imant, pudiamieji prie$déliy is- ir uZ- priebalsiai pana$iai buvo asimi-
liuojami ir F. KurfaiGio laikais®.

3. Priebalsiy minkStumas

3.1. Kaip ir daugelyje kity Ryty Prisijos lietuvi§ky rasty, priebalsiy minkstu-
mas J. Rézos psalmyne Zymimas nepakankamai nuosekliai. Ir pats psalmyno ren-
géjas ta mink$tuma ne visur Zyméjo: plg. jo irasytus ZodZius Rycerus BPs 17 pa-
rast., fafchiwaifais [=fallchiwailais] 22v,, Sgwencgiaufospi 23vg4,. Be to, minkstu-
mo Zenklas psalmyne kartais raSomas visai ne vietoje — po kieto priebalsio: Sidu-
le~saulé 84,12, Siaule 89,37, Schiaukiu~3aukiu 28,2, fchiaukiu 61,3, fpiaiidj~
spaudZia 88,17, ASg wirfchiu~vir§y 9,20, Teiliughj~teisuji 37,25, Pawargiuliam~
pavargusiam 82,3, Apginnimiuj~ apginimui 95,1, Nammius~namus 116,19. Pe-
lennius ~ pelenus 147,16, nufawinniu~nuzavinu 101,5, pranefchia~ pranesa 19.3,
Pr 1Sg nefchiu®® 89,51, Apkaltiofus~ apkaltuosius 68,7, Sgogiams~ Ziogams 78,47%,
Daugumas $iy pavyzdZiy yra po 60 psalmés, o pusé jy — psalmyno viduryje, ma-

1 7r. F. Kurschat, Grammatik..., p. 39—41.

1 nefchiu pavartota sakinyje Atmink... gedos..., kurr@ afch nefchiu prieglopftije mana (Ge-
denck... an die Schmach..., Die ich trage in meinem Schos), tad $ia forma bty galima priskirti ir
veiksmaZodZiui nésiu, -é¢i ‘nelioti’, bet kity klaidy fone (plg. pranefchia) tai nelabai patikima.

10 Paskutinieji du ZodZiai gali buti ir rinkimo klaidos: Apkalttiofus= Apkalto fius, Szogiams=
Sziogams.
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Ziausiai reguliarios raSybos tekste?!. Tai veikiausiai rodo, kad | psalmyng jie pate-
ko i§ J. Rézos rankras€io. Todél galima manyti, kad J. Réza ir kalbédamas gerai
neskyré kietyjy ir minkStyju priebalsiy. Sie pavyzdZiai, kaip ir jau minétas skar-
dZiyjy ir dusliyjy priebalsiu painiojimas, veréia manyti, kad jis nepakankamai mo-
kéjo lietuviskai.

3.2. Psalmyno tarméje po lupiniy priebalsiy ne tik §aknies pradZioje, bet ir ki-
tur buvo tariamas jotas. Tai gerai Zinoma i§ to krasto gramatiky?®. Tuo tarpu ras-
tuose jotas buvo Zymimas nenuosekliai: Saknies pradZioje paprastai raSomas raide
i, o kitur neretai ir j2%. Tai matome ir psalmiy tekste: Saknyje j paraSyta tik karta
i8 7-iy (Pr 3. pjauje 52,3), o prie§ galiing pasitaiko daZniau (plg., pvz., ISg Liefuw-
Jju15,4,39,5,52,5ir Liefluwiu 39,2, 66,17, 78,37; Lobjii 68,11 ir Lobiii 65,12; GP1 Szem-
jit 110,6 ir S3a@mii 107,3; Daugibjii 68,13 ir kaltibiu 51,15; Prm 3. te nuftumja 56,8
ir teiffurbia 109,11). Po lupiniy priebalsiy prie§ e <‘a psalmyne désningai raSomas
,-minkstinamasis“ i (pvz., IP1 LiefBuwieis 5,10, [taibieis 147,10, Pr 3. kreipie 66,20,
fkubbiei 31,3), tad galima manyti, kad ir &ia jotas tebebuvo tariamas*.

3.3. Nelabai aisku, kokia foneting vertg raidé j turéjo po kity priebalsiy. Psal-
myne yra tik keli tokios raSybos pavyzdZiai: APl f karrjaujentjes 68,31, aplakit-
gjau 73,28, girdet gjau 85,9, Plalterjaus 150,6, daugjaus 119,99, Pr 3. Balljija 92,8
ir NP1 m futwerrjammi 104,30. Labai abejotina, kad J. Rézos laikais &ia bent ret-
karéiais bty targ jota. Siy YodZiy raidé j tikriausiai yra tik minkStumo Zenklas,
nes ja kartais buvo ra§omas ir balsis i (Zr. 1.4). Pastebétina, kad tokios raSybos pa-
vyzdZiy néra psalmyno pradZioje, nuodugniau redaguotame tekste.

3.4. Kity, ne lapiniy, priebalsiy mink§tumas prie§ o, u ir i psalmyne Zymimas
daugiau ar maZiau nenuosekliai?®. Apytikr] vaizda galima susidaryti i$ lentelés®S.

21 1§ atskiry ra$meny vartojimo reguliarumo ir TilZés tarmés ypatybiy pasiskirstymo tekste
matyti, kad ne visas psalmynas buvo lygiai kruops¢iai redaguojamas. Apskritai, nuosekliausia
yra pirmos psalmyno pusés (maZdaug 1 —63 psalmiy) rasyba ir fonetika. Daugiausia raSybos ne-
nuoseklumy yra psalmyno viduryje ( d; 63—83 psal

22 7r. Pirmoji lietuviy kalbos gramatika, 108; T. Schultz, Compendium gramaticae Lith-
vanicae, Regiomonti, 1673, p. 50— 52 (pavyzdZiai}; F. Kurschat, Grammatik..., p. 29.

2 7r. J. Kabelka, Kristijono DonelaiSio radty leksika, V., 1964, p. 35.

2% Po kity priebalsiy prie§ e <’a mink§tumo Zenklas psalmyne pasitaiko retai. Pavyko rasti
tik Dufchi¢ 3,2, Bapnitzi¢ 5,8, 1 (A7) Sgf didzaufie 137,6, Pr 3. neapkentjie 69,5, jikielfi 119, 51,
dgaugies 119,74, Prm 3. teffidjaugi¢ (1) 132,9. Raidé i &ia tikriausiai pavartota i§ analogijos su ki-
tomis to paties ZodZio formomis. Galima pastebéti, kad kartais taip yra rades ir D. Kleinas (plg.,
pvz., jo Sudjiei, Sudji¢ vel Sudji¢ — Pirmoji lietuviy kalbos gramatika, p. 136).

23 jq ir e psalmyne buvo maiSomi, todé!l mink§tumo Zenklo radymas pries a toliau nenagriné-
jamas.

28 Lenteléje pateikiami visame psalmiy tekste rasty pavyzdziy skaitiai. Juos reikia laikyti tik
apytiksliais, nes prie nesuminkstinty priskirti ir neaikis atvejai, kurie aptariami toliau.
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. Paradyta
Minkstas Bendras Priebalsiy su nepazymétu
priebalsis skaicius | mink$tumu procentas
su be i
l
49 36 | 13 26,5
313 236 77 24,6
3 ! 63 48 15 23,8
i dz 120 101 19 15,8
n 152 133 19 12,5
s 358 314 44 12,3
g 26 23 3 11,5
r 169 153 16 9,5
1 | 293 277 16 5,5
k 104 104 0 0

13 lentelés matyti, kad psalmyne daZniausiai neZymimas pu&iamyjy ir afrika-
ty minkstumas, o nuosekliausiai i raSomas po gomuriniy sprogstamyju &, g: i§ 130
pavyzdziy mink$tumas nepaZymeétas tik 3-uose. Apskritai imant, balsingieji prie-
balsiai lenteléje uZima tarping padétj.

Visai suprantama, kad psalmyne buvo nenuosekliai Zymimas priebalsio / minks-
tumas — tai vokie€iy kalbos, teturinCios pusminkstj /, rasybos jtaka (plg., pvz.,
parasyma NPl Karalai 148,11, kuris, kaip matyti i§ Karalei 2,2, 48,5, 68,13 ir kitur,
buvo tariamas su -ei). Kaip tik dél to atkreipia démesj nemaZas kity sonoriniy —
n ir r — procentas lenteléje. Ju neminkStinimo prieZastis reikia detaliau panagri-
néti.

3.4.1. Priebalsis n be ,,minkstinimo* Zenklo daZniausiai pasitaiko keliy ZodZiy
formose:

1) GPl Pagonii (9x 18—79 psalmése). Sie paraSymai priskirti prie nesuminks-
tinty, nes Kkiti linksniai rodo buvus i-kamieni pagonis (plg. DP1 Pagonims 79,10,
APl Pagonis 2,8, 9,6 ir kitur; yra ir GPl Pagoniii — 44,12, 44,15 ir kitur). Pagony
veikiausiai turi -4 po kieto priebalsio i§ analogijos su priebalsinio linksniavimo
ZodZiais, kaip ir Zemailiu miescionis, -y*’.

2) GPl S3monii ~ Zmoniy (4x 12—68 psalmése). Psalmyne $io linksnio forma
daug daZniau raSoma su i (67x). Ir P. Ruigys raSyma be i kritikavo dél dviprasmis-
kumo?8, bet i3 to nereikéty daryti ivados, kad tuo laiku buvo tariama tik Zmoniy.

27 Tokj aiskinima autoriui yra pasidlgs A, Girdenis.
% Zr. P. F. Ruhig, Anf: iinde einer Littauisct Grammatik..., Kdnigsberg, 1747,

p. 4.
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Zmony galéty biuti priebalsinio linksniavimo forma (Ryty Lietuvoje pasitaiko §io
kamieno vardininkas Zmones®).

3) GPI feptinu 90,10 ir alchtinu 90,10 (psalmyne yra ir alchtimiu 6,1, alchti-
nig 12,1) taip pat gali buti priebalsinio linksniavimo reliktai.

4) 1IP1 f paklufnomis 18,45 galéty buti ir taisyklinga retesnio leksinio varianto
paklusnas, -a forma.

Atmetus Siunos atvejus, lieka tik 3 ZodZiai, kuriuose » minkStumas i§ tikryjy
nepaZymétas — GSg m Siling@fno 35,10, APl Tiewainus 78,52 ir fchullinns [=[chu-
llinus] 114,8. Jeigu ka tik pateikti ai§kinimai yra teisingi, tai reikia pripaZinti, kad r
minkStumas psalmyne neZymimas labai retai.

3.4.2. GreiCiausiai kitos yra priebalsio r mink§tumo neZyméjimo prieZastys.
F. KurSai¢io tarméje r kietumas resp. mink3tumas vienu kitu atveju skyrési nuo
misy dieny bendrinés kalbos normos (plg. jo lietuviy-vokiediy kalby Zodyno kro-
kit 205, kroklys 205, krukfin 206, gridufiu 134); be to, buvo ir gretiminiy varianty
(pvz., griawie 139 ir griwi 136, gridziu 138 ir griudziu 136, krdufé 201 ir kridufé
203, kraukplé 200 ir kriaitkplés 203, kraaifius 201 ir kriaiifius 203, krufu 201 ir
kriupBia 204). Visai galimas daiktas, kad J. Rézos psalmyno Pt 3. grdude 18,14,
growimmo ,,griaudimo“ 104,7, NSg m ufigrutas 35,8, Pr 1Sg turru 16,2 yra tikri kal-
bos faktai. Neaisku, kiek kieto r tarimas lietuviy tarpe buvo paplitgs kitais atve-
jais (pavyzdZiui, psalmyne net 13 karty nepaZymétas r minkS§tumas jvardZio kurs, -i
formose), nes kietas r gali buti psalmyno rengéjo vokiSkos dikcijos bruoZas.

3.5. Turint galvoje tai, kas pasakyta dél sonoriniy priebalsiy mink$tumo Zyméji-
mo, galima manyti, kad J. Rézos psalmyne nenuosekliai buvo ra§omas tik pucia-
myjy ir afrikaty mink$tumas. Toks ra§ymas nerodo, kad Ryty Prisijos vakary
aukstaiCiy tarméje buvo prasidéjusi Siy priebalsiy depalatalizacija®. MinkStyjy
kietinimas turéty biti palyginti vélyvas reiskinys: iSskyrus kai kuriuos r atvejus,
jo nebuvo F. Kuriaidio tarméje. Lietuviskuose Ryty Priisijos raStuose priebalsiy
mink3tuma ne visada Zyméjo dél vokiediy rasybos jtakos (atskirais atvejais galéjo
veikti ir kitos prieZastys, pavyzdZiui, kietyju ¢ ir d# nebuvimas greta minkStyjy).
»Psaltere Dovydo* reikia skaitytis ir su tuo, kad J. Réza ne visai gerai minkstuo-
sius skyré nuo kietyjy. Tai rodo ne tik minéti klaidingo minkstinimo atvejai, bet ir
tai, kad psalmyne i nuosekliausiai raSomas po k’ir g’, — priebalsiy, kurie artiku-
liaciniu ir akustiniu atZvilgiais daugiausia skiriasi nuo atitinkamy kietyju3.

» 7r. E. Fraenkel, Lit. etym. Wb., p. 1319—1320.

3 T. Buch buvo linkusi depalatalizacija jZiGréti K. Donelai¢io kalboje (Zr. ,,Baltistica®, IV
M), p. 117—-118).

31 Pastebétina, kad priebalsius depalatalizavusioje pamario Zvejy tarméje 4’ ir g’ iSliko minks-

— 7r. J. Gerullis ir Chr. Stang’as, Lietuviy Zvejy tarmé Priisuose, 1933, p. 11— 14, 22,
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3.6. Ar ZodZio gale buvo tariami minksti priebalsiai, i§ psalmyno raiybos ne-
galima pasakyti. Trumpinant ZodZius, psalmyne kartais dedamas apostrofas, bet
priebalsiy minkStumo jis nerodo (plg., pvz., ger’ ~géra 38,21, kalb’~kalba 41,6,
aplink’ 44,14, kad’ 59,16, net’ 18,38, nefeng’ ~ neZengia 1,1, nuffitik’ 2,12, Die-
wop® 42,9, Dangw’ 2,4, man’ 51,2, taw’ 50,21, pagal’ 110,4, bettaig’ 44,22). Kad
psalmyno tarméje bent kai kurie priebalsiai ZodZio gale turéjo buti mink3ti, galima
spresti tik netiesiogiai — i§ F. KurSaifio pastaby dél ju minkStumo?®. Sis faktas
turi nemaZa reik§me, fonologiSkai interpretuojant priebalsiy mink3tuma psalmy-
no kalboje, —kietus ir mink3tus priebalsius geriausia laikyti skirtingomis fonemomis.

MPABOMHCAHHE COIJIACHBIX B MCAJITBIPH H. PE3bI

Peaome

B cTaTbe JaeTcA XapaKTepHCTHKA OCOGEHHOCTeH IIPaBOMMCAHNSA COTJIACHEIX B NMEPBOM IMHCh-
MEHHOM NMaMATHHKE 3aMafHO-ayKIITAHTCKOrOo IMaaeKTa — B mcaitup 1625 r. (,,Psalteras Do-
vydo*’), moaroToBaeHHoit K mewatH M. Pesoii.

1. B CHAbHBIX MO3HUHAX HauGoJee MNOC/ELOBATENIbHO NMHIIYTCA CMBIYHBIE corfiacHute. [le-
JIeBBIE s H Z, 2 TaKke adpHKaTH ¢ K dz, & 1 d¥ He pa3anHyalOTCA.

2. AHaNH3 pasHBIX CMOCO60B OGO3HZYEHHS COrJIACHOrO j MOKA3BAeT, YTO 3TOT COHOPHBIA
6L/l COXpaHeH MocJie Fy6HBIX M NPOM3HOCHJCH (DaKyJNbTaTHBHO) Ha CThIKe ABYX i. JlugroHra
THNA ai MOT'YT PacCMaTPHBATLCA KaK COYETAHHs! KPaTKOIl raacHoil (OHeMB! € COHOPHBIM cOrJac-
HBIM.

3. B nosuuMAX accuMuasiuMM OBLIMHO cobalonaercs (oHeTHuecKHA NPHHUMN nHcbMa. He-
KOTOphIE OTKJIOHEHHs! OGHapyKHBAIOTCA Nepej OTKPHITHIM BHYTPeHHHM cThikoM. ITo Bceit Bepo-
ATHOCTH, OHH CBH/IETE/ILCTBYIOT O BAapHAaTHBHOCTH NPOM3HOIIEHHS.

4. MArkoCTs COrJIacHLIX (B OCHOBHOM UIeJIeBLIX H adgpHKAT) Ha MHCbMe 0G03HavaeTcs Hexoc-
TATOYHO NOCJENOBAaTENbHO. DTO BPSAA JH JAOKa3hIBAET, UTO 3TH COTJIaCHHIE [IOJBEPTJIHCH Jenana-
TaJM3aUMH B CaMOM A3bike., OWMGKH B ynOTPeG/EHNH 3HAKA MATKOCTH { (Hanp., Siaule~ , saulé’
84, 2, Schiaukiu ~ ,,Saukiu‘‘ 28, 2), a TaKKe eINHUYHBIE C/YYaH HEPA3JIHYEHHA IBOHKHX H MIIYXHX
coraacHbiX, Hanp., fudekinti ~ ,,sudeginty‘* 66, 15) CBHAETENILCTBYIOT O TOM, 4TO NCaATHIPb Ghlaa
MOArOTOBJEHA HEMUEM, HEAOCTATOYHO YCBOHBIUHM OD(OIMHYECKHE HOPMBI JIHTOBCKOTO f3bIKa.

%2 Zr. F. Kurschat, Grammatik..., p. 25 .27, 29.
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