KALBOTYRA XXIII (3) 1972

ZUR STELLUNG DER BESTIMMUNGSGLIEDER IN DER
DEUTSCHEN WISSENSCHAFTLICHEN PERIODIK DES 19.—20. Jh.

L. PETRAVICIUS

Eine Wortgruppe mit substantivischem Kern ,,ist stets in sich geschlos-
sen und hat einen festen Bau“l. Sie tritt im Satz als eine formelle und in-
haltliche Einheit, ais ein ,,Block" auf? und gehort ,,zu den streng organisier-
ten syntaktischen Bildungen des deutschen Sprachbaus“®. Alle Glieder einer
Substantivgruppe stehen gewohnlich im rdumlichen Kontakt und konnen
nicht voneinander losgerissen werden.

Jedoch als eine kompakte syntaktische Einheit weist die Substantivgrup-
pe eine eigentiimliche innere Gliederung auf, die ihre GesetzmaBigkeiten
hat. Vor allem ist es die zeitliche Gliederung der Bestandteile, die Wortstel-
lung innerhalb der Substantivgruppe. Die sprachlichen Einheiten kénnen
entweder so aufgebaut werden, dag auf das Ubergeordnete das Unterge-
ordnete folgt, oder so, daB umgekehrt das Untergeordnete dem Ubergeord-
neten vorausgeht®. H. Brinkmann unterscheidet im AnschluB an L. Tesniére®
die absteigende (zentrifugale) und die aufsteigende (zentripetale) Glieder-
folge und behauptet, daB das Deutsche, im Gegensatz zum Franzésischen,
die aufsteigende Folge bevorzugt. , Allerdings”, sagt H. Brinkmann weiter,
,gilt im Deutschen das zentripetale Verfahren nicht unbedingt. Bei einer
Substantivgruppe ist es mit dem zentrifugalen insofern kombiniert, als nur
nichtsubstantivische Elemente dem substantivischen Kern vorausgehen,
wihrend weitere substantivische Elementé (durch Genitiv oder Beziehungs-
wort angeschlossen) ihm folgen*.®

'"H. Brinkmann, Die deutsche Sprache. Gestalt und Leistung, Diisseldorf, 1962,
S. 466.

2 Vgl. H. Glinz, Die innere Form des Deutschen, Bern und Miinchen, 1965, S. 232;
auch.: JI. B. Ilumkosa, Onpesesesne B cOBpEMEHHOM HEMELKOM siabike, ApTopedepaT KaHA.
aucc., Jlennnrpan, 1953, ctp. 5.

3W. Admoni, Der deutsche Sprachbau, Moskau—Leningrad, 1966, S. 258.

‘Vgl. H. Brinkmann, a. a. O, S. 509.

5L.Tesniére, Eléments de syntaxe structurale, Paris, 1959, Kap. 8.

S H Brinkmann, a. a. 0. Vgl. auch O. Behaghel, Die deutsche Sprache, Halle
(Saale), 1958, S. 259.
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J. Ries’ spricht in diesem Zusammenhang von einer synthetischen und
einer analytischen Anordnung der Glieder und behauptet, daB diese Ver-
schiedenheit dem Engegrad des Zusammenschlusses von Gruppengliedern
entspricht. Die analytische Art der Wortstellung bezeichnet einen weniger
engen ZusammenschluB als die svnthetische.

So kommen wir zur Unterscheidung von Vorfeld und Nachfeld. Zum Vor-
feld gehoren alle Bestimmungen, die dem Gruppenkern vorausgehen, zum
Nachfeld die Bestimmungen, die dem Gruppenkern folgen. Diese zwei
Arten von Bestimmungen haben verschiedene Beziehung zum Kernwort.
Die vorangestellten Glieder kongruieren in der Regel mit dem Gruppen-
kern in Zahl, Geschlecht und Kasus, die nachgestellten Glieder sind durch
die Abwesenheit der Kongruenz gekennzeichnet®. Das Vorfeld und das
Nachfeld unterscheiden sich auch durch die Wortart der Glieder. Im Vorfeld
erscheinen in der Regel nichtsubstantivische Glieder: Adjektive, Partizi-
pien, Adjektiv- oder Partizipialgruppen, Pronomina, Zahlworter, im Nach-
feld hauptsdchlich die substantivischen Gruppenglieder, d. h. Glieder, die
zu derselben Wortart gehren wie der Gruppenkern: Substantiv im Genitiv.
Substantiv in einer Prépositionalfiigung, Substantiv als kasusneutrale
Apposition.

Die Bestimmungen im Vorfeld unterscheiden sich von denen im Nachfeld
auch in inhaltlicher Hinsicht. Sie stehen ,,in verschiedenen semantischen
Beziehungen zu dem leitenden Substantiv“®. Im AnschluB an A. A. Potebnja
unterscheidet W. Admoni'® die Glieder der Substantivgruppe, die ,,innere®
und ,,duBere* Merkmale des vom Gruppenkern bezeichneten Begriffes aus-
driicken. Die vorangehenden Gruppenglieder geben Merkmale an, die in
der Substanz enthalten sind, die durch das herrschende Substantiv bezeich-
net wird, z. B.: der positive Strom, das blduliche Licht, das leuchtende
Plasma. Die Gruppenglieder im Nachfeld bezeichnen dagegen solche
Merkmale, die auBerhalb der Substanz des im Gruppenkern ausgedriickten
Begrifies stehen, z. B.: der W e g der Lymphbahnen, das Verdampfen
von Silber, Die Blutrdume mit osteoider Wand, der Tag vor der
stationdren Einweisung.

7 J. Ries, Zur Wortgrupoenlehre, Prag, 1928, S. 17, 34.

8 Vgl. W. Admoni, a a. O, S. 259. J. Ries spricht hier von einer ,Ein- und
Unterordnung* einerseits und ,,Zuordnung* andererseits. Vgl. Zur Wortgruppenlehre, S. 15,
auch: Was ist ein Satz?, Prag, 1931, S. 110.

9W.Admoni, a.a. 0.

10 Ebenda. Vgl. auch: B. M. aBsoB, PaspuTHe onpefeIMTENLHOrO C/IOXKHOIO CYLLECTBH -
Te/ILHOrO B HEMEUKOM sibike. — Yuennte 3amuckn  JITTIM um. Tepuena, Tom 190, u. 2., Jlenus-
rpan, 1958, ctp. 14.
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Das prozentuale Verhiltnis von Vorfeld, Kern und Nachfeld

Tabelle Nr. 1

Vorfeld Nachfeld
Text- Jabr Kern
gruppe Hilfsw. | Vollw. I' ges. Vollw. | Hilfsw. | Vollw. | gesamt
1820 24,56 ’ 25,88 50,44 | 20,00 10,97 18,59 ‘ 29,56
1840 24,07 21,83 45,90 20,03 12,25 [ 21,83 34,08
|
1860 ’ 26,79 26,02 52,81 23,81 \ 8,23 15,18 * 23,41
1880 25,49 26,98 52,47 20,82 9,13 17,57 26,70
Ph
1900 20,54 l 23,78 44,32 17,51 12,74 ‘ 25,39 ' 38,13
1920 ' 21,35 { 19,70 41,05 19,40 15,20 24,34 39,54
1940 22,50 21,69 ’ 44,19 18,77 12,87 24,17 37,04
1960 20,50 19,54 40,04 17,55 | 14,77 27,63 42,40
1820 24,63 25,42 50,05 22,02 11,01 16,91 27,92
1840 | 21,77 , 22,09 43,86 19,69 ' 14,67 21,77 36,44
1860 23,36 ’ 24,46 | 47,82 21,03 11,38 19,77 31,15
1880 24,13 21,78 4591 21,85 ' 12,81 19,42 32,23
M
1900 1 23,40 ‘ 21,95 ’ 45,35 19,56 I 13,06 22,04 35,10
1920 ‘ 22,11 23,82 45,93 20,89 12,57 | 20,61 ‘ 33,18
1940 ’ 21,60 ‘ 20,07 41,67 17,94 | 15,41 24,97 40,38
1
1960 \ 21,31 | 21,60 42,91 20,32 I 14,21 ‘ 22,56 | 36,77



Mit diesen Voraussetzungen versuchen wir weiterhin, das Verhiltnis von
Vorfeld und Nachfeld der Substantivgruppe und die Verdnderungen dieses
Verhiltnisses in der wissenschaftlichen Periodik des 19.—20. Jh. quantita-
liv zu erfassen. Zur Untersuchung wurden je 8 Texte im Umfang von 40 000
Druckzeichen aus zwei wissenschaftlichen Zeitschriften herangezogen!l.
Bei den Berechnungen des prozentualen Verhiltnisses zwischen dem Vor-
feld, dem Kern und dem Nachfeld konnten wir in unserem Stoff einige
Verdnderungstendenzen feststellen. Es ergab sich die Tabelle Nr. 1 (S. 135).

In den beiden Textgruppen kdénnen wir vom diachronischen Blickwinkel
ziemlich deutlich ausgedriickte Verdnderungstendenzen feststellen. Der
Prozentsatz des Vorfeldes, sowohl der Hilfsworter als auch der Vollwdrter,
nimmt allmahlich ab. In der Textgruppe Ph vermindert sich der Ge-
samtanteil des Vorfeldes von 52,819% (1860) bis 40,04% (1960), in der
Textgruppe M von 50,05% (1820) bis 41,67% (1940). Im Nachfeld dagegen
sehen wir eine unverkennbare Zunahmetendenz. In der Textgruppe Ph
vergroBert sich der Anteil des Nachieldes von 23,419% (1860) bis 42,40%
(1960) und in der Textgruppe M von 27.92% (1820) bis 40,38% (1940)'2
Die Zunahme des Nachfeldes vollzieht sich sowohl durch die Zunahme der
Hilfsworter als auch besonders der Vollwdrter. In der Textgruppe Ph ist
das Intervall zwischen dem Minimal- und Maximalwert groBer und die
Verianderungstendenz deutlicher ausgedriickt als in der Textgruppe M, wo
die Werte des Jahres 1840 sogar etwas von der allgemeinen Tendenz ab-

weichen.

1l Sjehe die Quellenschriften zu unserem Artikel ,,Zum Ausbau des substantivischen
Bereichs in der deutschen Sprache der Wissenschaft®, in: ,Kalbotyra®, XXII (3), S. 43.
Ph bezeichnet in unseren Tabellen das Material aus der Zeitschrift ,,Annalen der Physik",
M —das Material aus den Medizinzeilschriften.

12 L. Inosemzew errechnet fiir die Sprache der Wissenschaft des 20. Jh. folgende Pro-
zentwerte:

Vorfeld Nachfeld
K
Hilfsw. ' Vollw. gesamt ern Hilfsw. ’ Vollw. ' gesamt
27,92 13,18 ‘ 41,10 22,53 14,48 21,89 ' 36,37

Die Werte entsprechen im allgemeinen den unsrigen, besonders denen der neueren Tex-
te. Nur sind in unserem Stoff die Werte des Gruppenkernes in den Texten des 20. Jh. etwas
niedriger. Vgl. JI. H. Hnosemues, EMKOCT: TrpyNnH CYLIECTBHTE/ILHOTO B COBPEMEHHOM
HemellKoM s3blke, Amtoped. Kanx. Aucc., JlenHrpan, 1965, ctp. 8.
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Diese mit Hilfe unserer Berechnungen festgestellte Zunahme des Nach-
feldes, besonders der Vollworter im Nachfeld, zeugt davon, daB mit der
Entwicklung des wissenschaftlichen Stils eine bedeutende Umgruppierung
in der Wortstellung der Substantivgruppe vor sich geht. Ein immer
groBerer Teil der Bestimmungen erscheint im Nachfeld, wahrend der pro-
zentuale Anteil des Vorfeldes sich allmdhlich vermindert.

Ein etwas anderes Bild ergibt sich aus den Berechnungen des durch-
schnittlichen Umfangs des Vorfeldes und des Nachfeldes. Die Ergebnisse
dieser Berechungen zeigt die Tabelle Nr. 2 (Siehe S. 138).

Im Vorfeld kénnen wir keine eindeutige Veranderungstendenz wahr-
nehmen. Der Minimalwert des Vorfeldes in der Textgruppe Ph ist 2,13
(1920), der Maximalwert 2,56 (1820). In der Textgruppe M sehen wir ein
dhnliches Verhiltnis: der Minimalwert 2,11 (1880), der Maximalwert 2,37
(1900). Im Nachfeld dagegen bemerken wir eine dhnliche Zunahme wie
in der Tabelle Nr. 1, wo das prozentuale Verhiltnis dargestellt war. Der
Minimalwert des Nachfeldes in der Textgruppe Ph ist 0,99 (1860), der
Maximaiwert 2,45 (1960). In der Textgruppe M nimmt das Nachfeld von
1,29 (1820) bis 2,26 (1940) zu. Der Gesamtumfang der Gruppen wichst
in den neueren Texten auch. In der Textgruppe Ph ist dieser Zuwachs von
3,22 (1860) bis 4,76 (1960), in der Textgruppe M von 3,60 (1880) bis 4,59
(1940). Die Zunahme des Gesamtumfangs vollzieht sich ausschlieBlich
wegen der Zunahme des Nachfelds.

Aus dem oben Gesagten konnen wir schlieBen, dag die Umgruppierung
in der Wortstellung der Substantivgruppe hauptsichlich durch die Um-
fangszunahme des Nachfelds bedingt ist, das Vorfeld weist dagegen keine
Veranderungstendenz auf. Wir kénnen auch feststellen, daB in der Sprache
der Wissenschaft die analytische Anordnung der Glieder, oder das sog.
zentrifugale Verfahren“ eine immer groBere Bedeutung gewinnt. J. Ries'?
behauptet, daB in der geschichtlichen Entwicklung der deutschen Sprache
tiberhaupt die synthetische Gliederfolge, die urspriinglich stark iiberwogen
hatte, in erheblichem Umfang der analytischen Anordnung der Glieder
habe weichen miissen. Die analytische Anordnung der Glieder setzt sich
teils als gleichberechtigt mit der synthetischen durch, teils als Hauptstel-
lungstypus. ,,Der Hauptgrund fiir das Aufgeben der vorwiegend syntheti-
schen Ordnung der Glieder liegt offenbar in der zunehmenden Héaufigkeit
vielgliedriger Gruppen: bej der wachsenden Gliederzahl] hitte das gleich-
zeitige Vorantreten aller Anglieder, zumal solcher von verschiedener

13 J. Ries, Zur Wortgruppenlehre, S. 34.
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Tabelle Nr. 2
Der durchschnittliche Umfang des Vor- und Nachfeldes

Vorfeld Nachfeld gesamt
Text- | yopr
gruppe Hilfsw. | Vollw. | ges. |Hilfsw.| Vollw. | ges. |Hilfsw.| Vollw. | ges.
1820 | 1,25 1,31 2,56 0,56 0,94 1,50 1,80 2,26 4,06
1840 1,21 1,10 2,31 l 0,62 1,10 1,72 1,83 2,19 4,02
1860 | 1,13 ‘ 1,10 2,23 0,35 ‘ 0,64 0,99 1,48 1,74 b 3,22
1880 1,23 1,30 2,53 0,44 ’ 0,85 ' 1,29 I 1,67 . 2,15 J 3,82
Ph - T
1900 ’ 1,17 1,36 2,53 0,73 1,45 | 2,18 ‘ 1,90 2,80 I 4,70
1920 | 1,11 1,02 2,13 0,79 ‘ 1,26 { 2,05 1,89 ’ 2,28 4,18
1940 l 1,20 | 1,15 ’ 2,36 0,69 1,29 ] 1,98 | 1,89 2,45 ' 4,34
[
1960 } 1,18 | 1,13 l 2,31 | 0,85 | 1,59 ’ 245 | 2,04 ‘ 272 | 4,76
1820 ' 1,14 1,18 2,32 0,51 0,78 ' 1,29 1,65 ’ 1,96 ‘ 3,61
|
1840 ‘ 1,13 ‘ 1,15 ‘ 2,27 I 0,76 ’ 1,13 1,89 ‘ 1,89 I 2,27 4,16
. |
1860 ‘ 1,12 ‘ 1,17 | 2,29 | 0,55 \ 095 | 1,49 { 167 ‘ 2,12 | 379
1880 | 1,11 ’ 1,00 2,11 } 0,59 { 0,89 1,48 ’ 1,70 } 1,90 3,60
M
1500 1,22 1,14 2,37 0,68 ’ 1,15 ; 1,83 ’ 1,90 l 2,29 ' 4,20
1920 | 1,06 115 ‘ 2,21 I 0,61 ' 0,99 ‘ 1,60 I 1,67 ‘ 2,14 l 3,81
1940 1,21 \ 1,12 ‘ 2,33 0,86 ' 1,40 ‘ 2,26 t 2,07 ' 2,52 ‘ 4,59
1960 1 1,07 ‘ 1,08 ' 2,15 ‘ 0,71 1,13 1,84 l 1,78 ‘ 2,21 l 3,98
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syntaktischer Art, zu immer schwerfdlligeren und uniibersichtlicheren,
schlieBlich zu kaum verstindlichen Gebilden filhren miissen“!4. Die Zunah-
me der Vollwérter in unserem Stoff (vgl. Tabelle Nr. 2) zeugt zugleich
auch davon, daB die Zahl der Bestimmungen in den neueren Texten bedeu-
tend zunimmt und daB somit die zunehmende Haufigkeit vielgliedriger
Gruppen tatséchlich eine der Ursachen ist, weshalb die Bestimmungen sich
zugunsten des Nachfeldes umgruppieren. Doch in der Sprache der Wissen-
schaft gibt es dafiir auch andere Ursachen.

Die Bestimmungen im Nachfeld folgen ihrem Beziehungswort, das Un-
tergeordnete folgt dem Ubergeordneten. Diese Gliederfolge ist logischer
und verstidndlicher als die Folge mit vorangestellten umfangreichen Glie-
dern, und das ist besonders fiir die Sprache der Wissenschaft von groBer
Bedeutung. ,,Dadurch wird die Vorstellung des Aufnehmenden in gerader
Richtung vom Allgemeinen ins Besondere, vom Erkannten zum noch zu
Erkennenden gefiihrt“!5. Die analytische Gliederstellung entspricht also
besser dem ErkennungsprozeB. ,,Bei guten Stilisten entstehen auf diese
Weise schlanke, schmiegsame Ketten, die ebenso leicht zu bilden wie vom
Horer oder Leser aufzunehmen sind“'6. Der groBe Spannbogen, der im
Vorfeld bei umfangreichen vorangestellten Gliedern entsteht und das Ver-
stindnis bedeutend erschwert, wird bei der Nachstellung. gebrochen. Es
bildet sich ein zweiter, gewdhnlich kleinerer Spannbogen im Nachfeld, oft
auch mehrere.

Eine der Ursachen, weshalb der Umfang der Substantivgruppe und be-
sonders, wie wir festgestellt haben, des Nachfeldes anwichst, ist auch die
Sprachdokonomie'”. W. Schmidt, wenn er von der Umstrukturierung im
Funktionsbereich des Genitivs, von seinem Ausscheiden aus der Gruppe
des Verbs und seiner Ausweitung als Kasus des Attributs spricht, behauptet
Folgendes: ,,Sicher ist es, diifi er (der Genitiv— L. P.) als Objektskasus
auch in der geschriebenen Sprache ausstirbt, es ist aber ebenso sicher, daB
er als Kasus des Attributs im ganzen keine EinbuBe erleidet, sondern eher
noch Verbreitung gewinnt. Das hingt mit der in unserer Schriftsprache auf-
tretenden Tendenz zur Erweiterung des Umfangs der Substantivgruppe zu-
sammen, die sich besonders in der Sprache der wissenschaftlichen und po-

4 J. Ries, Zur Wortgruppenlehie, S. 34.

s H. Eggers, Beobachtungen zum ,pripositicnalen Attribut“ in der deufschen
Sprache der Gegenwart. — Wirkendes Wort, Juni/Juli 1958, S. 264.

6 Ebenda.

17 Siche A. Maprtune, OcHoBbl O6Weil JYHrBHCTHKH, in: HoBoe B smursuctuke, Bbin. IIT,
Mocksa, 1963, crp. 532.
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puldrwissenschaftlichen Literatur aller Gebiete und vor allem auch in der
Presse immer starker durchsetzt“!s. Diese Entwicklung aber trigt dem
..berechtigten Streben nach Kraft- und Zeitersparnis“ Rechnung und kann
nicht aufgehalten werden. Die Erweiterung des Umfangs der Substantiv-
gruppe gibt uns die Moglichkeit, ,,den Inhalt ganzer, mitunter sogar recht
schwieriger Sédtze in Form von Attributen in die Substantivgruppe zu inte-
grieren“!®. Das Anwachsen des Nachfeldes geht also Hand in Hand mit
dem Prinzip der Sprachdkonomie. Besonders bemerkbar macht sich dieser
ProzeB bei den Gruppen mit Verbal- bzw. Adjektivabstrakta als Gruppen-
kernen, die oft zahlreiche Bestimmungen im Nachfeld auftreten lassen.
Z.B.:

Dabei bedeutet i /die Dichte des raumladungsgesdttigten
Elektronenstromes/. /Ph. 1940. S. 15/.

/GemdB der von Einstein gegebenen Anwendung des Machschen
Prinzips auf die ,,Relativitit der Trigheit“ ponderabler Materie/ miisste
die Masse zunehmen. (Ph. 1960. S. 373).

und [die daraus resullierenden Verwachsungen der Hirn-
oberfliche mit der Dura und dem Schideldach/, fihren zur... (M. 1920.
S. 765).

Es sei dabei [an die Méglichkeit einer Einmindung des Pank-
reasganges in den Ductus choledochus, in die Ampulla Vateril... erin-
nert. (M. 1960. S. 470).

Vilniaus Valstybinis V. Kapsuko universitetas Ieikta
Vokieéiy filologijos katedra 1970 m. kovo mén.

PAZYMINIUY ISSIDESTYMAS 19—20 a. VOKIECIYU MOKSLINES PERIODIKOS

KALBOJE

L. PETRAVICIUS

Reziumée

StatistiSkai nustatomas paZyminiy, einandiu prie3 paZymimajj Zodj ir po jo, santykis
bei jo kitimas. 20 a. tekstuose Zymiai didesnis procentas paZyminiy eina po paZymimojo
ZodZio. Sio reidkinio prieZastys yra: 1. bendras paZyminiy skaifiaus augimas, 2. postpo-
zityvinés atribucijos logiskumas, 3. kalbos ekonomijos reikalavimai, 4. abstrakéiy daikta-
vardZiy, einanéiy paZymimuoju ZodZiu, gauséjimas.

8 W. Schmid{, Grundfragen der deutschen Grammatik. Eine Einfiihrung in die
funktionale Sprachlehre, Berlin, 1966, S. 142, 143.
19 Ebenda.
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