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Visose lietuviy kalbos si s dalyse p na taupymo ija. Si taupymo tendencija
gali buti objektyvi, t. y. plaukianti i pacios kalbos vidiniy raidos désniy, prigimties, kaip nataralus
jos vystymosi procesas, ir subjektyvi, dirbtiné, atsirandanti dél tam tikry raSanciojo tiksly, nory ir
polinkiy. Nemaza yra tiek pirmosios, tiek ir antrosios riSies taupymo atvejy. Stai, sakysime, foneti-
koje yra nemaza tokiy terminuy, kurie rodo jvairias balsiy modifikacijas: kontrakcija, elizija, sinkopé,
haplologija, apokopé ir kt.! Tai vis fonetiniai reikiniai, kai bailsiai, garsy samplaikos ar net isti-
st skiemenys sutraukiami, nukrinta ar praleidZiami. Toks ,,jégy tausojimo désnis“? veikia ir kituose
Sios kalbos lygiuose. Jau beveik norma tapo sakytinéje lietuviy kalboje sutrumpéjusios kai kuriy
linksniy, pavyzdZiui, daugiskaitos naudininko formos: keturiom kojom, vienaskaitos ir daugiskaitos
inagininko: su kerdzium, staléium, keturiom kojom, vietininko: auk3tam medy, visuos krastuos ir t.t.2
Paprastéja ir visa kaitybos sistema, sakysime, kai kurie vietininkai jau reliktinis lietuviy kalbos
reiSkinys®.

Gana placiai lietuviy kalboje yra paplites vienas i$ produktyviausiy taupymo biidy — ZodZiy
daryba. [vairios santrumpos, samplaikos, sudurtiniai sutrauktiniai ZodZai daZnai vartojami tiek
raSytinéje, tiek ir sakytinéje kalboje.

Sutapdinimas taip pat bidingas lietuviy kalbos bruozas, pavyzdZiui:

Jis nebejauté nei salcio, nei tingulio, nei mety nastos. Niekas jo nebeerzino, nebekélé pykcio.
MRn, 224, — Jis nebejauté nei Salcio, jis nebejauté nei tingulio, jis nebejauté nei mety nastos. Nie-
kas jo nebeerzino, niekas nebekélé jo pykéio.

Isvardintieji lietuviy kalbos taupymo biidai — daugmaz objektyvaus kalbos vystymosi atspin-
dys. Kokia nors sutrumpéjusi forma ar, sakysime, islikes esamasis vidaus vietininkas i§stumia visus
kitus vietininkus, kurie retai arbairvisi§kai jau nebevartojami. Kas kita yra su subjektyvaus pobu-
dzio ekonomijos biidais.

PavyzdzZiui, daug galimybiy lietuviy kalba glaudinti teikia jos sintaksiné sandara. Ivairios daly-
vinés, pusdalyvinés ir padalyvinés konstrukcijos pakei&ia Salutinius sakinius, savo sandara kur kas
sudéti; ius ir il ius, negu minétosios konstrukcijos®.

Gana daznas lietuviy kalbos Zodziy taupymo biidas — jvairios elipsés: sakiniai su iSleistu
pasikartojantiu tariniu, praleista jungtimi, veiksniu, papildiniu ir nemaza kity atvejy®.

1 Zr. apie tai pladiau: Lietuviy kalbos gramatika, I, V., 1965, p. 94— 98 (toliau— LKG).

2 A. MaprtuHe, TIpuHUIN 3KOHOMUM B (OHETHUECKHMX H3MeHeHHsX, M., 1969, p. 126.

3 J. Pik&ilingis, Lietuviy kalbos stilistika, I, V., 1971, p. 120.

4 Zr. pladiau: LKG, p. 181.

¢ K. Zuperka, Salutiniy sakiniy ir dalyviy, pusdalyviy bei padalyviy konstrukcijy sinoni-
mika dabartinéje lietuviy kalboje (Disert.), V., 1969.

¢ Zr. plagiau: J. Pik&ilingis, min. veik., p. 141 —148.




Nutyléjimas, kai stilisting paskirti turintis sakinys nutraukiamas ir paliekama padiam skaity-
tojui suvokti, kas nepasakoma’, taip pat laikytinas vienu i3 kalbos ekonomijos biidy, pavyzdZiui:
Kita rytqa Domas Kemtys vél nuéjo i pajir|.
Jis gerai [siZiarés ir jsitikins. O, gal bit, jas net kaip nors uzkalbins. Artimiau su jomis susi-
pazins ir nejuciomis pasiteiraus, i§ kur atvyko, kur mokosi, ka studijuoja?.. MRn, 223.

Minétieji subjektyvaus pobiidZio ekonomijos budai vartojami lygiagreiai su pilnosiomis sin-
taksinémis konstrukcijornis. PavyzdZiui, elipsé jokiu budu nei$stumia i§ vartosenos tarinio jungties
ar kokio nors asmeninio jvardzio.

Visy lietuviy kalbos ekonomijos biidy nejstengiama nagrinéti. Cia apsistojama tiktai prie lek-
siniy substitucijos priemoniy, kuriy galima aptikti bet kokio Zanro tekste, pavyzdzZiui; groZinés,
mokslo literatiros ar publicistikos puslapiuose:

...pamaciau moterjir vyrq... Jiedu kireno ugnj. Kodél jie Sildosi?.. Moteris trauké is
uzanéio mazyéius keturkampius popieriaus lapus ir davé vyriskiui. O tasai juos mété
ugnj. Kq jie daro? Juk tai laiSkai. Ir kiek jy daug! MRn, 312.

...kalbos dalys néra kokios nekintamos kategorijos, jose vyksta nuolatinis judéjimas.
Be to, jos viena kitq veikia. Toji sqveika daugiausia pasireiskia tuo, kad is vienos kalbos da-
lies ZodZiy kamieny ar gramatiniy formy padaromi nauji Zodziai... LKG, 39.

Didi paslaptis ir groZis— Zmogus, kurj rasytojas poetiskai vadina ,,Tévynés siela*. Kokia
Jo diena, kokia jo darbo ir kirybos pradzia? Arvisada jis tampa toks, kokiu ragina biiti svie-
sioji Zmogaus prigimtis? T., 4.

Leksiniai vienetai jiedu, jie, tasai, juos, tai laiskai, jy, jose, be to, jos, tuo, kuri, jo, jis,
toks, kokiu — substitutai.

Lietuviy kalbos substituty charakteristika

Lietuviy kalbos leksiniai substitutai esti jvairios kalbos dalys. Kone kiekvienoje
kalbos dalyje yra tam tikra ZodZiy grupé, galinti atlikti reik$miniy kalbos daliy
pavaduojamasias funkcijas, t. y. gali bati ty reik§miniy kalbos daliy pakaitalais —
substitutais. Tokie leksiniai vienetai, bidami visoje lietuviy kalbos sistemoje, kiek-
vieng karta grieZtai neatribojami, neidskiriami i§ kurios nors kalbos dalies rémy,
kur jie atlieka tam tikras morfologines, leksines, sintaksines ar semantines funkci-
jas, o tiktai nagrinéjami loginiu-komunikatyviniu poZidriu, biitent: koks substitu-
cijos vieneto santykis su denotatu ir antecedentu, kaip vienas ar kitas leksinis vie-
netas atlicka substitucijos priemoniy funkeijas. Substitutai i§ kity kalbos daliu
isiskiria tuo, kad, atlikdami iprastines kalbos dalies funkcijas, jie kartu dar pajé-
gia susaistyti visa teksta jvairiais rySiais, santykiais, be kuriy net ir maZiausia jo
atkarpa daZnai galéty biti neaiSki, nesuprantama.

Diduma lietuviy kalbos substituty paprastai nereikalauja kokios nors isskirtinés
ar nustatytos vietos sakinyje. Jie, kaip daugelis kity reik3§miniy ar tarnybiniy ZodZziy,

? A. Laigonaité, J. Pik&ilingis, A. Soblinskas, Z. Zinkeviéius, K. Zuperka,
Lietuviy kalbos vadovélis IX — XTI klasei, K., 1971 (toliau— LKV).
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atlikdami logines-komunikatyvines kalbos funkcijas, gali biti sakinio emfazés ele-
mentais arba gali buti nieka nepabréZiantys, stilistiniu poZiuriu neutralis, sakysime:
Pakeléj, ant krantelio, isdygo pirmas sukiléliy kapas. Tai jvyko kovo 27 die-
nq. M.-PS, 604.
SugriZe prie aikstés, jiedu sustojo ir padavé vienas kitam rankas. Siera-
kauskas atrodé liidnas. Karti Sypsena iskreipé jo liapas. Ir tai nesiderino su jo kq
tik neseniai pasakytais Zodziais. M.-PS, 633.

Pirmq kartq tévas iéjo | tq ,,bakiize samanotq*... Ciagi pamaté graZiai pa-
klotq lovg nesuniurkyta antklode, graZiq knygy spintq stiklinémis durelémis, ko-
modéle, graZy stalq ir Sesias lenktines kédes. Ant komodos guléjo smuikas ir Svil-
pa, uZdaryti skrynutése; sienose trys Lietuvos kunigaikscéiy paveikslai ir kaip
Gediminui Kijevo miesto vyrai raktus atiduoda.

— I kurgi visa tai? — paklausé nustebes. VZ, 352.

Ir dabar ant stalo stovéjo gérimy buteliai — Survilai suspausta Sirdimi vai-
sino nekviestuosius svecius popiecio kava, vildamiesi, bene palenks juos bati nuolai-
desniais Viktorui. M.-PS, 559.

Daugiausia pabréziami tie ZodZiai, kurie yra sakinio pradZioje arba pabaigo-
ie, sakysime, pirmajame pavyzdyje tai, treiajame ciagi, visa tai. PabréZtumas, arba
:mfazé, gali bati dar labiau padidintas kitais jvairiais budais, pavyzdZiui, prie§ sub-
stituta dar gali pasitaikyti sustiprinamieji leksiniai vienetai: antrojoje atkarpoje —
'ai. VisiSkai nepabrézti yra substitutai antrajame pavyzdyje jo, su jo, ketvirtajame —
iuos, atsidire sakinio vidury. Jei tik substitutas sakinyje néra kokio nors priklau-
5omo junginio narys, t. y. nesaistomas subordinacijos santykio®, daZniausiai jis
zali atsidurti jvairiose sakinio vietose, pavyzdZiui: — Kovo 27 dienq tai [vyko/

[Ivyko tai kovo 27 dienq. Jiedu sustojo ir padavé vienas kitam rankas, sugriZe prie

aikstés| [Sustojo jiedu ir padavé vienas kitam rankas... Su jo kq tik neseniai

pasakytais ZodZiais tai nesiderino| [Nesiderino taisu kq tik jo pasakytais ZodZiais..
— Visa tai is kurgi?..

Taigi lietuviy kalbos substituto vartosena nulemia ne kokia nors gramatiné
construkcija, kuri nuolatos pasikartoja ir butinai pareikalauja butent tokio, o ne
citokio leksinés substitucijos vieneto®, bet tik dél tam tikros situacijos atsirades
contekstas. Tuo budu leksines lietuviy kalbos substitucijos priemones galima pa-
radinti situaciniais substitutais!®. Taéiau situatyvi§kumas dar neapima visos sub-
tituto savokos.

8 Plg. terminus: V. Zulys, Vadinamyjy nekaitomyjy jvardZiy vieta lietuviy kalbos gramatinéje
istemoje, ,,Baltistica®, V(2), 1969, p. 167—177.

® Plg. K. Ambrasas, Kai kurie lietuviy kalbos substitucijos klausimai (gretinama su angly
:alba vertimo aspektu) (Disert.), V., 1972.

10 3. Cenup, A3bik, M. —=J1., 1934, p. 101.



Kaip teigia Sepiras, flektyviné kalba gali biti ir analitiné, ir sintetiné, ir poli-
sintetiné!?. Taciau kiekvienoje kalboje vieni i§ iy paminétyjy elementy yra vyrau-
jantys, kiti — nesudarg kokiy nors sistemy, o tiktai pasitaika retai kaip reliktiniai
reiSkiniai. Lietuviy kalboje vyraujantys elementai yra flektyviniai. Todél tokio po-
budzio kalboje sintaksinis konteksto vaidmuo néra toks reikSmingas, kaip analiti-
niais elementais pasizymincioje, sakysime, vokiediy, pranciizy ar angly kalboje.
Jarceva yra nurodZiusi: ,,Analitinio pobiidZio kalboje sintaksinio konteksto vaid-
muo yra labai didelis, o Zodis be junginio — ne toks reik§mingas. Todél analitinés
kalbos ZodZiy junginys kur kas labiau susijes, negu flektyvinés kalbos ZodZiy jun-
ginys, nes analitinés kalbos ZodZiy junginyje kiekvienas Zodis tarsi ,,remiasi* savo
kaimynais. I$ kitos pusés... ZodZu junginys turi biiti neiS§vengiamai struktiriniu
atzvilgiu uzbaigtas, nes atskiri jo nariai vienas kita papildo, paaiskina“!'. Kadangi
lietuviy kalboje tokios struktirinés ,,atramos“ ZodZiai kontekste daZnai nereikalin-
gi, tad formaliyjy leksiniy vienety substitucijos priemoniy sistemoje nepastebéta. Vi-
si lietuviu kalbos leksimiai substitutai yra reikSminiai, pavyzdZiui:

Laukai pasibaigé, prasidéjo alksnynas. Sitai a§ supratau tamsoje is
véjo stugavimy nuogy stagary virsanése... BPv, 172.—Laukai pasibaigé, prasidéjo
alksnynas. Kad laukai pasibaigé ir prasidéjo alksnynas, as supratau is véjo sti-
gavimy nuogy stagary virSiunése

Kaip ir Siame tekste, taip ir kiekvienu kitu atveju, pakeidiant bet kokj lietuviy
kalbos substituta antecedentu, turi biti atstatytas prasmingas Zodis, prasmingy Zo-
dziy junginys arba kokia nors didesné teksto atkarpa, kurios neretai atstatyti nej-
manoma. Bidingas lietuviy kalbos substituty bruozas — jie visados denotata (Dn)
turi tiktai ekstralingvistinéje sferoje. Lingvistinéje sferoje lietuviy kalbos substitutai
denotato negali turéti. Tuo bidu reikSminiy lietuviy kalbos substituty (S) schema
visados privalo turéti tris taskus grandinéje, i§ kurios tik antecedentas (An) dél tam
tikry prieZas€iy kartais gali buti praleistas:

D,—A,—S arba D,—S—A,.

Anaforiski ir anticipatoriSki substitutai

Substitutai antecedento atzvilgiu gali buti skirstomi i tokius, kurie pasitaiko
po antecedento ir nusako jau anksiau minétaja informacija — paprastai bina
temos dalimi, t. y. D,— A, —S, ir | tokius, kurie esti prie§ savaji antecedenty ir savo
informacija skaitytojui atskleidZia tiktai véliau kitais prasminiais ZodZiais ir

1t B. H. flpuepa, C10Ba-3aMecTuTe/lt B COBPEMEHHOM AaHTIHHCKOM f3blKe, ,¥u. 3ad.
JITY, 14, Cepus dunonornyeckux Hayk", Ne 97, 1949, p. 190—191.
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sakinyje daZniausiai biina tarsi uzSifruotos remos dalimi, t. y. D, —S — A,.. Pirmosios
risies substitutai vadinami anaforiskais, antrosios — anticipatoriskais'?, pavyzdziui:

Teresé nieko neatsako, laukia, kad berniukas greidiau iSeity, taciau tas, pasi-
graibydamas apie duris, varo kaip senis kaimo naujienas. BAZ, 305.

Siq nakti ir vél jis krito | bedugne, bet ir vél sustojo pusiaukeléje.

Keistas tai jausmas. Vos tik pradeda merktis akys, vos tik paliauja kampe
krebzdéti pelé, alsiai zyzti patamsyje uodas, ji kazkas triktelia uZ kojy. Ne, uZ
Sirdies. Viskq jis tada jaudia, girdi, net mato, o pajudéti negali. Tarsi pakimba ore.
Arba, bet tai buna daug rediau, is kaZkur atslenka didelis beformis veidas. Vis ar-
Giau ir aréiau. Prisikisa: nosis beveik liecia nosi. Netgi akiy blakstienas jaucia.
Jis losiasi atgal. Vis atgal ir atgal. Surinka ir krinta... Krinta, krinta...

Paskui Sirdis pradeda vél plakti. I5 léto, staigiais ir skaudZiais gasiais griZta
[ kojas kraujas.

Jis atsiséda lovoje, susitraukia, padeda ant keliy smakrq ir ilgai Zitiri tamson.
Ziari tol, kol vél isgirsta pelés krebZdéjimq, uodo zyzimq.

Jis nebegula.

Jisai stebi tamsq.

...Povilas Duoba niekam nesiskundé. MRn, 175.

Kaip matyti i§ antrosios atkarpos, anticipatoriskai pavartoty substituty antece-
dentas dél stilistiniy prieZas€iy, ypa& kuriniy pradZioje, kartais gali biti nukeltas
gana toli's.

Kai kurie tarybiniai mokslininkai, sakysime, V. Kobkovas angly kalbos antici-
patorisky substituty nelaiko pasikartojané¢iy prasminiy komponenty raikos priemo-
némis ir i savo klasifikacija $iy leksiniy vienety nejtraukial. Sio darbo autorius
kai kuriuos anticipatori§kus substitutus vis délto linkes laikyti lietuviy kalbos pa-
sikartojanéiy prasminiy komponenty pakaitalais. Sitaip elgiamasi §tai dél kokiy

12 Plg.L. Bloomfield, Language, (NewYork), 1933, p. 247—248; O. Jespersen, A Modern
English Grammar on Historical Principles, VII, London — Copenhagen, p. 144—147; E. Krui-
singa, P. A. Erades, An English Grammar, I (1), Noordhoff N. V. — Groningen, 1950, p.
450—455; R. W Zandvoort, A Handbook of English Grammar, Bristol, 1963, p. 130—131;
B. H. Xuraaao, U. Il. UBanosa, JI. JI. Moduk, CoBpemenHbiit anrnuiickuit sspik, M.,
1956,p.49; K. Ambrasas, Kaikurios semantinés ir morfologinés angly irlietuviy kalby asmeni-
niy jvardZiy savybés, ,,Kalbotyra“, XXI (1970), p. 216 —218.

13 Plg. LKV, p. 130.

1 B. I1. Ko6kos, Cnoco6bl BHpaeHHs MOBTOPSIOUIMXCS KOMIOHEHTOB B CTPYKType
Npe.10KeHHs B COBPEMEHHOM aHT.THHCKOM SI3bIKe (B CONOCTAB/IEHHH C PYCCKHM), KaHI. AMCCEPT.,
Hosocubupck, 1964, p. 77.



priezasCiy. AnticipatoriSkas substitutas, pavartotas prie§ antecedenta, vis viena kon-
tekste suvokiamas nors ir véliau, bet taip pat, kaip ir antecedentas, pavyzdziui:

Po vakarienés motina liepé pasivaikicioti, jiedu ir iséjo. IS pradZiy buvo nuo-
bodus kiemas ir didelis medis, kurio virsanéje kiekvienq vakarq tupédavo liidnas
paukstis. Liudnasis nemokéjo giedoti ir niekada nenusileisdavo ant baltai tas-
kuoto Zvyro ieskoti grady ar trupinéliy... Jiedu jau buvo uz miestelio... Andriu-
kas laikési tévui uZ rankos... P, 74—75. — Po vakarienés motina liepé pasi-
vaikscioti, tévas su Andriuku ir iSéjo... Tévas su Andriuku jau buvo uZ miestelio...
Andriukas laikési tévui uz rankos...

Negana to, kad anticipatori§kas substitutas kontekste suprantamas taip, kaip
antecedentas, bet jis vis viena atlicka pavaduojamaja funkcija: juk Sitai aiSkiai ro-
do transformas. Jei transformas ir biity pakeistas, sakysime,—Po vakarienés motina
liepé pasivaikicioti, tévas su Andriukuiriséjo... Jiedujau buvo u? miestelio... —
substitucijos esmé nepasikeifia: pastarojo transformo substitutas taip pat, kaip ir
ankséiau pateiktasis pavyzdys, rodo ta pati pavadavimo santykj. Taigi schemose
Dy—S—-S—Ap, Di—A,—S—A; arba D,—S—A,—A, substitucija neiSvengiamai
pasikartoja tokiu paciu kokybiniu laipsniu.

Lyginant anaforiSkus ir anticipatoriSkus substitutus, prioriteta reikia pripaZin-
ti pirmiesiems. Mat, patyrinéjus lietuviy kalba, pastebéta, kad kur kas daZnesni yra
anaforiSky substituty vartojimo atvejai, negu anticipatoris$ky. Sitai pripaZista ir
musy stilistai: ,,Iprasta tokia tvarka: pirma daiktavardis, o po jo ivardis, kuris sig-
nalizuoja skaitandiajam ar klausandiajam, koki daiktavardj 3is privalo galvoje
turéti, norédamas suprasti mintj. Retais atvejais nukrypstama nuo 3ios kalbos
logikos reikalavimo, ir pirmas pavartojamas jvardis, o tik po jo daiktavardis“!5.
Taigi be jprastinés, loginiy-komunikatyviniy kalbos reikalavimy padiktuotos tri-
narés denotato, antecedento ir substituto sekos D,—A,—S dar gali pasitaikyti ir
kitoks 3iy komponenty santykio variantas: Dn—S—A,, kai substitutai vartojami
anticipatoriikai. Tokie inversiniai §ios trinarés grandinés démeny vartojimo atvejai
gali buti ne vien tik su ivardZiais ir daiktavardZiais, nes substituty funkcijas lietuviy
kalboje gali atlikti ne tiktai jvardZiai, bet ir kitos kalbos dalys.

Jeigu i§ viso anticipatori§ky substituty negalima baty laikyti pasikartojanéiy
prasminiy komponenty pakaitalais, tuomet substitucijos savoka buty labai susiau-
rinta ir substitucijos priemoniy klasifikacija neturéty ai$kiy skirstymo kriterijy, pa-
vyzdZiui:

Zmogiskoji ir poetiné Jono Meko biografija prasidéjo ¢ia, Lietuvoje, kur
Jis gimé 1922 m., kur augo ir mokési ir i§ kur per karq pasitrauké i JAV. MP, 5.~

15 LKV, p. 128.



Zmogiskoji ir poetiné Jono Meko biografija prasidéjo Lietuvoje. Lietuvoje jis gi-
mé 1922 m., Lietuvoje augo ir mokési ir i§ Lietuvos per karq pasitrauké | JAV.

Transformas rodo, kad tiek anticipatoriSkas substitutas cia, tiek ir anaforis-
kas kur, nepaisant abiejy substituty vietos antecedento atZvilgiu, atlieka tas pacias
substitucijos funkcijas. Todél néra pakankamo pagrindo ¢ia substitutu nelaikyti.

Anticipatoriskus substitutus i bendra substitucijos priemoniy sistema, atrodo,
yra linkes jtraukti ir V. Zulys: ,,Pakei¢iami ZodZiai tam tikrais atvejais gali bati pasa-
kyti véliau, negu atitinkami jvardZiai, arba i§ viso nutyléti, bet tai nepasalina subs-
titucijos santykio. Toks vartojimas daZnai buna stilistiSkai salygotas ir be Sio
santykio biity i§ viso nejimanomas*“¢, Sis teiginys ne tik patvirtina nuomong, kad
anticipatori$ki substitutai laikytini lygiateisiais substitucijos priemoniy nariais-
bet idomus ir kitu atZvilgiu. Jis paremia §io darbo autoriaus nuomong, kad viena
i§ substitucijos salygy — trinaré schema D,—A,—S — ne visada biitina islai-
kyti: susidarius tam tikroms konteksto salygoms, vieno jos komponenty, butent,
antecedento gali nebiuti, pavyzdZiui:

Vakare, vos tik Teresé dingo uZ kiemo varty, Andrius uZsimeté Sautuvq ant
peties ir i§ paskos. Nuseké ligi alksnyno, jlindo tankmén. Stoviniavo, likuriavo, ne-
nuleisdamas akiy nuo gryciutés. Siautéjo Saltas véjas, nuo pagelos grubo rankos, o
Jjis lauké ir brandino Sirdy baisy kerstq tam... kaZkam... Ne, jis negali neateiti.
Jis pasirodys kuri vakarq, ir tada Andrius... Sudrebéjo rankos, kietai spausda-
mos Sautuvq, karstos seilés nudroZé gerkle. BAZ, 281.

Gyvenime egzistavo ar galéjo egzistuoti tas mogus (Sarvas), kuriam Andrius
troSko atkerSyti. Vadinasi, pirmasis trinarés schemos démuo-denotatas — atitinka.
Taciau keturi substitutai tam, kaZkam, jis ir jis savojo antecedento neturi. Gal §is
démuo yra tolimesniame kontekste, bet galéty bati visiSkai nepaminétas §ioje at-
karpoje ir net visame kiirinyje, i§ kurio paimta pateiktoji citata. Tokiu bidu substi-
tucijos schema likty dvinaré: D,—S,_,. Cia pavartotas ne pats antecedentas, o tik-
tai jo lingvistiniai Zenklai — substitutai, kuriy funkcijas atlieka ivardZiai. Tokiais
atvejais antecedento pavartojimas ar nepavartojimas priklauso nuo subjektyviy
groZinés literatiiros kiirinio autoriaus nory.

Dvinaré substitucijos schema gali buti ne vien tik tada, kai substituty funkci-
jas atlieka jvardZiai, bet ir kitos kalbos dalys, pavyzdZiui, laiko, vietos ir Kiti prie-
veiksmiai:

Sédi ir rasai: jvyko tai ir tai tenai, tada. Tas gimé, o tas miré, Sitas vedeé.
O kada buvai aveliy piemenuzélé, jau dabar biisi mano jauna mergelé. LKV, 156.

16 V. Zulys, Vadinamyjy nekaitomy jvardZiy vieta lietuviy kalbos gramatinéje sistemoje,
,,Baltistica®, V (2), 1969, p. 175, 40 in.
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Daiktus parodanciy kai kuriy ivardziy anaforiSkumas yra pabréziamas ,,Lie-
tuviy kalbos gramatikoje“: IvardZiai rds, §is, Sitas vartojami, nurodant tai, kas
anksCiau buvo kalbéta, t. y. pakartojant Zinoma daikta be pabréZto isskyrimo. Tai
vadinamoji anaforiné parodomyjy jvardziy vartosena. Minétieji jvardZiai $iuo at-
veju sakinyje vartojami kaip daiktavardZiai“!’. Apie minéty jvardZiy anaforikuma
rafo ir A. Valeckienél®.
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SIBJIEHHA CYBCTHTYLHUH B JIMTOBCKOM A3bIKE
Pe3oMme

B auTOBCKOM fi3BIKE CyuecTeYIOT AB€ TEHACHUMH 3KOHOMHH: 06 BEK THBHANA (3aancmuau oT
»HaTVPaIbHLIX“ TPOLECCOB Pa3BHTHA $3blKa) H CVOBEKTHBHAA (MOABIAIOIMASACA MO COGCTBEH-
HOMY KE€.J1aHHIKD aBTOpa NMHCBLMEHHOro HBHKa). C 3tuMu TEeHJAEHUHSAMH CBA33aHA H .TeKCHYECKaA
cHcTeMa 3aMecTHTe el THTOBCKOrO s3blka.

Ynotpe6.ieHne 3amMecTHTe A JIHTOBCKOTO A3bIKA 3aBHCHT HE OT KaKoii-1H60 rpaMMaTiuec-
Koit KOHCTPYKUHH, 8 OT KOHTeKCTA. Ilo 37oit MpHYHHE JT@KCHUECKHe CPeACTBA 3aMCLIEHHA J1HTOBC-
KOTro fi3blKa Ha3bIBAlOTCA CHUTYaTHBHBIMHU. HOCKOJH:KY JMTOBCKKH $3bIK ABIASTCH ¢.1€K1’I{BHHM.
3aMeCTHTETH JIHTOBCKOrO f3blKa B CTPYKTYPHO#H OMOpE He HYXKAAITCH, H MO3TOMY (OpMa/IbHEE
3aMECTHTe.Til B HEM OTCYTCTBYIOT. Bee 3aMecTuTe T 11 TOBCKOrO i3blka — 3HAYHMBIE HECTPYKTYP-
Hble, [Ipyroe npucyliuee uM CBOHCTBO — JA€HOTAT ¥ HHX MOMKET GhITh TO.1bKO B IKCTPA.THHI'BHCTH-
yeckoit cepe. TaknM 06pason, CXeMa 3aMEIUSHHA 3HAYHMBIX 3aMECTHT2/ 1/ YacTo HM22T TPH TOY-
KH B CXeMe, U3 KOTOPDI‘I TO.TbKO aHTeUeAeHT MO onpeje.1eHHbIM MPUYHHAM MOMKET 6hITb OnyLed
KA yMoauaH. [lo OTHOIWEHHIO K aHTeLeNeHTaM 3aMecTHTeTd JHTOBCKOrO f3blKa MOTYT 6blTb
aHadopHyecKHMH, T.e. TAKHMH, KOTOPbe YMOTPEeGJAIOTCA MOC]E AHTEUSAEHTAa H YKa3nBaloT
Ha Bhilley TOMAHYTYI0 HHPOPMAUHIO, 11 HeaHa(POPHUECKHMH, KOTOpEIE OORIMHO CTOSIT nepen CBOHM
AHTEeUEeeHTOM H CBOK qu:pop.\xaumo UHTATE. 110 PACKphIBAIOT JTHUWb no3finee, ApYyraMA 3HaUHMRIMH
CJIOBaNH.

1" LKG, p. 680.
18 Zr. A.Valeckiené, Anaforiniai jvardziai — daiktavardziy variantai, ,,Baltistica*, VII(2),
1971, p. 139—146.
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