KALBOTYRA XXX(1) 1979

PAPILDINIO PRIJUNGIAMUJU SAKINIU SANDAROS ELEMENTAI
VYTAUTAS BUDA

§ 1. Kaip objektiniame junginyje! nariy santykiai rodo dvieju nepriklau-
somy vaizdiniy sujungima i vieng visuma?, taip (nesunku tai pastebéti i§ abipusés
papildinio prijungiamojo ir vientisinio sakinio papildinio transformacijos) papil-
dinio prijungiamojo sakinio démenys, nors ir gana glaudZiai dél pagrindinio démens
nepilnumo?® savo tarpe susij¢, vis délto atspindi tam tikra palyginti savarankisky
teiginiy santykij.

Savo ruoZtu papildinio ir veiksnio prijungiamieji sakiniai jau vien dél pagrin-
dinio démens ir pamato? sintaksinés leksinés idrai§kos yra ne tas pats ne tik sintak-
sinis semantinis, bet ir struktiirinis vienetas, kaip veiksnys néra sintaksinis ekviva-
lentas papildiniui®.

§ 2. Kas yra papildinio prijungiamyjy sakiniy grupés skiriamasis kriterijus?
Nors struktirinés semantinés klasifikacijos atstovai gana pamatuotai sako, jog
sintaksiné semantiné klasifikacija suburianti | ta ar ana grupe labai skirtingos
sandaros konstrukcijas®, vis délto sintaksinis klausimas? ligi Siol lieka vienintelis

1 Objektinis junginys — tai tam tikra grupé ZodZiy, tarp kuriy yra papildinio santykis.

2 [llaxmatoB A. A. CHHTaKCHC pyccxoro a3eka. JI., 1925, 1. I, c. 304.

3 Plg. Lietuviy kalbos gramatika, V., 1976, t. III, p. 806 Transformacijos klausimais Zzr.
AckapoBa M. A. CroxHbe mpea. c npuja JLOTIOTHHTE. B y36eKCcKoM
a3bike. — B ku.: Bonpochl cocTa1enus onicaTenbHbIX rpamMmatHk. M., 1961, c. 165; Hukona-
enko JI. B. K Bonpocy o BTOpOCTENEHHBIX 4JeHAX NMPelNIOKEHNS < ...>. — YueHhIe 3aMHCKIH
(toliau Yu. 3an.) MOCKOBCKOro rocy iapcTBEHHOrO Mefaroruyeckoro HHeriTyTa Haenn B. H. Jle-
HHHa (toliau — MITHMJIn), 1971, Ne 423, c. 246, 249.

¢ Salutinio démens pamatas — tai pagrindinio démens ZodZiai, su kuriais susij¢s Salutinis dé-
muo. (Platiau Zr. Buda V. Li y kalbos pr ieji sakiniai su vienardgiais Salutiniais démeni-
mis, 6 i¥nasa). — Lietuvos TSR Mokslq Akademuos darbai. Serija A., 1975, t. 3 (52), p. 130.

5 Kurie ne kurie rusy kalbininkai teigia, jog ,,konfrontuoti kalp atslurus smtakses v:enetus
(NpPOTHBOMOCTaB1EHHE B CHHTAKCHYECKOM MJ1aHe ), ir
miisy akimis, yra klaidinga. Sintaksikai jie ekvivalentiZki* ( Bepﬁun A. A. O xateropuH noane-
w#awero. — B xu.: Bonpochl rpammatiky pycekoro sisbika. J1., 1971, c. 27). Be abejo, tas teiginys
yra logSka i§vada i§ struktirinés klasifikacijos, atmetancios ll‘adlCan sintaksine semanting prijun-
giamujuy sakiniy klasifikacija (plg. Besnowankosa B. A. O npuHuunax KJaccHUKAUNH CAOMKHO-

X Npeanc — Pyccknii a3bik B wkoae, 1963, Ne 6, c. 8 (toliau: Benowanko-
Ba B. A. Onpuummax .); Mocneaoe H. C. CiroxHonc npea W ero cTpyK-
TYpHbie THABL. — Bonpocu A3bKO3HAHHS, 1952, Ne 2, c. 24). Toki gneita tradicinés klasilikacijos
ir strukturinés semantinés mokyklos paZitiry susikirtima lemia tai, kad jos (a patj sintaksinj reiski-
nj tiria skirtingais aspektais ir sukuria visiSkai skirtingus jo modelius (plg. Cosa JI. )X. Avaantn-
yecKkas JMHrBACTHKE. M., 1970, c. 33).

¢ Plg. Ambrazas V. Li iy kalbos prijungi jy sakiniy struktdriniai tipai. — Baltisti-
ca, 1972, t. VIII(1), p. 23.

7 Kad sintaksinis klausimas — [jprastas misy sintaksei, plg. Jablonskis J. Rinktiniai ra§-
tai. V., 1957, t. I, p. 307; MeSkauskas P. Lietuviy kalbos smtakse K., 1929, p. 70; Ziugzda J.
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nuoseklus prijungiamujy sakiniy klasifikacijos auksGiausiojo lygmens grupiy sky-
rimo kriterijus.

Struktiiriné semantiné klasifikacija pamatuotai reikalauja kiekvienam klasi-
fikacijos lygmeniui rasti vieng bendrg arba kelis bendrus poZymius®. Taciau to savo
reikalavimo nieku biidu net ji pati nejstengia paisyti, nes pasirinko sistemos pamatu
tokius leksinius ir semantinius poZymius, kuriy galima rasti i§ tikryjy kiekvienoje
hierarchijos virSiinés klaséje ir net Zemesniyjy lygmeny grupése. Imkime kad ir jung-
tukus — viena i§ svarbiausiy poZymiy, nusakanéiy to auksCiausiojo lygmens kla-
ses. Bet juk net, pavyzdZiui, toks grieZtai apibréZztos semantikos Jjungtukas nors i3
tiesy yra ne tik semantinio (nuolaidos), bet ir funkcinio prijungimo (nusakomuyjy
sakiniy) poklasio elementas. Plg. 1. <...> ir ramu, tylu, nors mirk! ZtR 1 418.
O kuriai klasei (funkcinio ar semantinio prijungimo) skirti jungtuky kad, net jog®
konstrukcijas su prieZasties, salygos, tikslo, nuolaidos santykiu tarp démeny?

Kiekviena to paties auksCiausiojo lygmens klasé remiasi visiSkai skirtingais
ir semantikos kriterijais.

Pirma. Funkcinio prijungimo sakiniai skiriami pagal viena (pamato ZodZy
semantikos ir jungiamyjy ZodZiy) kriterijy. Tuo tarpu pamato semantika, tik i§
dalies reik§minga pirmajam to lygmens poklasivi (aiskinamojo prijungimo saki-
niams), nebéra antrojo ir tre€iojo (paZymimyjy' ir nusakomyjy) poklasio skiriamasis
bruoZas, nes pamatu &ia eina bet kokios semantikos veiksmaZodZiai. Plg.:

Matau ir gird?iu tq, kuris pamiskéje pjauna Slnt.
Matau ir girdiu, kad (arba: kas, kuris, katras, kaip) pamiskéje pjauna.
Matau ir girdziu taip, kad jaunas gali pavydéti.

Antra. Semantinio prijungimo klasé skiriama visiskai kitu struktdriniu poZy-
miu — atmetama pamato semantika ir remiamasi vien jungiamyjy ZodZiy ir jung-
tuky reik$me, nors nemaza jy dalis vartojama ir pirmojoje auksCiausiojo lygmens
klaséje:

Matau ir girdziu (Plg.: Neaiskink), kaip ne kiekyienas jaunas mato ir girdi.

Lietuviy kalbos gramatika. Sintaksé. K., 1950, t. II, p. 59, 63 (16-is leid.), K., 1963, p. 85, 89;
Ziugzda J. ir Gailionas P. Lnetuvm kalbos gramatlka Sintaksé. K., 1964, t. ll daugeliui rusy
kalbininky, plg., pvz., 3emckuii A. Kp:o-mon C.E., Csenmen ‘M. B. [‘panmamxa
pyccnoro A3BIKA. M 1948, c. 79] svarbiausi diciné mokyklos lizé das — néra
sakmlo d: pazinimo pnemone. negindijama ir naujosios klasifikacijos dar-

bnose Plg Ambrazas V. Min. st.r P. 23. Beje, ne visuose tradicinés klasifikacijos darbuose sin-
jo sakinio sandara. Plg. Dgbrowski A. Praktische
Grammatik der deutschen Spm:he< .>.Lwéw, 1928, S. 146—157.

® Plg. Makcumos JI. JO. TeopeTHuecKHEe OCHOBHI OTHCAHHS CJ1./NOAY. TNPEAJIOKERHHA. —
Yu. 3an. MITHJTn, 1968, Ne 246, c. 62 (toliau: Makcumos JI. 0. TeopeTHyeckHe OCHOBHI);
Kpacumii B. H. K sonpocy 0 BuAeIeHHH C./M0Q4. NPEANOKENHI C H3BACHIITE/IBHOR YacThio. —
VYu. 3an. MIIHJT4, 1971, Ne 423, c. 68; Benowankosa B. A. Ctp car./nopu. npen,
B COBp. PYCCKOM sishike. — PycckHil A3nK B wKose, 1959, Ne 9. c. 25.

® Plg. Lietuviy kalbos Zodynas. V., 1957, t. 1V, p. 352 ir 1959, t. V, p. 34.

10 Pats terminas paZymimieji sakiniai (2r. Ambrazas V. Min. str., p. 29. Rusy kalbininkai
&a taip pat vano;a terming onpefenntensine: Kpoukos C. E., Makcumos JI. 10. Cospe-
MEHHHIfl PYCCKHH A3RIK. CunTakene c.no)xnoro TIPEAJIOMEHHS. M, 1969 c. 51) yra gana netiks-
lus ir pried inio sakinio mok gjimo (atribuci-
jos) savokai, taigi dar gerolml d:skuluotmns Plagiau: Bada V. [rec.] Lietuviy kalbos grama-
tika. T. 3. Sintaksé. V., ,,Mokslas*, 1976. —Kalbotyra, t. XXIX(1), 1978, p. 120.
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§ 3. Visiskai kas kita sintaksiné semantiné (vadinamoji tradiciné) klasifikaci-
ja, nes ]1, sutapatindama vientisinio ir pl‘ljl.ll'lglal'anO sakinio kategorijas!t, randa
nuosekly ir gana nepriestaringg pruunglamq_]q sakiniy klasifikacijos auksEnausno_]o
lygmens skiriamaji bruoZa. Ir tik, leisdamiesi i§ patios klasifikacijos vir§ines, joje
nuosekliai iSrySkiname tokius sandaros elementus, kaip jungtukai ir jungiamieji zo-
dZiai, pamato semantika ir t. t. Taigi joje struktiirinés semantinés klasifikacijos auks-
&iausiojo lygmens klasés poZymiai (funkcinés ir semantinés jungiamosios priemonés,
aiSkinamyjy ir paZymimyjy sakiniy grupés) perkeliami i Zemesnj lygmeni ir i$sisa-
koja jo pogrupiuose. Konstrukcijos, kuriy Salutiniai démenys neturi atitikmeny
vientisiniame sakinyje, yra nuosekli viena tos sistemos auks€iausiojo lygmens kla-
sé, pvz., pridurtiniai sakiniai'?).

Be abejo, ir toje sistemoje yra tam tikry prieStaravimy, sunkumy, pvz., pri-
jungiamojo sakinio daugiareik¥miskumas. Taciau jy negali iSvengti jokia sistemal?,
nes kalba yra gyvas reiskinys, daug jvairesnis, sudétingesnis, negu bet kokia sche-
ma.

§ 4. Skirdama papildinio prijungiamuosius sakinius nuo atitinkamy veiksnio
konstrukcijy, sintaksiné semantiné klasifikacija neisleidZia i§ akiy tokio svarbaus
ju skirtumo, kaip pagrindinio démens subjekto pozicijos morfologiSkumas ir
papildinio sintaksiSkumas paZymimosiose konstrukcijose. Tai reiskia, kad veiks-
nio Salutinio démens pozicija yra paZenklinta pamato veiksmaZodZio galiinés, o
papildinio — tokio morfologiskai nematerialaus reiSkinio, kaip linksniy valdymas.
Tas sintaksinés pozicijos morfologiSkumas ir sintaksiSkumas lemia net pagrindinio
ir Salutinio démens suaugima, t. y., pagrindinio démens autosemantikuma ir sin-
semantiskuma!4. Stai §iame pavyzdyje du vadinamyjy aiskinamyjy veiksmaZodZiy
pamato paZymimieji Salutiniai démenys — veiksnio ir papildinio:

1. A3, kuris myliu vaikus, negaliu toleruoti ir pakesti ty, kurie Zaloja misy pamainos sielg
tsp.

Jame ta pati konstrukcija gali egzistuoti be veiksnio $alutinio démens: (1) Ne-
galiu toleruoti ir pakesti ty, kurie Zaloja <...>, nes veiksmaZodZio asmens gald-
né — savotiS$kas bendriausias veiksnio §alutinio démens arba veiksnio ekvivalen-
tas — padaro pagrindinj démenj autosemantiSka. Taciau ta pati konstrukcija kaip
pakankamas komunikacinis vienetas negali egzistuoti be papildinio 3alutinio démens
arba be papildinio, ir pagrindinis démuo §iuo atveju yra sinsemantiskas.

Kas kita yra papildinio ir veiksnio sakiniy aiSkinamosios konstrukcijos, nes
jose ir viena, ir kita pozicija yra tik sintaksiné, morfologiskai nejforminta. Todél

1 Savai lima suvulgarinti sintaksinés semantinés tradicinés klasifikacijos
teiginiy, skelbti, kad ji nematanti esminio skirtumo tarp sakinio §alutinio démens ir sakinio dalies pig.
(Kynpnncnun J. H. Beenenue B aankosnaune. IOpsen, 1913, c. 125; Benowankosa B. A.
O nmpunumunax..., c. 8; Makcumos JI. 0. TeopeTuecKkue ocHOBH..., c. 6; Murupuu B. H.
OtHocuTenbHoe TIOAYHHEHHE TPEeLJIOKEHHA. — PyccKHit A3nK B umone, 1959 Ne 9, c. 25).

13 Terminas i§: Balkevi&ius J. Dabartinés lietuviy kalbos sintaksé. V., 1963, p. 331.

3 Ir struktdrinés semantinés klasifikacijos atstovui sunku bity pasakyti, kuriam — aiskina-
majam ar paZymimajam - tipui skirti §i sakinj: Tuojau pat galima paklausti (tq ar to), kas
genau l.fmano, kuo galima pasitikéti tsp.*

4 Beje, tam tikrose kalbose abl tos (ir veiksnio, ir ildinio) sintaksiné icijos gali bilti
pazenklintos morfologinémis pr is — galinémis (r. Memanunos U. U. l‘pamuam-«ecxuu
cTpoft ypapTckoro s3bika. M. —J1., 1962, T. I, c. 13; Unko6aBa A. C. I'pamMMaTHueckuii aHanu3a
YaHCKOro (N1a3ckoro) nuanextrka. T6uauncu, 1936, c. 218). Ir todél, matyt, net papildinio prijun-
giamyjy sakiniy pagrindinis démuo tokiose kalbose gali biiti autosemantiSkesnis.
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pagrindinis démuo ir vienu, ir kitu atveju ¢ia esti daZniausiai sinsemantiskas (plg.
1, 2 ir 3). Tik absoliucioji tranzityviniy veiksmaZodZiy vartosena!® padaro objek-
tinj i$plétima, taigi ir papildinio Salutinj démenj nereikalingg. Tai yra glaudzZiai
susije su pamato ZodZiy polisemija ir homonimija. Plg.: 2. A5 matau (= turiu regé-
Jimo pojit) ir: AS matau Jonq (=Man pries akis stovi Jonas). Taliau antraja reikSme
Zodis ir suabstraktintas reikalauja iSpleCiamas — Salutinio démens, nusakancio
ne tiek asmenj, daikta, kiek jo veiksma ar biivj, net lemia jo sandarg ir reiks-
me¢. O morfologinis koreliatas ta sinsemantiSkuma tik dar labiau sustiprina:

3. $i 2mogysta nemato. ir m:gmit "k 1o, ka.\' reikia, o visada mato ir girdi tai, ko nereikia
(Pc) Prg 1965 7 59. 4. Si iir inti tai, kq girdziu JGr 1966 8, 13

5. Kas dideliam jau jkyréje, banalu ar net nuobodu, tas kadikiui nepap
RgIM 86. Ypaé stebino ir baugino tai, kad 1okiq uZtvankaq per dvi dienas legnle]n padaryn tik dau-
gelis susitelkusiy Zmoniy VnPL 37.

'3

5 ir 6 pavyzdys su veiksnio santykiu tarp démeny artimas 3 ir 4 papildinio
prijungiamajam sakiniui pamato leksine iraiska — tiek vieny, tiek kity tas pama-
tas (veiksmaZodZiai ir budvardZiai) reikalauja paaiSkinamas!®. Tadiau net Siuo at-
veju ty abiejy grupiy démeny suaugimas néra vienodas, ir veiksnio konstrukcijos
yra kur kas autosemantiSkesnés.

§ 5. Salutinio ir pagrindinio démens iSpletiamajam aiskinamajam santykiui,
be abejo, nesvarbu yra sintaksiné Salutinio démens semantika!? — tiek veiksnio,
tiek papildinio $alutinis démuo aiskinamosiose konstrukcijose atlieka ta pacia funk-
cija. TaCiau negalima nematyti tarp ty prijungiamyjy sakiniy ir didelio vidinés
sandaros skirtumo.

Visy pirma jy pamatu eina visiskai skirtingy gramatiniy formy Zodziai. Papil-
dinio — vyriSkosios ir moteriskosios giminés dalyviai, pusdalyviai ar padalyviai.
Ir né viena i§ ty formy nekeicia démeny tarpusavio santykio. Bet jeigu tik pagrin-
diniame démenyje vietoj ty veiksmaZodZiy formy rastysi bevardés giminés®® dalyvis
arba kaip kitaip pakisty predikatiné bendraties funkcija, tai tuojau pat kitoks pa-
sidaryty ir démeny tarpusavio santykis, nes papildinio aiSkinamasis sakinys virsty

15 Axmanosa O. C. CioBaps JHHIBHCTHYECKHX TepMHHoB. M., 1966, c. 29; Mapyso XK.
CAaoBapb JHHTBHCTHYECKHX TepmHuoB. M., 1960, ¢. 20.

18 Pagrindiniame démenyje tie ZodZiai vieni patys esti nepakankami, ir todél visas pagrindi-
nis démuo vienas pats pasidaro sinsemantidkas, atrodo tarsi ,,savotika preparuota vientisinio sa-
kinio dalis“ (Bunorpanos B. B. OchoBunbie BOMpOock CHHTaKcHca NpepIoKeHis. — B kw.:
Bonpockr rpammaTHueckoro crpos. M., 1955, c. 130).

17 Plg. Mocnesos H. C. Caox npex Hero CTPYKTYpHHE THNH. —
Bonpoch s3nko3nanus, 1952, Ne 2, c. 24.

18 Kalbant apie badvardZio ir jvardZio giminés jtaka prijungi: jo sakini darai, negali-
ma nepaminéli, jog pastaruoju metu norima atsisakyti tradicinés badvardZio trijy giminiy sistemos
(zr. Girdenis A., Zulys V. [Kn. rec.:] Lietuviy kalbos gramatika. V., 1965, t. 1. — Baltistica,
1973, t. IX(2), p. 208; Kazlauskas J. Moksliné lietuviy kalbos gramatika. — Pergalé,
1965, Nr. 10, p. 175; Kazlauskas J. [Kn. rec.:] Lietuviy kalba tarybiniais metais. — Bal-
tistica, 1968, t. IV(Z), p- 323], nuo pirmosios, Kleino, gramatikos laiky tebegyvuojanéios
sintaksés darbuose {Plg. Pirmoji lietuviy kalbos gramatika. V., 1957, p. 119; Kunigo Kazimiero
Jauniaus Lietuvjy kalbos gramatika. Peterburgas, 1911, p. 87 Lietuviy kalbos gramatika. V.,
1965, (. I, p. 525; Endzelins J. LatvieSu valodas gramatika. Riga, 1951, 523. lpp.; Kabelka J.
Latviy kalba. V., 1975, p. 139; Ambrazas V., Sliziené N., Valeckiené A. Keletas svars-
tytiny lietuviy kalbos morfologijos klausimy. — Baltistica, 1973, t. 1(2), p. 208]. Jau vien bidvar-
dika, o ne prieveiksmiska tos kategorijos sintaksiné pozicija tiek vientisiniame, tiek prijungiamajame
sakinyje ver&ia $io straipsnio autoriy laikytis tradicinés sistemos.
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aiskinamuoju veiksnio sakiniu. Cia nesunku jZiiiréti tam tikra panasumga tarp dvie-
ju skirtingy kalbos lygmeny reiskiniy — leksinés aplinkos jtakos ZodZio reikSmei
(gélés Ziedas ir aukso Ziedas) ir gramatinés aplinkos jtakos Salutinio démens sintak-
sinei reikSmei'®.

Savo semantika ir jtaka pagrindiniam démeniui aiSkinamieji veiksnio sakiniai
daZnai gali biti net artimesni semantinio prijungimo, negu papildinio aiskinamie-
siems sakiniams, nes, uZleisdamas veiksnio pozicija ir jgaudamas papildinio funk-
cija, Salutinis démuo padaro biiting veiksnj (plg. 1 ir 2 arba 2 ir 3). Taciau, uZleis-
damas papildinio pozicija ir jgaudamas prieZasties aplinkybés funkcija, atitinkamos
semantikos papildinio batino nepadaro:

1. Viktorq ypaé stebino ir baugino tai, kad liga
2. Viktorq nelaimé ypaé stebino ir taip greit
baugino (todél), pakirto
3. Viktorq nelaimé ypaé stebino ir Zmogy.

baugino (tuo),

§ 6. Antra vertus, svarbu yra ir iStirti, kada ir kuriam — aiSkinamajam ar pa-
Zymimajam — Salutiniam démeniui kokia sintaksing pozicija pagrindiniame déme-
nyje teikia tas ar anas su pamatu susij¢s linksnis. Tod¢l pirmiausia reikéty apibréz-
ti paéia aidkinamyjy veiksmaZodZiy, kaip prijungiamojo sakinio sandaros elemen-
to, savoka. Aiskinamaisiais arba aiSkinamaja reikSme jgyjanciais Siame straipsnyje
vadinami veiksmaZodZiai, kuriuos su $alutiniu démeniu gali sieti koreliatas — be-
vardés arba apibendrinamosios vyriskosios giminés jvardis (fas, tai). Mat, morfo-
loginé esamy ir numanomy koreliaty forma yra ne tik laisvos sintaksinés pozici-
jos Zenklas, bet ir pagrindinio démens rodiklis, kurios sakinio dalies adekvatas —
Salutinis démuo — turéty ja uZimti. Vyriskosios ar moteriskosios giminés korelia-
tas, galjs buti vien santykiniuose prijungiamuosiuose sakininose, rodo tik daik-
tisko atitikmens sakinio dalj — santykinj jungiamaji Zodj, o bevardés arba apiben-
drinamosios vyriskosios giminés koreliatas rodo Salutinio démens tarinj arba tarinj
ir jungiamajj Zodi (jy santykj) kaip veiksmaZodiska ar biidvardiska savo atitikmenj.

Be to, skirtumg tarp aidkinamojo ir paZzymimojo ne tik papildinio, bet ir veiks-
nio prijungiamojo sakinio gana aiskiai rodo Salutinio démens sutraukimas, paver-
timas sakinio dalimi?® — paZymimojo sakinio (5—7) Salutinio démens tarinys virs-
ta asmenj ar re€iau daikta reiskian¢iu ZodZiu (veiksniu, papildiniu), paprastai daly-
viniu, o aiSkinamojo (1—4) — veiksmaZodiniu, deverbaliniu arba budvardiniu
daiktavardZiu, bendratimi:

1. Nuostabu ir nejmanoma gali atrodyti, kad tuodu asmenys <...> labai greitai sugebéjo
susikalbéti su Kavoru M§tPZM 208. 2. Negrazu ir liidna, kad yra radybos klaidy tr$. 3. A§ mégs-
tu ir garbinu tai, kas graZu ir gera tr§. 4. Neleistina, kad $meiZiami Zmonés tr3.

5. Kas patinka labiau — jaunimas noréty skailyti, t o k j kunigai gina ZtR III 158. 6. Kas
nera3o ir nesako ,,Mégiu ir a§, mégiame‘‘, tas negali kalbéti, radyti né ZodZio mégiamas JJR 1I 383.
7. A§ noriu prisiminti ir pagerbti tuos, kas (= kurie) myléjoir ka (=kuriuos) a¥ myléjau
OrzTS 147.

§ 7. Visuose jau cituotuose pavyzdZiuose (§ 2—6) prijungiamojo sakinio déme-
nis sieja tie patys reiskiniai, kaip ir vientisiniame sakinyje, — ZodZiy junglumas,

1 Plg. Schmidt W. Lexikalische und aktuelle Bedeutung. Berlin, 1963, S. 45; Bapxyaa-
pogo JI. C. CtpykTypa npocToro npej coBp ro aHrauiickoro asvika. M., 1966,
c.

® Plg. Brinkmann H. Satzprobleme. — Wirkendes Wort, 1962, Bd. 1., S. 251.

2. Kalbotyra XXX(1) 17



veiksmaZodZio arba jo formy (dalyviy, padalyviy, pusdalyviy, biidvardZiy) vidiné
ypatybé — predikatumas, gebéjimas valdyti, iSsirikiuoti aplink save ne tik jvairius
ZodZius?, bet ir istisus pavaldZius predikatinius centrus. Todél kad ir kaip pavadin-
tume t3 viding ZodZio, Siuo atveju — veiksmaZodZio ypatybe — junglumu, valen-
tingumu, sintaksiniu pajégumu?®? ar kaip kitaip, viena vis délto aisku — ji néra
identiska chemijos valentingumui, kurio svarbiausias bruoZas yra vienody prijun-
giamyjy dydZiy — vandenilio atomy — skai¢ius®, o ne jy rysio arba vidinés sanda-
ros skirtingumas. Taigi pafios valentingumo savokos perkélimas i kalbotyra yra
dar ginCytinas ir labai salygiSkas jau vien todél, kad, palyginti su tradiciniais
predikatumo, valdymo, Slijimo terminais, sintaksés moksle ji neturi grieZtai
apibrézto turinio. Juk i§ tiesy vieniems to termino proteguotojams valentingu-
mo savoka — tai ZodZiy sintaksinés pozicijos reiSkinys®, o kitiems — bet kuriy
Zodziy (tiek veiksmaZodZiy, tiek daiktavardZiy ar bidvardZiy) junglumas?.
O tretiems tai net ZodZiy darybos elementy jungimosi ypatybé?s, Pagaliau ketvir-
tajai mokyklai valentingumas — vidiné veiksmaZodZiy ypatybé??’. Taciau ir tos
krypties atstovai neturi bendro kriterijaus, nes daugelis i§ jy néra linke visus
veiksmaZodZiy junglumo reiSkinius vadinti valentingumu ir todél yra susiformula-
ve vad. potencinio junglumo savoka®.

*t Plg. [TemxoBckHit A. M. I'naronbHOCTh Kak BeIpasHTeabHoe cpenctso. — Habpanuue
Tpyan. M., 1959, c. 151; Yaaunckasa E. H. Onut npuMeHeHHs Ba€HTHOrO aHa/IH3a K KJ1acCH-
HKauMH aHTHiicKUX raaronios. — B ku.: KongepeHuHA MOJAOAWX HayyHHX PaGOTHHKOB MO BO-
npocam JHHIFBHCTHKH H MeToaukH. M., 1968, c. 2I6.

2 Zr. Schmidt W. Op. cit., S. 175.

2 Plg. Knaurs Konversationslexikon. Berlin, 1936, S. 1838; Tarptautiniy ZodZiy Zodynas.
V., 1969, p. 787; Manaa coseTckasi sHUHKsoneaus. M., 1938, 1. 2, c. 114.

2 Kurylowicz J. Linguistique et théorie du signe. — Journal de Psychologie normale et
patologique, 1949, No. 2, p. 146; Kurylowicz J. Esquisses linguistiques. Wroclaw—Krakéw,

60, p. 40.
2% Biihler K. § htheorie Dle D 1l funktion der S he. Jena, 1934, S. 173;
Admoni W. Der d he S Moskau— Leningrad, 1966, S. 80; Die deutsche Sprache.

Die kleine Enzyklopedie in zwei Binden. Leipzig, 1970, Bd. II, S. 910; Jlomtes T.I1. O HexoTo-
PHIX BOTIpOCaX CTPYKTYpH mpepsiomenus. — HayuHwe aoknafu pucueil wkoan. ®uaonornye-
ckue Hayku, 1959, 1. 4, c. 5; Jlomten T T [Ipupoga cuutakcuueckux sBreHHi. — Hayunwe
JAOKJIafnl BHCIWeH WKOMH. Dunosornueckne Hayku, 1961, T. 3, ¢. 27; J'lemmna B. M. Hekovo-
PHIE acNeKTH BaJeHTHOCTH. — Jlokaaau no Ke MAalHHHOMY
NepeRofly H aBTOMATHYECKOMY YTEHHIO A3LIKA, 1961, mun. 5,T.3, c. 1; Menwyx H. A. AsTo-
MaTHYECKHH CUHTAKCHYECKHH aHaamua. Homcnﬁupcx, 1964, c. 274.

20 l’lg Stepanova M. Die Zusammensetzung und die ,,innere Valenz“ des Wortes. —
D als Fi he, 1967, Bd. 6, S. 333; 3acopuua JI. H. Tpaucgpopmauusa xak meron
JIHHTBHCTHYECKOTO 3KCMEPHMEHTa. — B xn.: Tpauc(popnauuonnuu MeTOL B CTPYKTYPHOM JIHHT-
Buctuke. M., 1964, c. 99—113; 3acopnua JI. H., Bepkos B. A. [loHATHEe BaJeHTHOCTH B
ﬁuge - Bagc‘mux Jlennnrpanckoro yH-ta. Cepus ucwpuu. S3HKa H AWTepaTypH, 1961, Buin. 2,

c 1

27 Plg. Tesniére L. Esquisse d’une syntaxe structurale. Paris, 1953, p. 4; Tesniére L. Elé-
ments de syntaxe structurale. Paris, 1959, p. 103; Brinkmann H. Die deutsche Sprache.
Diisseldorf, 1962, S. 223; Abramov B. Zum Begnff der zentripetalen und zentrifugalen Poten-~

zen. — Dy als Fremd he, 1967, Bd. 3, S. 44.
1 Plg. Jlesucopa B. C. BanenTHwe cBOHCTBa raarona B coBp aHTaHR HA3bI-
Ke. — Yu. 3an. MIIHJIn (CunTakcuyeckHe wucc. no auraui y A3uKy.), 1971,

T. 473, xu. 2., c. 68; HpTtenbeBa H. ®. O ray6uHHEIX CHHTAKCHYECKHX CBA3AX B NPeNNOMEHHH
B aHrAMACKOM faniKe. — Yy, 3an. MIWJ/In (CHHTaxcHueCKHe HCCAENOBaHHA NO aHIAHECKOMY
-a3bIKy), 1971, T. 416, c. 20; Kopoab T B. BaneHTHOCTb KaKk JHHrBHCTHYECKOe MoHATHe. Pra,
1972, c. 5. Toks valentingumo supratimas menkai kuo tesiskiria nuo stipriojo ir silpnojo linksniy
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Taigi i§ tikryjy valentingumo savoka nieko naujo nepasako, palyginti su tuo,
ka reiskia terminy junglumas, predikatumas, slijimas, valdymas visuma. Norédami
pabré#ti, jog valentingumas apima ne viena, o jvairius sintaksinius reiskinius, patys
to termino vartotojai vis tiek turi jsivesti atitinkamoje skaléje tam tikrus Zenklus,
reiSkiandius kairigja subjekto ir deSinigja objekto pozicija®®. Tad belieka tik pri-
tarti tiems kalbininkams, net kalbamo termino vartotojams®, kurie valentinguma
vadina neturininga savoka (unsaturated), ir vartoti toliau tradicinius ZodZiy jun-
glumo terminus.

§ 8. Veiksnio ir papildinio prijungiamieji sakiniai néra visiSkai sintaksiniai
ekvivalentai ir todél, kad tik pirmyjy, o ne antryjy abiejy démeny tariniai gali buti
reikiami to paties — arba pirmojo, arba antrojo — asmens veiksmaZodZiais:

1.<...> a$, kuris visada mégau matyti naujus dalykus, stovéjau ir Zigréjau tr8. 2. Ir kurie
pinnigu nemrnt [Eiket schen | pirket ir walgiket BrP I 192.

Kas kita, kai prijungiamojo sakinio sandaros elementu eina tre€iojo asmens
reikSmés ZodZiai. Stai beasmeniy veiksmaZodZiy vientisiniy laiky (4) ir dalyviy
bevardés giminés (3) teikiamoje veiksnio pozicijoje gali biiti ir aiSkinamojo sakinio
Salutinis démuo. Tokia pat veiksnio aiSkinamojo sakinio $alutinio démens pozi-
cija teikia ir vienanaris beasmenis pagrindinis démuo su bendratimi — reikSmine®
pagrindinio nario sakinio dalimi (5). Ir tai suprantama, nes morfologiné vyriskoji
ir moteriSkoji giminé reiskia tik asmenj arba labai retai suasmeninta daikta, o be-
vardé giminé®?, bendratis tam tikroje sintaksinéje pozicijoje yra vien bivio Zenk-
las:

3. <...> betgi jau patirta ir puikiai Zinoma, kur nuveda liberalus poZiiris | lakstingalas LM
1971 39. 4. Jauniui nepatiko, labai nepatiko, kaip ji (plg.: tas, kuris)kalba apie milicijg SILD 264.
5. <...> taéiau <...> galima ir bitina keisti <...>, kas reikalinga (plg.: <...> tq, kas ne-
moka dlrbn) KB 1971 3 62.

inki, jaunoji (plg tq arba tai), kas lengvesnis uz povo pluuk:nelg"
J§kLD I 193. 7. Kurio darbas bus graZiausias, tq a5 paskelbsiu savo turty paveldétoju ir padarysiu
sosto jpédiniu (plg.: tai a§ paskelbsiu) tr§.

Tiek paZymimojo (1, 2), tiek aiSkinamojo (3—5) modelio konstrukcijy dalis
turi absoliutinj morfologinj Zenkla (pirmieji — pamato asmenuojamojo veiksmaZo-
dZio ir Salutinio démens tarinio I ir II asmens galiing, antrieji — bevarde giming).
Tas Zenklas absoliutus, nes bevardés giminés parodomasis jvardis negali atsistoti
pirmyjy dviejy asmeny pozicijoje kaip santykinio jvardZio atitikmuo (plg.: Ra-
Some *tai arba rasoma *tai, o tik: RaSome tie), kurie mokame rasyti.

valdymo savokos. Plg. IMewkopckuii A. M. Pycckuit CHHTaKcHC B HayuHOM oCBeuIeHHH. M.,
1956, c. 285, Habuuckana M. C. Ynpasnende kak npobjeMa JeKCHKH H T'PaMMaTHKH. — Yu.
3an. MlopllH, 1941, 1. 5, xu. 1, c. 82.

= Plg. llelmcona B. C. "Yxaa. cou., ¢. 72 Betjukm prasminga yra tik kalboms, kuriy
veiksnys ir ildinys turi fik tarinio at¥

2 Plg. Hockett C. F. A Course in Modern ngmstlcs New York, 1959, p. 248.

3 Kiti sintaksininkai — prasmine. Plg. Balkevi&ius J. Dabartinés Iletuvm lmlbos sintak-
sé. V., 1963, p. 96.

Slandlemm tik trefiuoju asmeniu paremtos vadmamosnos algkmmmuq prijungiamyjy sa-
kiniy kategorijos i§takos bene ir bus tai, kad miisy kalbos bevardé giminé nebeturi asm:nsarba daik-
to reik¥més. Plg. Kazlauskas J. Lmuvnq kalbos istoriné gramatika <...>. V., 1968, p. 125;
Endzelins J. Op. cit., 395. Ipp.; Endzelins J. Przyczynki do historji jgzykbw baltyckich. -
In: Symbolae gramaticae in honorem J. Rozwadowski. Cracoviae, 1928, t. 2 s. 11; Otrebski J.
Gramatyka jezyka lilewskiego. <...>. Warszawa, t. 3, 1956, s. 86, 124—125
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Vientisiniy sakiniy modeliuvose su asmenj ar daikta reiSkian€iais veiksniais
bevardés giminés tarinys Zymi treCiaji asmeni (9.Man nemiela auksas sidabras,
tik man miela tévas mociuté JJRR I 206. 10. < ...> gana neskland?iai nuraso-
ma materialinés vertybés tsp.). Taigi turéty buti ir yra galimas paZymimasis pri-
jungiamasis sakinys su bevardés giminés tariniu plg.: 11. Man nemiela tas, kuris
dievina auksq). Bet tai tik patvirtina treCiojo (3—5) arba nesuderinto (6—7) ir pir-
myjy dviejy asmeny (1—2) konstrukcijy sandaros skirtumg, kurj galima isreiksti
dviem formulémis — paZymimojo sakinio: V[,_,, < I, +T; aiSkinamojo sakinio:
Vi-p < [ arba J+T%.

§ 9. Abstraktinés reik§meés, ai$kinamieji, taip pat kalbéjimo (iSskyrus masty-
mo) veiksmaZodZiai treCiuoju asmeniu (bet tik pavartoti perkeltine reikime) —
kalbéti, byloti, isduoti, reiksti, rodyti, Snekéti ir pan. — teikia veiksnio pozicija su
bitinu, sintaksing reikSme lemianciu koreliatu aiSkinamojo prijungiamojo sakinio
Salutiniam démeniui. Miisy kalboje galimi tokie sakiniai®:

1. Mokymo sékme didele dalimi lemia ir tai, kokie Zmonés ateina i pirmaq kursq tsp. 2. Uz

tave kalba ir byloja tai, kq ru esi padares Zmonéms tr3. 3. Jy nedorus darbus rodo ir isduoda tas, kad
anie bijo Zmoniy akiy Sint.

Tokia pat veiksnio pozicija tre€iuoju asmeniu teikia ir daugelis konkretaus
fizinio veiksmo veiksmaZodZiy. Sunku tikrai net pasakyti, kas visy pirma lemia
pozicija — veiksmaZodZio semantika ar daryba. Ko gero, ir viena, ir kita. Bet vie-
na aiSku, kad savaiminiai pirminiai®® veiksmaZodziai byréti, griati, irti, pati ir kt.
kalbama veiksnio pozicijg teikia. Plg.:

4. Byra ir senka tai, kq tu supylei $nkk. (= Byra ir senka tavo supylimas). 5. Griina ir irsta
tas, kaq visi statém (= misy visy statymas®®) Sint.

Kad Siek tiek jtakos kalbamai sintaksinei pozicijai rastis turi, matyt, ir dary-
bos eclementai, rodo tam tikros savaiminiy ir prieZastiniy®? priesagos -(d)inti
veiksmaZodZiy opozicijos. Savaiminiai pirminiai ir beasmeniai veiksmaZodziai
austi, balti, busti, galéti, gesti, gyti, jausti, justi, verkti ir kt. aiSkinamosios pozicijos
negali teikti jokios sandaros Salutiniam démeniui [plg. 6. Atbunda ir sujunda
*tai, kad paZadina pirmas saulés spindulys. Samykinis ivardis kas (tai, kas)
alskmama]l sakinj ver¢ia paZymimuoju]. Taciau jy prieZastiniai vediniai awusinti,

i, budinti, gadinti, gesinti, gydyti, jaudinti, lydyti, rék(d)inti, marinti, maitin-
1, sodmn, smtmn, svetkmn virkdyti teikia:

7. Mane siutinte siutina tai, kad tu nieko neklausai (= ravo neklausymas) 3nkk.

33 Simboliai — V — veil sodis, Tk — gali arba Koreli (ivardinis), mazo-
sios raidés prie k yra glmmes — vyriskosios, moteriskosios arba bevardés — Zenklas. Is — san(ykl-
nis jvardis, J — jungtukas, T — tarinys, strélé — démeny prijungiamoji kryptis.

3 PIIjl.lnglamOJO sakinio pamato nario ir jungiamosios priemonés santykis — abipusis. Kiek
pamato Zodis lemia jungiamaja priemone, tiek ¥i savo ruoZtu lemia pamato (veiksma)zodj. Plg.
Mas.aokesny B. B. OcHopHue CTPYKTYPIIO-CEMANTINECKIIE CBONCTBA CTEPKHEBHX (KOHTaKT-
HEIX) C.10B B M3DBSICHUTENbHLIX KOHCTPYKUHMsX. — Yu. 3an. MIIWJIu, 1971, Ne 423, c. 275.

3% Pagal: Jablonskis J. Min. veik., t. I, p. 259.

% Tokios konstrukcijos bent Zemai&iy tarméje yra gana artimos pazymlmosuoms dél skllaus-
telivose pavartoty veiksmaZodiniy daiktavardziy daiktiskosios reik¥més. Tik k p i-
namoji giminé Zenklina aiSkinamaja konstrukcija.

%7 Paulauskiené A, Dabartinés Lietuviy kalbos veiksmaZodZiai. V., 1971, p. 199.
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§ 10. Ir vis délto labiausiai®® aiSkinamaja veiksnio pozicija lemia, matyt, seman-
tika — ZodZio reik¥més perkélimas. Tai patvirtina sakiniai su tam tikros seman-
tikos (kenkima, varginima rei$kianciais ir metaforiskai pavartotais) veiksmaZodZiais,
kuriy tretiasis asmuo tiesiogine reikSme teikia pozicija tik paZymimojo prijungia-
mojo sakinio Salutiniam démeniui®:

1. Mane kamuoja ir Zudo tas, kad anas manes neklauso (= jo neklausymas) Sint. 2. Vaikq
kankina ir vargina tai, kad kiai pakilo temp ira (= smarkus temperatiros pakilimas) tsp.
3. Mano Sirdj éste éda ir grauZia tai, kad as nieko neZinau Mit.

§ 11. Tiek aiSkinamuyjy, tiek fizinio veiksmo vaiksmaZodZiy konstrukcijoms
su § 8 — 10 minétais veiksmaZodZiais yra bendra tai, kad juy vienas valdomas linksnis
(inagiy jnagininkas?®) taip pat teikia $alutiniam démeniui (vien jungtukiniam) ais-
kinamojo sakinio $alutinio démens pozicija:

1. Linines drobes mama gerai isbalina tuo, kad kloja sauléje ir rasose Slnt. 2. Mano
brolis pabudina ir erzina tuo, kad vos prasvitus ima krebdéti ir éeZéti lovoje MIt.

Savo ruoZtu tie patys veiksmazodZiai teikia ir aiSkinamgja veiksnio vardininko
pozicija. Tik ji reikalauja atitinkamai modifikuoti ne tik pagrindinj, bet ir Salutinj
démenj. Taigi veiksnio ir papildinio pozicija yra susijusi su paéiy Salutiniy
démeny vidinés sandaros skirtumais. Plg.:

(1) Linines drobes gerai i$balina tai, kad klojamos sauléje ir rasose. (2) Mane pabudina ir er-
zina tai, kad vos prasvitus brolis ima krebzdéti ir éezéti lovoje.

Iivada

§ 12. Papildinio prijungiamieji sakiniai yra ne tik sintaksiné semantiné, bet ir
struktiriné semantiné prijungiamyjuy sakiniy kategorija. Ne vien démeny tarpusavio
santykiu, bet ir jy vidine sandara tos konstrukcijos skiriasi nuo atitinkamy veiksnio
prijungiamyjy sakiniy.

SUTRUMPINIMAI

BrP — Postilla tatai esti Trumpas ir Prastas Ischguldimas Evangeliu <...> Per Jana Bretku-
na <...> 1591. 2 dalys.

IGr — Jaunimo gretos. Tliustruotas <...> Zurnalas jaunimui.

JJIR — Jablonskio rastai. Redaktorius Juozas Bal¢ikonis. K., 1932—1936. 5 tomai.
JJRR  — Jonas Jablonskis. Rinktiniai rastai. V., 1957—1959. T. I—II. Sudaré Jonas Palionis.
JBkLD — Lietuviskos dainos. UZra$é Antanas Juska. V., 1954. T. I-III.

KB — Kultiros barai. Kultiros ministerijos Zurnalas.

KtkR  — Mikalojus Katkus. Radtai <...>. V., 1965.

LM — Literatiira ir menas. Lietuvos TSR kiirybiniy sajungy savaitra3tis.

Mit — Molétai.

MStPZM — Herbertas Velsas. Pirmieji Zmonés Ménulyje. Verté Pranas Masiotas. V., 1970.
OrzZTS — F. OrZechovskaja. Tariami susitikimai. V., 1967.

Pc — Algirdas Pocius.

3 Morfologija &ia bty niekuo déta, net jei ta veiksmaZodzZio forma bity tikras morfologinis
veikéjo, t. y. asmens, rodiklis. [Plg. Zulys V. Tre¢iojo asmens néra. — Kalbotyra, 1974, t. XXV(1),
. 90.

3 VeiksmaZodis valgyti — neutralaus stiliaus Zodis [plg.: Lyberis A. Lietuviy kalbos si-

nonimy Zodynas. K., 1961, p. 240], todél negali biiti ailkinamojo sakinio pamatas.
0 Deél termino Zr. Jablonskis J. Min. veik., t. I, p. 594, 622.
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BeneAcTBHE aHanH3a Beell CTPYKTYPHI cnomlononuuﬂenuux NIPefIOMEHHI C 06 BEKTHRIMH
OTHOLIEHHSIMH MEXAY YaCTAMH H CPaBHERHS C COOTBETCTBY
JKEHHAMH - IOANEKALIHMH CAE/1aH BHBOJ O HEOOXOAHMOCTH coxpamm. B K1aCCHOAKALMH CJIOKHO-
NOJYHHEHHHIX MPEANOKEHHI NPHHUKN JENEeHHs BEPXHEro sipyca HepapXHH Ha KJAcChl COOTBeT-

— Pergalé. Literatiros, meno ir kritikos Zurnalas.

— Jonas Ragauskas. Ite, missa est! V., 1960.

— Mykolas Sluckis. Lalptal i dapgy <...>. V., 1963.

— Salantai.

— 3¥nekamoji kalba, kai neZinoma informanto gimtiné.

— tarybinio (nuo 1940 m. birZelio) meto rastai.

— Tiesa. Lietuvos KP CK, LTSR AT Prezidiumo, Lietuvos TSR MT organas.
- taryblmo (nuo 1940 m. blrhllo) melo spauda.

- dos. V., 1957.

- 2emalte ‘Radtai. V., 1956— 1951 T. I-VL

CTPYKTYPHBIE 3JIEMEHTb! CJI0)KHOTIOAYHHEHHBIX TPHAATOYHBIX
JAONOJIHUTENBHBIX NMPEAJIOXXEHHA B JIMTOBCKOM S13bIKE

Peswome

CTBEHHO YJIEHaM MPOCTOTrO MNPEAJIOMEHHA.

T BHBOJ OMHUPAeTCA Ha OTCYTCTBHE B CTPYKTYPHO-CEMaHTHYECKOH KJacCHHKauuu of-
HOTO PElIaloLIero HJAH HEeCKOJbKHX OGIHX ANA OQHOTO YPOBHAI NMPH3HAKOB BRIEJNEHHA K/AaCCOB
CNOXHONOAYHHEHHHX NPENJIOKEHHH H Ha HEOGXOAHMOCTh Goslee yrayGNeHHOro, YeM 3TO MO3BO-
NAIOT B HACTOSIIEE BPEMA METOAR! TPAaAHUHOHHON CEeMaHTHKO-CHHTAKCHYECKOH K/acCHHKauHH,

MCCNEJOBAHHA CHCTEMh CJIOMHOMOAYHHEHHRIX NPEeAJIOMEHHIl B LeJoM.



