
KALBOTYRA XXX (I) 1919 

SEMANTIKA IR FORMŲ PARINKIMAS AKTYVINĖSE, PASYVINĖSE IR 
SUBSTANTYVINĖSE KONSTRUKCIJOSE 

VITAS LADUTIS 

§ I. Kalboje yra konstrukcijų, kurių atitinkami dėmenys yra išreikšti tų pa­
čių žodžių formomis arba darybiškai susijusiais žodžiais. Jeigu tokias konstruk­
cijas sieja ir dėsningai pasikartojantys turinio elementai, tai tarp tų konstruk­
cijų yra paradigminiai santykiai. Tokie santykiai yra tarp vadinamųjų aktyvinių, 
pasyvi nių ir substantyvinių (nominalinių) konstrukcijų', pvz.: Šuo graužia kaulą. 
Kaulas graužiamas šuns. Šuns graužimas kaulo. 

§ 2. Atskirų konstrukcijų paradigmines sąsajas užčiuopė ir, savaip pateikdami, 
išpopuliarino generatyvinės (transformacinės) gramatikos atstovai, ir tai, kaip sako 
Dž. Lajenzas, galima laikyti vienu iš svarbiausių tos gramatikos krypties pasiekimų". 
Tačiau generatyvistai, net ir isileidę i savo transformacijos taisykles semantiką", 
jos vaidmens nei vertina iki galo'; ypač mažai dėmesio jie skiria vadinamajai pavirši­
nei semantikai. 

Vien konstatuojant, kad visos trys minėtos konstrukcjos transformuojamos iš 
vienos gilumos ar semantinės struktūros (arba iš vienos bazinės struktūros), ignoruo­
jami tų konstrukcijų semantikos skirtumai ir vaidmuo, formuojant konkrečią gra­
matinę struktūrą; tuomet nelabai svarbu nagrinėjamos kalbos specifika. Matyt, 
tikslinga kiekvieną iš minėtų konstrukcijų nagrinėti ir kaip atskiro semantinio bei gra­
matinio modelio realizaciją, kartu neatmetant galimybės ir jų paradigminių santykių, 
taip pat transformacijų, kaip tam tikrų pagalbinių procedūrų. Sintaksinė semantika 

1 Lietuvių kalbos pasyvinių ir aktyvinių 'konstrukcijų santyki yra nagrinėjusi E. Geniušienė, 
o nominalinių ir atitinkamų verbalinių - L. Valeika. žr. reHlOweHe 3. Ill. [laccHBHble KOHCT­
PYKUHH B JlHTOBCKOM II3h1Ke. ABTOpe<jJ. KaH)!. )!HC. 8., 1973; Ee )I( e . .llHaTe3h1 H 3aJlOrH B COB· 
peMeHHoM J1HT08CKOM H3blKf'. - B KH.: THn0J10rHH naCCHBHblX KOHCTPYKLJ.HŪ . .llHaTe3b1 H 33J10rH. 
JI., 1974, c. 203-231; Geniušienė E. S. nas Passiv des Litauischen und seine Verwendung. -
In: Sat75truktur und Genus verbi. Derlin, 1976, S. 139-152. Iš L. Valeikos gausių publikacijų 
paminėtina: Valeika L. Sakinio nominalizacija, jos esmė ir vaidmuo sakinyje. - Kalbotyra. 
t. XXVIII (1),1977, p. 75-79; BaJleilKa JI. 06pa30BaHHe, CTpYKTypa H ceMaHTHKa HMeHHblX 
CJlOBOCQųeTaH"" B JIHTOBCKOM R3b1Ke (s conOCTaOJleHHH C 3HfJ1HŪCKHM). AOTOpe4l . .Il.0KT. Jl.HC. 
B., 1977. 

• Lyons J. Introduetion - In: New Horizonts in Linguisties. (S. J.l, 1972, p. 26. 
• Plg. Katz J. J., Fodor J. A. The Strueture of a Semantie Theory. - Language. v. 

39(2), 1963. 
• Plg. Chafe W. L. Meaning and Structure of Language. Chicago-London, p. 63-68, taip 

pat žr. Ų eilljl Y JI. 3Ha.eHHe H CTpYKTypa H3b1Ka. M .. 1975,c. 78 - 84. Vaizdžiai apie Kaeo-Fodoro 
koncepciją yra pasakęs U. Veinreiehas: jiems semantika prasidedanti ten, kur baigiasi sintaksė, žr. 
Weinreich U. Exp1orations in Semantie Theory. - In: Curreot Trends in Semantie Theory, 
v. III. Theoretical Foundations. The Hague-Paris, 1969, p. 468. 
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yra, matyt, daugiaplanis hierarchinis reiškinys', ir semantika laikytina "varomąja 
jėga" ne tik vadinamuosiuose gilumos, bet ir paviršiaus lygmenyse". 

Naujų galimybių, aiškinantis sintagminių ryšių esmę ir gramatinį "mechaniz­
mą", teikia komponentinės analizės ir vadinamojo semantinio derinimo taikymas 7• 

§ 3. Turinio atžvilgiu minėtos trys konstrukcijos yra panašios tomis pačiomis 
leksemomis (šuo, graužti, kaulas) ir apibendrintais analogiškais santykiais tarp jų: 
visur graužimo veiksmo pavadinimas susijęs su šuns kaip to veiksmo atlikėjo ir kaulo 
kaip to veiksmo objekto pavadinimais - kitaip sakant, veiksmažodis graužli eina su 
tais pačiais gilumos semantiniais partneriais (Č. Filmoro ir jo pasekėjų - predikato 
argumentais'), kuriuos šiek tiek suprastintai vadiname subjektu ir tiesioginiu objektu 
(konkretesni ir "semantiškesni" V. Čeifo pavadinimai - agentas ir pacientas"). 
Taigi visų minėtų konstrukcijų abstrahuotas semantinis sintaksinis modelis toks pat: 
subj. (agent.) + akto tr. veiksmas + ties. obj. (pac.). 

Sintagminiai tokio modelio dėmenų santykiai paaiškinami labai apibendrintų 
semantinių komponentų derinimu: veiksmo aktyvumo sema jungiasi su agento 
(subjekto) sema, o veiksmo tranzityvumo - su paciento (tiesioginio objekto) sema. 

§ 4. Nagrinėjamos konstrukcijos turi ir labai ryškių turinio skirtybių. Pirmiau­
sia kiekviena iš jų sudaryta pagal kitokį konkretesnį semantinį modelį. 

Konstrukcijoje šuo graužia kaulą veiksmo santykiai su subjektu ir objektu patei­
kiami kaip tiesioginiai, sakinio lygmenyje juos atitinka paprastoj o tarinio santykiai 
su veiksniu ir su tiesioginiu papildiniu. Konstrukcijos semantinis modelis iš esmės 
sutampa su apibendrintu (invariantiniu, gilumos) modeliu - subj. (agent.) + akto 
tr. veiks. + ties. obj. (pac.). 

Kitaip semantinis turinys pakreiptas pasyvinėje konstrukcijoje kaulas graužia­
mas šuns. Dėmesys čia koncentruojamas į daiktą, gilumoje tebereprezentuojantį 
veiksmo objektą, o veiksmas jau yra kartu ir atributinis požymis. Tuomet nelabai 
aktualus veiksmo subjektas: jei jis pasakomas, tai jau "pažeminto rango"lO, lyg ir 
koks požymio papildymas. Dvilypį pasyvi nės konstrukcijos turinį gali parodyti 
. k k k d' .. .. d r daiktas + veiksminis .trib. + eompl. " 

tt ur as su etlDgesDls semantmts mo e IS: ties. obj. + akto tr. veiksmas + subj.' 
kur konkretesni santykiai žymimi "skaitiklyje", o apibendrinti (gilumos) - "var­
diklyje" . 

• Žr. Daneš F. Some Thoughts on the Semantie Strukture of the Sentence. - Lingu •. 
International Review of General Linguisties, 1968, V. 21, p. 67; illDeAoBa H. JO. MecTO ceMaH­
THK" B O"HC3Te.'1bHOIf: rpai\lM3THKe (CI1HT3KCHC). - B KU.: fpaMM3Tlf4eCKoe a"HC3HHe C.'laBRHe­

KIIX H3bIKOB. KOHuenu",", " .. eTOAbI. M., 1974, c. 112 . 
• Plg. M e Cawley J. D. The Role Semanties in a Grammar. - In: Universals in Linguistie 

Theory. New York. 1968, p. 134. 
1 Žr. faK B. r. K npo6 .. 1eMe ceM3HTlilJeCKOH CHHTant3THKII. - B KU.: npo6.'IeMbl CTPYK­

rypHoH .UlHrBHCTHKH 1971. M., 1972, c. 380; ApYTIOHOS3 H. ]Į. Ce~laHTnųeCI\Oe cor.,aCDB3Hlle 
C.'lOB II HHTepnpeT3UIIH npe.D,.'10>KeHHR. -8 KH.: rpaM~laTl{lleCKOe onHC3Hlle C.'I3BRHCKJtX RJblKOB ..• 
M .• ]974, c. 160-161; A n pecR H 10 . .n. J]eKCII1JeCK3R CeI\l3HTHK3. CUHOHIIMlIlleCKlle cpeJl.CTB3 
H3h1Ka, 1974, C. 78-82. 

, Žr. Fillmore Ch. J. The Case for Case. - In: Universals in Linguistie Theory, New 
York, 1968, p. 24-25. 

'Chafe W. L. Op. cit., p. 156-157 (Ųeiilj> Y JI. YKa3. eoų., c. 180-181). 
10 Dėl šios sąvokos žr. BeH"peHX Y O ceM3HTHųecKofl CTpYKType H3b1Ka. - Hosoe B 

.,"HrB"CTHKe, 1970, Bhln. 5, C. 201. 
11 Komplementu (compl.) vadinsime veiksminį atributą ar substantyvuotą veiksmą papil­

dantj dėmenj. 
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Trečiojoj konstrukcijoj (šuns kaulo graužimas) išeities taškas - substantyvuo­
tas, daiktiškai suvokiamas veiksmas, kuriam nelabai aktualu nei objektas, nei sub­
jektas. Tiesa, veiksmo tranzityvumas čia nėra galutinai išnykęs, todėl substantyvuo­
tą veiksmą bemaž būtinai turi lydėti jo objektas, kuris kartu eina ir substantyvumo 
semos savotišku atributu (komplementu). Subjektas čia taip pat gali pasirodyti tik 
kaip antrasis to veiksminio daikto atributas (komplementas). Vadinasi, ir ob­
jektas, ir subjektas čia yra lyg ir "pažeminto rango". Semantinį substantyvinės 
konstrukcijos modelį galima nustatyti tokį: (com:1.) + ~omp~ .. + s~bstant .. ~eiksmas 

su ~. + ties. o ~. + a t. tr. vel smas 
Abu komplementai substantyvinėse konstrukcijose vartojami ne taip dažnai, 

tačiau specifiniuose emociniuose sakiniuose (plg. Toks žmogaus blakių sukandimas! 
Grž. LKž V 203) jie vienas kitam nekliudo. 

§ 5. Gramatinę konstrukcijos išraišką, t. y. jos gramatinį modelį ir konkrečias 
formas, daugiausia lemia konkretesnis semantinis jos modelis (aktyvinis, pasyvinis, 
substantyvinis ir pan.), už kurio slypi tipinė situacija, mūsų suvokti tipiniai tikrovės 
daiktų ir reiškinių santykiai. Savaime aišku, gramatinės raiškos galimybes pirmiausia 
apibrėžia konkrečios kalbos gramatinės sandaros tipas: kiekviena kalba turi savų 
gramatinių priemonių, sakysim, veiksmo santykiui su subjektu, kitokių - santy­
kiui su tiesioginiu objektu ir pan. 

Gramatinių modelių ir konkrečių gramatinių formų santykį su semantika leng­
viausia parodyti pagal binares semantines konstrukcijas. 

Pagal apibendrintąji (gilumos) semantinį'modelį kiekviena iš nagrinėjamų konst­
rukcijų sudaryta iš subjektinės ir objektinės binarių konstrukcijų. Žinoma, svarbu, 
kur "gryna" subjektinė ir objektinė konstrukcija, o kur ji slypi po kitais semanti­
niais santykiais. Be to, gramatinius modelius ir konkrečią gramatinę išraišką gali 
šiek tiek koreguoti ir komunikacinis sakinio lygmuo". 

§ 6. Subjektinę aktyvinę konstrukcij ą(šuo graužia) lietuvių kalboje daž­
niausiai atitinka gramatinis modelis No - V,,", tiksliau su semantinio ryšio rodikliu -
NDsubj. V l'. 

Ikikomunikaciniame lygmenyje pagrindinis aktyvinės konstrukcijos dėmuo -
bet kuri asmenuojamoji veiksmažodžio forma. Reiškiant predikatumą, sakinyje 
parenkama atitinkama apibrėžta nuosakos, laiko ir asmens forma. Tiesiogiai santy­
kio su subjektu išraiškai aktualu tik konkretaus asmens parinkimas. 

Veiksmažodžių asmens formos savo gramatine asmens sema jungiasi su atitin­
kamo asmeninio įvardžio leksine asmens sema (tik tas įvardis turi būti pavartotas 
vardininko forma). Taigi čia santykiauja vieno žodžio forma su kito žodžio leksine 
reikšme (tiesa, svarbu ir jo linksnis), todėl negalima to santykio laikyti vien formaliu 
derinimu pagal asmenį - tokiu formų ryšiu, koks yra derinimas tarp būdvardiškųjų 
ir daiktavardiškųjų žodžių (žr. § 9). Veiksmažodžio trečiojo asmens partneriu eina 
ne tik tą asmenį reiškiantis įvardis, bet ir toje pozicijoje galimas daiktavardžio var-

12 Žodžių junginys ir sakinys gali būti laikomas dviem sintaksės "posistemiais", žr. LJ. M" TP" e­
aa JI. K. 1( BOnpocy 06 OCHOBHOH CHHTaKCHųeCKOrl e)],HHHue. - B KH.: TeopeTH4ecKHe npo6.fJeMbl 
CHHT3KCHca COBpeMeHHblX H"AOeBponeflcKHx H3bJKOB . .n., 1975, ~. 82. 

13 Simbolių reikšmes žr. straipsnio gale. 
" Kad tarp morrologinio modelio Nn - V, ir konstrukcijos Nsub;. V, lietuvių kalboje galima 

asimetrija, rodo atstumo, laiko ir dažnio vardininkai. Pridėtinė kiekio, neiginio ar kitokia sema 
taip pat gali reikalauti, kad. reiškiant subjektinį santyki, Vr partneriu eitų ne Nn, o Ng, pvz. atva­
žiavo sveči/I, neb"vo žmonių. Tiesa, tokios konstrukcijos gravituoja i beasmenes. 
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dininkas (kaip ir mūsų nagrinėjamu atveju - šuo graužia). Konstrukcijos N/reb~' -
su l. 

V, ryši padeda palaikyti ir skaičiaus semų, pagristų opozicija .. vienas - ne vienas", 
pakartojimas abiejuose dėmenyse. Kadangi lietuvių kalbos veiksmažodžio trečiojo 
asmens forma neturi formalių skaičiaus rodiklių, tai šiuo atveju galima kalbėti tik 
apie semantini sintaksini skaičiaus koreliavimą, o ne formalų skaičiaus ryši. 

Vardažodžio giminė aktyvinėje konstrukcijoje, reiškiant subjektini santyki, 
yra nerelevantiška. 

§ 7. Tiesioginio objekto aktyvinė konstrukcija (graužia kaulą) daž­
niausiai turi morfologini modeli V tr - N ac (tam tikrų veiksmažodžių - V tr -
Ng ar V tr - Ni). Veiksmažodiniu dėmeniu, kurio konkreti forma parenkama už 
šios konstrukcijos ribų, gali eiti ne tik asmenuojamosios veiksmažodžio formos, bet 
ir bendratys, veikiamosios rūšies dalyviai, padalyviai ir pusdalyviai. 

Kaip minėta (žr. §3), šio tipo aktyvinės konstrukcijos semantinis pagrindas -
tranzityvumo ir tiesioginio objekto semų sąsaja. Kadangi tranzityvumas morfologi­
nės išraiškos neturi, tai formaliai objektini santyki čia iformina tik linksnio forma. 
Galininkui tiesioginio objekto funkcija svarbiausia, bet ne vienintelė. Nerelevantiš­
kos šiai konstrukcija ir Nac skaičiaus ir giminės kategorijos. 

§ 8. Subjektinė pasyvi nė konstrukcija (šuns graužiamas) perteikiama 
gramatiniu modeliu Ng - Vpp" arba, žymint ir santykio reikšmę, - NgSobj. VpP,. 
Pagrindinio dėmens dalyviškumo ir pasyviškumo semos, slopindamos verbališkumą 
ir veiksmo aktyvumą, keičia jo santyki su subjektu, ir "pažeminto rango" subjektas 
(žr. § 4) lietuvių kalboje čia reiškiamas Ng• Turėdamas ir atributo požymi, pagrindi­
nis dėmuo yra nesavarankiškas, todėl jo formos nulemiamos kitoje konstrukcijoje. 
Žinoma, nesavarankiška yra ir visa subjektinė pasyvinė konstrukcija. 

§ 9. Objektinės pasyvi nės konstrukcijos (graužiamas kaulas) morfo­
loginis modelis VPPs - N ikikomunikacioiame lygmenyje atitinka būdvardiškųjų 
žodžių derinamąji modeli Adjx - Nx (kur x yra bet kuris linksnis, priklausantis nuo 
daiktavardiškojo žodžio sintaksinės funkcijos kitoje konstrukcijoje). Taigi grauži­
mo veiksmo gilumos objektą žymintis dėmuo pasyvinėje konstrukcijoje yra sintaksiš­
kai priklausomas ir turi priklausomąją dalyvio formą. 

Virtusi sakiniu, pasyvi nė konstrukcija turi apibrėžtą modeli - ir daiktavardi­
nis, ir dalyvinis dėmuo dažniausiai reiškiami vardininku. Tai pirmiausia priklauso 
nuo jų atliekamų sintaksinių funkcijų, atitinkamai - veiksnio ir tarinio vardažodinės 
dalies. Antra vertus, dalyvinis dėmuo, turėdamas nesavarankiškas giminės, skai­
čiaus ir linksnio kategorijas, ir šioje pozicijoje yra derinamas su daiktavardiniu. 

Kaip sakiniui, pasyvi nei konstrukcijai būdinga kitokia dėmenų tvarka: Kaulas 
graužiamas. Predikatiniam ryšiui čia būtina pagalbinio veiksmažodžio asmenuoja­
moji forma arba nulinė jungtis. 

§ 10. Subjektinės substantyvinės konstrukcijos (šuns graužimas) 
gramatinis modelis (su semantiniu santykiu) yra NgSobj. Nj. Pagrindinis modelio 
dėmuo NV, nors dar galutinai nepraradęs verbališkumo (plg. § 4), vis dėlto yra daik­
tavardis, pavadinantis veiksmą, bet jo nereiškiantis su būdingomis nuosakomis, laiko 
ir asmens charakteristikomis". NV sakinyje atlieka tokias sintaksines funkcijas, ko-

16 Pirmenybę daiktavardiškosioms veiksmažodinio daiktavardžio savybėms teikia ir H. Kr­
žižkova, žr. Kržižkova H. SubSlantiva s dejovym vyznanem v ru~tine a v češtine. - In: Kapi­
toly ze srovdvaei mluvnice ruske a českė, III, O ruskem slovese. Praha, 1968, s. 83 - 8S. 
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kias tik gali atlikti abstrakcios reiksmes daiktavardis. IS principo NV gali biiti bet ku­
rio linksnio. 

Demens N. linksnis substantyvineje konstrukcijoje priklauso nuo dviеjч sintak­
sines semantikos fаktоriч: kilmininkas Zymi ir "pazeminto rango" suЬjеkЩ (plg. 
subjekto kilminink!! pasyvineje konstrukcijoje § 8), ir kartujis eina daikto poZymio ro­
dikliu. Taigi kilmininkas cia valdomas ir veiksmazodines, ir daiktavardines semos. 
NV konkretejant, atributine Ng funkcija vis labiau stelbia subjektin~, ir valdymas da­
rosi tik daiktavardinis. 

§ 11. Objektines substantyvines konstrukcijos (kaulo grauzimas) 
gramatinis modelis visiskai sutарtч su subjektines, jei nenurodytume semantinio 
santykio ir papildomos W tranzityvumo charakteristikos. Kadangi Ье sеmапtiпiч 
пuоrоdч gramatiniai modeliai mazai informatyviis, tad cia nustatom modeli Ngobj. 
Nvtrx. Visas fоrmч parinkimo kelias cia toks pat, kaip ir subjektineje substantyvineje 
konstrukcijoje, tik demuo Ng zymi ir "pazeminto rango" objekt!!, ir atribut!!. 

§ 12. IS kеliч kопstrukсijч zоdziч rysiч semantikos ir fоrmч parinkimo еtiudч 
ryskeja, koks komplikuotas siпtаksiпiч rеiskiпiч turinys ir kokia daugiaplane jo s!!­
veika su gramatine tч rеiskiпiч israiska. Imant ivairesnes konstrukcijas, рааiskеtч, 
kaip nelengva atriboti gilumos ir pavirsiaus semantines strukШrаs", раsirоdуtч, 
kad pasitaiko ir semantiskai пеsudеriпtч kопstrukсijч, kad fоrmч parinkim!! gali 
veikti zоdziч transpozicijos, rysiч persigrupavimo, elipses ir kiti semantiniai sintaksi­
niai procesai. 

GRAМAТINIAI SIМВOLlAI IR SANTRUMPOS 

N - daiktavardis, vardazodis; NV - veiksmazodinis daiktavardis; Nn (Ng, Nd, Nac, Ni, 
Nx) - atitinkamai daiktardiio vardininkas, kilmininkas, naudininkas, galininkas, 
inagininkas ir Ье! kuris linksnis. 

V - veiksmazodis; Vtr - tгалzitуviпis veiksmazodis. У, - asmenuojamoji veiksmazodzio 
forma. v pPB - neveikiamosios rusies dalyvis. 

Adj. - bUdvardis. 
Subj. - subjektas, subjektinis sanlykis. 
Obj. - objektas, objektinis saDtykis. 
Compl. - komplementas, komplementinis santykis. 
Pred. - predikatinis santykis. 
Atr. - atributinis santykis. 

СЕМАНТИКА И ОПРЕДЕЛЕНИЕ СЛОВОФОРМ В АКТИВНЫХ, 

ПАССИВНЫХ И СУБСТАНТИВНЫХ КОНСТРУКЦИЯХ 

РеЭЮ"fе 

Активные, пассивные и соответствующие субстаНТlIвные (номнна.1ьные) конструкции 
связаны параднгматическн. но каждая из них создается на основе разной конкретной семан­
тической моде.l" , наиболее предопреде.1RlOщеЙ и гра~lматическуlO модель конструкции. 

В пассионых конструкциях действие выступает как атрибут предмета, который обыч­
но является и объектом того же действия. Форма глагольного атрибута определяется в 

I 
" Apie pavir~iaus ir gilumos semantikos skyrimo reliatyvum~ п. Бондарко А. В. Прин, 

ципы построения функциональной грамматики современных славянских языков. - В КН.: 
Грамматическое описание славянских языков. М., 1974, с. 29. 
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другой конструкции или на уровне преД.lJожения. "Пониженный рангом" субъект (он вмес­

те с тем и коr-.!Племент атрибута) в .'lитовском языке выражается родительным падежом. 

В субстантивной КОНСТРУКЦIIИ основной член не теряет вербальной семы, но над ней 
возвышается субстантивная, и это оказывает воздействие и на субъект, и на объект. Они 
оба, ,лонижены рангом" и выступают в качестве атрибутов г лаго.'1ЬНОГО существительного. 

В литовском языке они оба выражаются родите.1ЬНЫМ падежом, но влияние транзитивной 
семы на объективный атрибут сохраняется в бо.lьшеЙ степени, чем активного действия на 
субъектный атрибут. 


