KALBOTYRA XXX (1) 1979

SEMANTIKA IR FORMU PARINKIMAS AKTYVINESE, PASYVINESE IR
SUBSTANTYVINESE KONSTRUKCIJOSE

VITAS LABUTIS

§ 1. Kalboje yra konstrukcijy, kuriy atitinkami démenys yra isreiksti ty pa-
&iy ZodZiy formomis arba darybiSkai susijusiais ZodZiais. Jeigu tokias konstruk-
cijas sieja ir désningai pasikartojantys turinio elementai, tai tarp ty konstruk-
cijy yra paradlgmlmal santykiai. Tokie santykiai yra tarp vadinamyjy aktyvmlq,
pasyviniy ir substantyvn:uq (nommalmlq) konstrukcijy!, pvz.: Suo grauZia kaulq.
Kaulas grauziamas $uns. Suns graufimas kaulo.

§ 2. Atskiry konstrukcijy paradigmines sasajas uZ€iuopé ir, savaip pateikdami,
iSpopuliarino generatyvinés (transformacinés) gramatikos atstovai, ir tai, kaip sako
DzZ. Lajenzas, galima laikyti vienu i3 svarbiausiy tos gramatikos krypties pasiekimy?.
Taéiau generatyvistai, net ir isileide | savo transformacijos taisykles semantika?,
jos vaidmens nejvertina iki galo®; ypa€ maZai démesio jie skiria vadinamajai pavirsi-
nei semantikai.

Vien konstatuojant, kad visos trys minétos konstrukcjos transformuojamos i§
vienos gilumos ar semantinés struktiiros (arba i$ vienos bazinés struktiros), ignoruo-
jami ty konstrukcijy semantikos skirtumai ir vaidmuo, formuojant konkre¢ia gra-
mating struktirg; tuomet nelabai svarbu nagrinéjamos kalbos specifika. Matyt,
tikslinga kiekvieng iS minéty konstrukeijy nagrinéti ir kaip atskiro semantinio bei gra-
matinio modelio realizacija, kartu neatmetant galimybés ir jy paradigminiy santykiy,
taip pat transformacijy, kaip tam tikry pagalbiniy procediiry. Sintaksiné semantika
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yra, matyt, daugiaplanis hierarchinis reiskinys®, ir semantika laikytina ,,varomaja
jéga“ ne tik vadinamuosiuose gilumos, bet ir pavirSiaus lygmenyse®.

Naujy galimybiy, aiskinantis sintagminiy rySiy esme ir gramatinj ,,mechaniz-
ma*, teikia komponentinés analizés ir vadinamojo semantinio derinimo taikymas?.

§ 3. Turinio atZvilgiu minétos trys konstrukcijos yra panaSios tomis padiomis
leksemomis (Suo, grauZti, kaulas) ir apibendrintais analogiskais santykiais tarp jy:
visur grauzimo veiksmo pavadinimas susijes su Suns kaip to veiksmo atlikéjo ir kaulo
kaip to veiksmo objekto pavadinimais — kitaip sakant, veiksmaZodis grauZti eina su
tais paéiais gilumos semantiniais partneriais (C. Filmoro ir jo pasekéjy — predikato
argumentais®), kuriuos Siek tick suprastintai vadiname subjektu ir tiesioginiu objektu
(konkretesni ir ,,semantiskesni“ V. Ceifo pavadinimai — agentas ir pacientas®).
Taigi visy minéty konstrukcijy abstrahuotas semantinis sintaksinis modelis toks pat:
subj. (agent.) + akt. tr. veiksmas + ties. obj. (pac.).

Sintagminiai tokio modelio démeny santykiai paaiSkinami labai apibendrinty
semantiniy komponenty derinimu: veiksmo aktyvumo sema jungiasi su agento
(subjekto) sema, o veiksmo tranzityvumo — su paciento (tiesioginio objekto) sema.

§ 4. Nagrinéjamos konstrukcijos turi ir labai ry$kiy turinio skirtybiy. Pirmian-
sia kiekviena i$ jy sudaryta pagal kitokj konkretesnj semantinj modelj.

Konstrukcijoje Suo grauZia kaulg veiksmo santykiai su subjektu ir objektu patei-
kiami kaip tiesioginiai, sakinio lygmenyje juos atitinka paprastojo tarinio santykiai
su veiksniu ir su tiesioginiu papildiniu. Konstrukcijos semantinis modelis i§ esmés
sutampa su apibendrintu (invariantiniu, gilumos) modeliu — subj. (agent.) + akt.
tr. veiks. + ties. obj. (pac.).

Kitaip semantinis turinys pakreiptas pasyvinéje konstrukcijoje kaulas grauZia-
mas Suns. Démesys €ia koncentruojamas j daikta, gilumoje tebereprezentuojantj
veiksmo objekta, o veiksmas jau yra kartu ir atributinis poZymis. Tuomet nelabai
aktualus veiksmo subjektas: jei jis pasakomas, tai jau ,,paZeminto rango“!?, lyg ir
koks poZymio papildymas. Dvilypi pasyvinés konstrukcijos turinj gali parodysi
. L. . .. .. daiktas + veiksminis atrib. + compl.!
tik kur kas sudétingesnis semantinis modelis: tics. obj. + aki tr. veiksmas + subj.’
kur konkretesni santykiai Zymimi ,,skaitiklyje”, o apibendrinti (gilumos) — ,,var-
diklyje®.

5 Zr. Dane§ F. Some Thoughts on the Semantic Strukture of the Sentence. — Lingua.
International Review of General Linguistics, 1968, v. 21, p. 67; Wnenosa H. 0. Mecto cemau-
THKH B OTIHCATeNLHOI rpaMMaTHKe (cHHTakcHc). — B kH.: IpaMMariueckoe onHcanue Ci1asfuc-
XuX sn3bikoB. Konuenuwn w meroaw. M., 1974, c. 112

¢ Plg. McCawley J. D. The Role Semantics in a Grammar. — In: Universals in Linguistic
Theory. New York. 1968, p. 134.

7 Zr. Tak B. I'. K npo6aeme cemanTiueckoii cuutarmMathkii. — B ku.: [Tpo6remul cTpyx-
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York, 1968, p. 24—25.

® Chafe W. L. Op. cit,, p. 156—157 (Yeiip ¥ JI. ¥YKaa. coy., c. 180—181).

1 D¢l Sios savokos #r. Beiinpeiix ¥ O cemantuyeckoii cTpykType sAsnKka. — Hosoe B
auurenctHke, 1970, Bun. 5, c. 201.

11 Komplementu (compl.) vadinsime veiksminj atributa ar substantyvuota veiksma papil-
dantj démenj.
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Treciojoj konstrukcijoj (Suns kaulo grauZimas) iseities taSkas — substantyvuo-
tas, daiktiskai suvokiamas veiksmas, kuriam nelabai aktualu nei objektas, nei sub-
jektas. Tiesa, veiksmo tranzityvumas Cia néra galutinai iSnykes, todél substantyvuo-
ta veiksma bemaZ butinai turi lydéti jo objektas, kuris kartu eina ir substantyvumo
semos savotiSku atributu (komplementu). Subjektas ¢ia taip pat gali pasirodyti tik
kaip antrasis to veiksminio daikto atributas (komplementas) Vadinasi, ir ob-
jektas, ir subjektas &ia yra lyg ir ,,paZeminto rango“. Semantinj substantyvmes

(compl.) + compl. + sub
subj. + ties. obj.+akt. tr. veiksmas

Abu komplementai substantyvinése konstrukcijose vartojami ne taip daZnai,
taciau speclﬁmuose emociniuose sakiniuose (plg. Toks Zmogaus blakiy sukandimas!
Grz. LKZ V 203) jie vienas kitam nekliudo.

§ 5. Gramating konstrukcijos iSraiSka, t.y. jos gramatinj modelj ir konkre€ias
formas, daugiausia lemia konkretesnis semantinis jos modelis (aktyvinis, pasyvinis,
substantyvinis ir pan.), uz kurio slypi tipiné situacija, miisy suvokti tipiniai tikrovés
daikty ir rei3kiniy santykiai. Savaime ai$ku, gramatinés raiskos galimybes pirmiausia
apibréZia konkrecios kalbos gramatinés sandaros tipas: kiekviena kalba turi savy
gramatiniy priemoniy, sakysim, veiksmo santykiui su subjektu, kitokiy — santy-
kiui su tiesioginiu objektu ir pan.

Gramatiniy modeliy ir konkre¢iy gramatiniy formy santykj su semantika leng-
viausia parodyti pagal binares semantines konstrukcijas.

Pagal apibendrintajj (gilumos) semantinj modelj kiekviena i§ nagrinéjamy konst-
rukcijy sudaryta i§ subjektinésir objektinés binariy konstrukciju. Zinoma, svarbu,
kur ,,gryna® subjektiné ir objektiné konstrukcija, o kur ji slypi po kitais semanti-
niais santykiais. Be to, gramatinius modelius ir konkre€ia gramating iSraiska gali
Siek tiek koreguoti ir komunikacinis sakinio lygmuo!%.

§ 6. Subjekting aktyvine konstrukcija(Suo grauZia) lietuviy kalboje daz-
niausiai atitinka gramatinis modelis N, — V!, tiksliau su semantinio rysio rodikliu —
Nosubj. V4.

Ikikomunikaciniame lygmenyje pagrindinis aktyvinés konstrukcijos démuo —
bet kuri asmenuojamoji veiksmaZodZio forma. Reiskiant predikatuma, sakinyje
parenkama atitinkama apibréZta nuosakos, laiko ir asmens forma. Tiesiogiai santy-
kio su subjektu idraiSkai aktualu tik konkretaus asmens parinkimas.

VeiksmaZodZiy asmens formos savo gramatine asmens sema jungiasi su atitin-
kamo asmeninio jvardZio leksine asmens sema (tik tas jvardis turi buti pavartotas
vardininko forma). Taigi ¢ia santykiauja vieno ZodZio forma su kito ZodZio leksine
reik§me (tiesa, svarbu ir jo linksnis), todél negalima to santykio laikyti vien formaliu
derinimu pagal asmenj — tokiu formy rysiu, koks yra derinimas tarp biidvardiskyjy
ir daiktavardiskyjy Zodziy (Zr. § 9). VeiksmaZodZio treiojo asmens partneriu eina
ne tik ta asmenj reiskiantis jvardis, bet ir toje pozicijoje galimas daiktavardZio var-

konstrukcijos modelj galima nustatyti tokj:

1z Zodziy junginys ir sakinys  gali bati laikomas dviem sintaksés ,,posistemiais®, Zr. IMHTpHe-
Ba JI. K. K sonpocy 06 ocHoBHOIl cHHTaKcHYecKoil eauHuue. — B kH.: TeopeTueckue mpoGiemsl
CHHTAKCHCA COBPEMEHHLIX HMHJI0EBPONEiiCKHX SI3LIKOB. JI., 1975, c. 82.

Simb Zr. slraipsnio gale.

1 Kad tarp morflologinio modelio N, — V. ir konstrukcijos Nsubi- V, lletuvn; kalboje galima
asimetrija, rodo atstumo, laiko ir daZnio var kai. Pridétiné kiekio, ar kitokia sema
taip pat gali relkalautl, kad, reiSkiant subjektinj santyki, Vi pannerlu eity ne Ny, o Ng, pvz. atva-
Ziavo svecii, nebuvo Zmoniy. Tiesa, tokios konstrukcijos g i
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dininkas (kaip ir miisy nagrinéjamu atveju — Suo grauZia). Konstrukcijos N,— ":

V, ryii padeda palaikyti ir skai€iaus semy, pagristy opozicija ,,vienas — ne vienas*
pakartojimas abiejuose démenyse. Kadangi lietuviy kalbos veiksmaZodZio treéiojo
asmens forma neturi formaliy skaiciaus rodikliy, tai Siuo atveju galima kalbéti tik
apie semantinj sintaksinj skaiCiaus koreliavima, o ne formaly skaiiaus rysj.

VardaZodZio giminé aktyvinéje konstrukcijoje, reiSkiant subjektinj santyki,
yra nerelevantiska.

§ 7. Tiesioginio objekto aktyviné konstrukcija (graufia kaulg) daz-
niausiai turi morfologinj modelj V tr — N ac (tam tikry veiksmaZodZiy — V tr —
Ng ar V tr — Ni). VeiksmaZodiniu démeniu, kurio konkreti forma parenkama uz
Sios konstrukcijos riby, gali eiti ne tik asmenuojamosios veiksmaZodZio formos, bet
ir bendratys, veikiamosios rasies dalyviai, padalyviai ir pusdalyviai.

Kaip minéta (Zr. §3), Sio tipo aktyvinés konstrukcijos semantinis pagrindas —
tranzityvumo ir tiesioginio objekto semy s3saja. Kadangi tranzityvumas morfologi-
nés i¥raiskos neturi, tai formaliai objektinj santykj &ia iformina tik linksnio forma.
Galininkui tiesioginio objekto funkcija svarbiausia, bet ne vienintelé. Nerelevantis-
kos Siai konstrukcija ir Nac skaiiaus ir giminés kategorijos.

§ 8. Subjektiné pasyviné konstrukcija (Suns grauZiamas) perteikiama
gramatiniu modeliu Ny — Vpp, arba, Zymint ir santykio reikSme, — Ngsubj. Vpps.
Pagrindinio démens dalyviskumo ir pasyviskumo semos, slopindamos verbaliskuma
ir veiksmo aktyvuma, kei€ia jo santykj su subjektu, ir ,,paZeminto rango“ subjektas
(zr. § 4) lietuviy kalboje ¢ia reiskiamas Ng. Turédamas ir atributo poZymj, pagrindi-
nis démuo yra nesavarankiSkas, todél jo formos nulemiamos kitoje konstrukcijoje.
Zinoma, nesavarankiska yra ir visa subjektiné pasyviné konstrukcija.

§ 9. Objektinés pasyvinés konstrukcijos (grauZiamas kaulas) morfo-
loginis modelis Vpps — N ikikomunikaciniame lygmenyje atitinka badvardiSkyjy
ZodZiy derinamajj modelj Adj, ~ N, (kur x yra bet kuris linksnis, priklausantis nuo
daiktavardiskojo ZodZio sintaksinés funkcijos kitoje konstrukcijoje). Taigi grauZi-
mo veiksmo gilumos objekta Zymintis démuo pasyvinéje konstrukcijoje yra sintaksis-
kai priklausomas ir turi priklausomaja dalyvio forma.

Virtusi sakiniu, pasyviné konstrukcija turi apibréZta modeli — ir daiktavardi-
nis, ir dalyvinis démuo daZniausiai reiskiami vardininku. Tai pirmiausia priklauso
nuo jy atlieckamy sintaksiniy funkcijy, atitinkamai — veiksnio ir tarinio vardaZodinés
dalies. Antra vertus, dalyvinis démuo, turédamas nesavarankiskas giminés, skai-
Ciaus ir linksnio kategorijas, ir $ioje pozicijoje yra derinamas su daiktavardiniu.

Kaip sakiniui, pasyvinei konstrukcijai biidinga kitokia démeny tvarka: Kaulas
grauZiamas. Predikatiniam rySiui ¢ia butina pagalbinio veiksmaZodZio asmenuoja-
moji forma arba nuliné jungtis.

§ 10. Subjektinés substantyvinés konstrukcijos (Suns grauZimas)
gramatinis modelis (su semantiniu santykiu) yra Ngsubj. NY. Pagrindinis modelio
démuo NV, nors dar galutinai neprarades verbaliskumo (plg. § 4), vis délto yra daik-
tavardis, pavadinantis veiksma, bet jo nereikiantis su bidingomis nuosakomis, laiko
ir asmens charakteristikomis!®. NV sakinyje atlieka tokias sintaksines funkcijas, ko-

15 Pirmenybe daiktavardiSkosioms veiksmaZodinio daiktavardZio savybéms teikia ir H. Kr-
Zizkova, #r. KrZizkova H. Substantiva s dejovym vyznanem v rultine a v &eltine. — In: Kapi-
toly ze srovnavaci mluvnice ruské a deské, III, O ruskem slovese. Praha, 1968, s. 83 —85.
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kias tik gali atlikti abstrak¢ios reiksmés daiktavardis. I§ principo NV gali biiti bet ku-
rio linksnio.

Démens Npg linksnis substantyvinéje konstrukcijoje priklauso nuo dviejy sintak-
sinés semantikos faktoriy: kilmininkas Zymi ir ,,paZeminto rango“ subjekta (plg.
subjekto kilmininka pasyvinéje konstrukcijoje § 8), ir kartu jis eina daikto poZymio ro-
dikliu. Taigi kilmininkas ¢ia valdomas ir veiksmaZodinés, ir daiktavardinés semos.
NV konkretéjant, atributiné N funkcija vis labiau stelbia subjekting, ir valdymas da-
rosi tik daiktavardinis.

§ 11. Objektinés substantyvinés konstrukcijos (kaulo grauZimas)
gramatinis modelis visiSkai sutapty su subjektinés, jei nenurodytume semantinio
santykio ir papildomos NV tranzityvumo charakteristikos. Kadangi be semantiniy
nuorody gramatiniai modeliai maZai informatyviis, tad ¢ia nustatom modeli N obj.
Nvirx. Visas formy parinkimo kelias &ia toks pat, kaip ir subjektinéje substantyvinéje
konstrukcijoje, tik démuo Ny Zymi ir ,,paZeminto rango* objekta, ir atributa.

§ 12. IS keliy konstrukcijy ZodZiy rysiy semantikos ir formy parinkimo etiudy
rySkéja, koks komplikuotas sintaksiniy reiSkiniy turinys ir kokia daugiaplané jo sa-
veika su gramatine ty reiSkiniy iSraiSka. Imant jvairesnes konstrukcijas, paaiskéty,
kaip nelengva atriboti gilumos ir pavirSiaus semantines struktiiras'é, pasirodytuy,
kad pasitaiko ir semantiskai nesuderinty konstrukcijy, kad formy parinkima gali
veikti ZodZiy transpozicijos, rysiy persigrupavimo, elipsés ir kiti semantiniai sintaksi-
niai procesai.

GRAMATINIAI SIMBOLIAI IR SANTRUMPOS

N — daiktavardis, vardazodis; NV — veiksmaZodinis daiktavardis; Nn (Ng, Nd, Nac, Ni,
Nx) — atitink i daiktardZio vardinink kilmininkas, naudininkas, galininkas,
inagininkas ir bet kuris linksnis.

v — veiksmaZodis; Vtr — tranzityvinis veiksmazodis, V¢ — asmenuojamoji veiksmaZodZio
forma, Vppe — neveikiamosios risies dalyvis.

Adj. — budvardis.

Subj. — subjektas, subjektinis santykis.

Obj. — objektas, objektinis santyKkis.

Compl. — komplementas, komplementinis santykis.
Pred. — predikatinis santykis.
Atr.  — atributinis santykis.

CEMAHTHKA H ONPEAEJIEHHE CJIOBO$0PM B AKTHBHbIX,
MACCHBHBIX H CYBCTAHTHBHbBIX KOHCTPYKLHAX

Pezrmose

AKTHBHBIE, NacCHBHBIE H COOTBETCTBYIOMIHE CYGCTAHTHBHbIE (HOMHHA.TbHEIE) KOHCTP yKIUHH
CB3aHH NapaiNrMaTHYECKH, HO KAXK A3 W3 HHX C03JaeTCA Ha OCHOBE Pa3HOil KOHKPETHOI CeMaH-
THUecKOi Mofie. 1, HanGo.iee mpefionpefeAloWell H IPaMMaTHYECKYIO MOJAE/b KOHCTPYKUHH.

B naccHBHBIX KOHCTPYKUHSIX LEHCTBHE BLICTYNAeT Kak aTpHGYT Mpe/iMeTa, KOTOPbI OGbiu-
HO FBJAETCHA H O6BEKTOM TOro e aeiicTeus. Popya riaroashoro aTpu6yTa ompejensieTcst B

1
1¢ Apie pavirdiaus ir gilumos semantikos skyrimo reliatyvumg #r. Bonnapko A. B. Ipus-
UHTILI NIOCTPOEHHA (yHKUHOHANBHOH TPAMMATHKH COBPEMEHHBIX CJaBAHCKHX S3bIKOB. — B KH.:
I'paMMaTHYecKoe OMHCaHHe CABAHCKHX s3bikoB. M., 1974, c. 29.
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JAPYTOii KOHCTPYKUHM HJIH HA YPOBHE NPEANOMEHHA. ,, [TonmKeHHbH panrom' cy6pexT (oH BMec-
Te C TeM H KOMMNJIEMEHT aTpHOyTa) B JHTOBCKOM SI3bIKE BHIPAXKAETCH POAHTE/LHHIM T1AJCKOM.

B cy6cTaHTHBHOIT KOHCTPYKLUITH OCHOBHOI! Y/eH He TepsieT BepGasibHOI CeMul, HO Haj Heil
BO3BbILIAETCA CYGCTAHTHBHAS, H 3TO OKA3LIBAET BO3JEilCTBHE H HA Cy6LeKT, H Ha o6bekT. OHH
o6a ,,NOHMKEHR! PaHTOM‘* H BLICTYNAIOT B Ka4eCcTBE aTPHOYTOB I1aro.TbHOrO CyIECTBHTENbHOIO.
B nuTOBCKOM AA3BIKE OHH 06a BHIPKAIOTCA POAUTE.TBHEIM MaJEKOM, HO BJHSHHE TPAaH3HTHBHOIN
ceMbl Ha 06 BeKTHBHHIH aTPHOYT COXpauseTcA B GO.TbUIeH CTeneHH, YeM aKTHBHOTO AEHCTBHS Ha
cy6BeKTHBlil aTPHUGYT.



