KALBOTYRA XXX (1) 1979

LINGVISTINES PASTABOS
Keli Tauragny $nektos maZmoZiai

1977 m. rugpjii€io 1 —15 dienomis Tauragny apylinkéje vyko Vilniaus univer-
siteto Krastotyrininky klubo kompleksiné ekspedicija, kurioje dirbo nemaza kal-
bininky grupé (24 Zmonés). Ekspedicijos metu pastebétas ir istirtas vienas kitas,
rodos, dialektologams iki Siol neZinomas arba abejojamas kalbos dalykas.

Tauragnai — ribiné uteniskiy tarmés Snekta. MaZdaug uZ 15—20 km | pietry-
&ius nuo jy prasideda vilniskiy tarmé. Todél vienur kitur pabandéme nustatyti Siy
tarmiy skiriamasias ypatybes. Paaiskéjo, kad grieZtos skiriamosios uteniskiy-vil-
niSkiy fonetinés ypatybés yra dvi: vadinamasis Zadininkavimas ir dzikavimas!.
Kitaip yra su morfologija: kai kurios charakteringos vilniskiy morfologinés ypatybés
gana giliai (iki 15—25 km) jsibrauna j uteni$kiy plota. Antai, VyZiy kaime, priklau-
sanCiame uteniSkiams, vartojama vilniskiy tarmei biidinga liepiamoji nuosaka, pvz.,
ra.Sui, padd.rai, ain’ ,,raSyk, padaryk, eik“; esamojo laiko veiksmaZodZiy vns. 1 ir
»3* asmuo, pvz.: nuvaféu, nuvéy ,,nuvaZiavau, nuéjau”; nuva®’s’, nuvé' ,nuva-
iavo, nuéjo“. VyZziy, Daundriy ir Seimatiés kaimuose uZfiksuotos archaiskos prie-
balsinio kamieno formos: vas. kilm. sasards, pirtds ,seserés, pirtés“; dgs. vard.
s4.saras, pirtas, d.kmenes ,s@seres, piftes, dkmenes®.

Verta paminéti keleta tauragniskiy fonetikos dalyku: 1. Prieskirtinis ir neatvi-
ras pokirtinis a. (=b. k. 0, uo) daZnai iStariamas su didesniu ar maZesniu o atspalviu,
ypad senesnés kartos atstovy, pvz.: §i.teipd.s ,3itaip“, pd.sis ,,pasus®, pd.mi.sku.
,,po miska“. Atviroje galinéje tas a., rodos, o atspalvio neturi: ni¢ka. ,,nieko“,
md.Za. ,,mazo*“. 2. Toks 4. (=b. k. a) po kai kuriy priebalsiy uZfiksuotas ir kiriuo-
tas: pd.Saras ,,palaras®, pd.sas ,pasas“, pd.saks ,,pasaka“. 3.Senesniy Zmoniy
kalboje su o atspalviu iStariamas ir kiréiuoto dvibalsio au pirmasis sandas (rodos,
tik galiingj): nepasmdikt ,nepasmaugty“, nrenusmdit ,nenusimauty“, suSaldu
,,susalau®, pabuvdi ,,pabuvau“, abZabaldi ,,apZabalau® ir t. t. 4. NekirCiuoto ir
kiréiuoto tvirtagalio dvibalsio ai pirmasis sandas gana isblukes, ,,pstas®: berZais,
nelabar, tri-liktais. 5. Trumpasis galininis ¢ tiek uZdaruose, tiek atviruose skieme-
nyse gerokai redukuotas, 2 tipo: pakus ,,pakusa®, krdunam, karaii ,karai“. 6. Zo-
dzio gale (paprastai prie§ pauze) pasitaiko paplatéje i ir u (i, ¥): Iipetu, tacku ,,vns.
inag. lopeta, tacka“, savi ,,save®, rundi ,randi®, bis ir t. t.

Isitikinta, kad tauragniSkiai skiria monoftongy priegaides. Tvirtapradé pasi-
Zymi labai staigiu kritimu, yra trumpesné, striukesné uZ ta padia Zemaiciy ar ,,su-
valkieCiy“ priegaide. Tvirtagalé priegaidé daug lygesné, jos kilimas nelabai ryskus.

! Netgi tie vilnidkiai, kurie seniai gyvena uteniskiy tarmés plote, ias ypatybes (ypa& antraja)

,»Cikuojan¢iu* viensédziy Tauragny apylinkéje aptikome net keleta.
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Tam tikrose pozicijose tvirtagalé priegaidé tariama striukai, trumpai (galima Zyméti
vadinamosios vidurinés priegaidés Zenklu). Sia priegaide turi visi pusilgiai balsiai
@., u., a., e.): vi.sas, su.vis, né.5a, sd.ka., sanéli.s, ré.tai. Tokiy pozicijy yra ir
daugiau, jas galima gana preciziSkai apraSyti. VisiSkai aiSku, kad tiek tvirta-
galé, tiek jos variantas ,,viduriné“ priegaidé gerai skiriasi nuo tvirtapradés. Va-
dinasi, kalbéti apie koki priegaidZiy supanaséjima (bent jau Sioje tarméje) kol
kas néra pagrindo. PriegaidZiy sutapimo iliuzija gali sudaryti tai, kad daugeliu at-
vejy $nektoje néra metatonijos ten, kur ja turi bendriné kalba ir kitos tarmés, pvz.:
§3kei ,,56kiai*, baltavi.lni.s, bégi.s ,bégis“ ir t.t. Skiriasi nuo bendrinés kalbos
ir kai kuriy ZodZiy kirCiavimas: bir¥é (1), vdlanda (1), brifikti ,brinkti*, daiktas
,,daiktas*, Iygus (4) ir t. t.

Keletas morfologijos ypatybiy: a) tauragniSkiai neskiria priesdéliy aZ(u)-
ir us-, o turi tik viena priesdelj aZ(u)-, pvz.: afvaZ’uot(ei) ,,uZvaziuoti“, azné.st(ei)
Huznesti“, afu.pu.te. ,uiputé“, aZa.kiSe. ,uzkifo“, aZdaind.va. ,uidainavo®;
b) vartoja bendraties sufiksg -tei 3alia -¢’: né.st(ei), dari‘t(ei); c) kai kuriuose kai-
muose vartojamas priesdélis pér (=b. k. pér-), pvz.: pé'rlinda., pérkise., pé'rkele
,,pérlindo, pérkiSo, pérkelia“; d) viename kitame kaime uZfiksuota veiksmaZodZo
bati esamojo laiko vns. 2 asmens forma yra (formos esi ten neZino); e) vietoj ipras-
tos formos més kai kuriuose kaimuose sakoma més.

Siomis pastabomis tenoréta atkreipti démesj i viena kita iki $iol nepastebéta
ar tyrinéting tauragnidkiy (tikriausiai ir kity ryty aukstaiiy uteniskiy) fonetikos
bei morfologijos dalykélj.

Bonifacas StundZia

Kir¢io atitraukimas ir kiréiavimo pardigmos

Lietuviy kalbos mokslo darbuose vienur kitur pasitaiko tendencija painioti
tarmése turima kir&io atitraukimo nuo galiinés | ZodZio pradZia reiskinj su pasi-
taikanéiu tose padiose tarmése ZodZiy peréjimu i3 galiinés kir&avimo, tiksliau kil-
nojamo kir&io paradigmos, i pastovy Sakninj resp. ZodZo pradzZios kirliavima'.
Prie kir&io atitraukimo imama priskirti ir, pavyzdZiui, kirgiavima dpjuoka, dpkalba,
atauga, diplaisa, dtrama, atsarga, atzala, lyguma, pagarba, parama, pdsalpa, patai-
sa, pavaza vietoj apjuokd, apkalbd, ataugd, atplaisa, atramaé, atsargad, atZala, lygu-
ma, parama, pasalpd, pataisa, pavaza. Tadiau dpjuoka, dpkalba... kir¢iuoja ir tos
tarmés, kuriose kirtis 3iaip nuo galiinés niekada neatitraukiamas, net esancios
toli nuo kirgio atitraukimo ploto, pavyzdZiui, piety Lietuvoje. I$ Fr. Kurai¢io
Zodyny matyti, kad atskiri ZodZiai taip buvo kir&uojami ir Prisy Lietuvoje.

Ivairiose lietuviy kalbos tarmése atskiry ZodZiy kiréiavimas dabar gerokai
ivairuoja. DaZnai daugiaskiemeniy daiktavardziy 3® ir 3 kir&iuotés kaitaliojamos
su l-gja kiriuote, pvz.: dovand|ddvana, takd||nviotaka, sqspardlsqspara, adatd
ddata, skepetd||sképeta, nugard|nigara, padauzd|pddauza (it padduZa), pasalpall
pésalpa (ir paSdlpa), maltuvé|\méltuvé, pasuolé||pdsuolé (ir pasiuolé), pranasai|préna-
Sai, truputpsiitriputis, uzpakalys||aZpakalis, palovps|ipaldvis ir kt.

1 Plg. Kazlauskas J. Lietuviy kalbos istoriné gramatika. V., 1968, p. 18—19; Grinavec-
kis V. Dél lietuviy kalbos tarmiy kirgio atitraukimo kilmés. — MA Darbai, 1977, t. 2(59), p. 129—
135,

90



