Zodziai ir Zmonés. ,,Mintis*,

Ne viena skaitytoja, tur buat, sudomi-
no nedidelio formato knygelé ,,ZodZai ir
Zmonés“. Tai jau antras toks LTSR Paminkly
apsaugos ir krastotyros draugijos Kalbos ko-
misijos leidinys (1971 m. pasirodé ,,Vardai
ir Zodziai*). Tie leidiniai skirti visuomenei,
bet juose paskelbta ir kalbos mokslui svarbiy
darby. Moksli§kumas ir populiarumas — toks,
matyt, yra leidiniy redakcinés kolegijos ir ju
sudarytojo B. Savukyno tikslas. Siy leidiniy
pasirodymas yra sveikintinas minétos kalbos
komisijos ir ..Minties* leidyklos darbas. Mat,
misu visuomené iki $iol néra itin lepinama
populiariomis kalbos mokslo knygelémis. O
Zmonés Siais klausimais labai domisi. Tai ma-
tyti ir i§ to, kad minétos knygelés, kaip ir
ankséiau ,,Vagos* iSleistos grazios kalbininko
A. Sabaliausko knygutés, vos pasirodziusios
graibstyte iSgraibstomos. Tai turéty paskatin-
ti masy kalbotyros artojus tarpais prabilti
ne vien plunksnos broliams, bet ir paprastai,
net vaizdingai, placiajam skaitytojui.

Ka skaitytojas suzino i§ ,,Zodziy ir Zzmo-
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niy“? Po E.MieZelaitio eilérastio apie ZodZius
ir glausty Zymaus dany kalbininko Lui Jelm-
slevo (Louis Hjelmslev, 1899—1965) pastaby,
knygeléje pavadinty ,,Kalba ir Zmogus“,
prasideda pirmasis skyrius. Cia jdétas H. Ku-
biliaus. parengtas lietuvisky retesniy Zodzig
rinkinélis ,,1§ Zodziy lobyno. A-G*“. Siuo
darbu (jo tesinys, matyt, bus spausdinamas
ateity) norima pajvairinti ir gal kiek praturtinti
kasdieninj misy Zodyna. Cia sudéta nemazai
ivairiy tarmybiy, pasitaiko naujadary. Zinoma,
nereikéty tikétis, kad literatarinés kalbos var-
totojai tuoj pasigaus pateiktuosius Zodzius —
Zodziy likima, paplitima daZniausiai lemia ne
ivairds Zodynai, Zodynéliai. Dalis sitlomyjy
7odziy skaitytojui gali pasirodyti nereikalingi,
nes tam reikalui jprasti kiti, pvz.: aipas ,,dusu-
lys, astma®, aisiai ,,graudziai, gailiai*, akéciio-
ti ,,prastai kalbéti*, algdti ,,vadinti*, ddiktais
,wvietomis* ir kt. Vienu kitu atveju teikia-
mus ZodZius, matyt, labiau reikéty priderinti
prie jprastos radybos, pavyzdZiui, kai kurie
prieddélio api- vediniai turéty buti teikiami



su literatuirinei kalbai budingu daiktavardziy
darybos prieSdéliu apy-; kadangi literatiirinéje
kalboje iprastas veiksmaZodis dergti (dergia,
dergé), reikéty vadovautis musy raSybos pa-
matais ir sidlant ZodZius, i§ jo iSvestus. Tad
tikty radyti, pavyzdZiui, ne defksmas ,,dergi-
mas, $meiZtas®, bet defgsmas. Negalima biity
pritarti ir ZodZiy akylanda ,landiinas, akiplé-
3a“, akyréia ,kas issiskiria i§ kity savo iSvaiz-
da ar kuo kitu®, akyZlugis ,,akiy pagedimas,
aSarojimas (liga)* pirSimui su jungiamuoju bal-
siu -y-, nes biidingas jungiamasis balsis, kai
pirmasis sandas remiasi III linksniuotés daik-
tavardziais, yra -i-, plg.: akidimis, akiduobé,
akimirka, akimirksnis, akiratis, akistata, aki-
vaizda, asigalis, avigalvis, aviganis, avikailis,
naktigoné, Slaunikaulis ir kt. Naujai teikiami
ZodZiai, nors tarmése ir kitaip tariami, turéty
sutikti su literatirinés kalbos tarties ir raSybos
normomis, negausinti iSim¢iy. Ta patj reikia
pasakyti ir dél vieno kito Zodzio kirgiavimo.
Kodél, pavyzdziui, reikia kirfiuoti dntsniegis
,,naujai iSkrites sniegas (ppr. ant seno sniego)*,
jei apskritai literatirinéje kalboje su $iuo
priesdéliu iSvesti daiktavardZiai turi tvirta-
gale priegaide (Siuo atveju tvirtapradé priegai-
dé negali biiti paremta ir tarmiy kiriavimu —
Zodis pateiktas i§ raSty)? Pagaliau ir ZodZiy
vartojimo pavyzdZiuose nepageidautini lite-
ratirinei kalbai svetimi ZodZiai — kitas gali
pagalvoti, kad taip kalbéti galima. Dél to
reikéjo sutvarkyti prie ZodZio atsiplovélis
pateikta sakinj ,,Koks atsiplévélis komandavos
Cia mums* (beje, kadangi sakinys i§ Zemaiciy
tarmés, autentiSkesnis buty kamandavos). Hib-
ridas komandavoti literatirinei kalbai neteikti-
nas, Cia vartojamas tam reikalui veiksmaZodis
komanduoti. Leidinio skaitytojui nekalbinin-
kui taip ir reikia sitilyti vartoti.

Cia pasakyti tik pageidavimai ir, Zinoma,
nenorima menkinti kruopi€iai surankioto ir
sutvarkyto Zodynélio. Jie Cia pareiksti dél to,
kad, tgsdamas §j, be abejo, naudinga darba,
autorius vis neiSleisty i§ akiy ir literatirinés
kalbos sistemos désningumy bei polinkiy.

Kituose trijuose pirmojo skyriaus straips-
nelivose pateikiama kalbos taisymy, tam
tikry patarimy, kaip taisyklingiau kalbéti.
B. Kalinauskas, remdamasis ankstesniais tai-
symais. ir i§ dalies pavyzdZiais, iSkelia keleta
padalyvio vartojimo klaidy. A. Pupkis atkrei-
pia akis j vardy tartj, parodydamas ir bi-
dingas klaidas. I§ esmés pritariant naudingoms
autoriaus pastaboms, reikéty dar pasvarstyti,
ar tikrai nepriimtinas lietuvisky vardy tardiai
ir laikytinas literatiirinés kalbos normy Zei-
dimu trumpojo e ir o tarimas kai kuriuose var-
duose (ir pavardése), ypal jy trumpiniuose,
pvz.: Gédas, Gédminas, Gédrimas, Gédvilas,
Neéringa, Nérius. Kiriuotyjy skiemeny trum-
pasis a ir e, apskritai imant, neardo literati-
rinés kalbos sistemos (plg. veiksmaZodziy
formas). Trumpieji balsiai ne iSimtis ir seniai
Lietuvoje paplitusinose, kad ir i§ kitur atke-
liavusiuose, varduose bei jy trumpiniuose,
pvz.: Elé (3alia Elé), Marcélé (Marcélé), Sil-
vestras (Silvestras), Teklé (Teklé), Zénius (Ze-
nius) ir kt. Plg. dar Domas [ Démas, Kostas |
Késtas, Ménika | Monika, Nijolé | Nijolé, Ro-
kas | Rokas, Zosé | Zosé. Tad ar verta tik
nupeikti o trumpajj varduose Aldona (Aldonos),
Audroné ir pan.? Pagaliau ir pats autorius,
tiesa, turédamas galvoje o trumpajj tik i§ kity
tauty gautuose varduose, rafo, kad ,,Saltinio
trumpasis balsis paprastai lemia ir trumpinio
balsio tarima. Norminant vardy tartj, be abejo,
reikés atsizvelgti | 3ia tendencija ir norminiais
laikyti vardus su trumpuoju balsiu® (p. 42).
Dabartinéje kalboje §i vardy tarimo tenden-
cija, matyt, plinta, apimdama ir dalj lietuvis-
kos kilmés vardyno. Taigi, gal nereikéty pasku-
bom norminti, gal galima palikti esamus vardy
variantus su atitinkamais ilgaisiais ir trumpai-
siais balsiais. J. Sukys (str. ,,PadaZnéje zodZiai*)
raso apie zodziy lidudis, buozé ir buvdti varto-
jima dabartinéje kalboje. Sio autoriaus kai
kurie teiginiai gali klaidinti skaitytoja, dél to
bitina juos patikslinti. Antai neteisingas auto-
riaus teiginys, kad ikitarybiniu laikotarpiu
,,Lietuvoje Zodis liaudis buvo maZa kur Zino-
mas* (p. 34). Ir tas pats akademinis ,,Lietuviy
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kalbos Zodynas“, kuriuo remiasi J. Sukys,
rodo, kad tai seniai | literatiiring kalbg jauges
sodis. Pladiau jis vartotas ir tarmése. Ne tary-
biniais laikais atsirado junginiai liaudies dai-
1é, liaudies daina, liaudies frontas, liaudi
kalba, liaudies konservatorija, liaudies melo-
dijos, li menas, liaudies mokykla, liaudi
universitetas ir kt. Ankstesniais laikais yra éj¢
laikradéiai ,,Liaudies balsas“, ,,Liaudies fron-
tas“ ir kt. Daugiau kaip prieS pusSimtj mety
K. Biga, atsakydamas VaiZganto ,,Pragiedru-
liy* kalbos kritikui, kuris mané liaudj esant
lenkitkos kilmés ir dél to keisting Zmonémis,
radé: ,,Lidudis yra vienas seniausiyjy misy kal-
bos Zodziy. Jo senumu dZiaugiasi viso pasau-
lio kalbininkai“!. Neaiskiai J. Sukys rado ir
apie 2odzio buozé ,,turtingas valstietis iSnaudo-
tojas* vartojima — 3is Zodis ,,lietuviy tarméms
nebuvo bidingas* (p. 35). Kuriuo metu nebuvo
biidingas? Be to, skaitytoja klaidina kirgiavi-
mas Kaisiaddriy, nes reikia tarti KaiSiadorig.
Neaiskiais, netiksliais ar miglotais pasakymais
apie visiems gerai Zinomus ir nepeiktinus Zo-
dzius be reikalo tik klaidinami skaitytojai.
Tiek leidinio autoriai, tiek sudarytojas ir re-
daktoriai §iuo atZvilgiu turéty biti apdairesni.
Antrajame ,,ZodZiy ir Zmoniy* skyriuje
daugiausia rajoma apie vardyna. Cia paskelb-
tas jdomus Z. Zinkevidiaus straipsnis ,,Vil-
niaus gyventojy vardai XVII a. pradzioje.
Jame, remiantis Vilniaus Sv. Jono baZnycios
1604 m. santuoky registracijos knyga, parody-
ta, kad maZdaug kas aStuntas knygon patekes
vyras buvo Jonas, kas SeSta mergina — Ona.
Gana populiariis buvo Motiejaus, Stanislovo,
Petro, Daratos, Kotrynos, Jadvygos, Zofi-
jos, Elenos ir kt. vardai. Ano meto vardynas
sugretinamas su 1968 m. pirmojo pusmeio
Vilniaus lietuviy 3eimose gimusiy vaiky jra-
Sais. Tiesa, i§ $io gretinimo, rodos, nebity
galima tiksliai suprasti, kaip per tuos pusket-
virto $imto mety pasikeité (o juo labiau kito)
Vilniuje gyvenaniy lietuviy atskiry vardy
populiarumas. Mat, bazny&iy metrikacijos kny-

1 K. Buga, Rinktiniai rastai, II, 1959,
p. 56.

102

gose, kiek Zinoma, nebiidavo jprasta Zymeét;
iraSomyjy asmeny tautybe. Tad ir tie 1604 m.
knygos katalikai, kuriy vardai straipsnyje
nagrinéjami, gali biti ne vien lietuviai, K. Jab-
lonskio straipsnyje apie M. Mazvyda pateikti
duomenys rodo, kad jau XVI a. Vilniaus
v. Jono baZnyéioje pamokslai buvo sakomi
ir lietuviSkai, ir lenkiSkai®. Vadinasi, ten ir
tuokesi visy tautybiy tai parapijai priklausantys
Zmonés. Na, o dél vardyno pasikeitimo, tai
aisku, kad jis smarkiai yra pakites— i3 grynai
kriksCioniSko jis pasidaré gana margas. Bet
tie pakitimai, Zinoma, tokiy seny laiky nesie-
kia — i§ esmés vardynas kisti negaléjo tol,
kol gimimy registracija buvo baZny&ios ran-
kose. Be to, tam tikry skirtumy rastume ir
§iy dieny Vilniaus lietuviy ir lenky vardyne.

DidZiausias leidinyje paskelbtas darbas
yra A. Vanago ,,Miisy pavardés. I. Pavardés
i§ hebrajiskos kilmés vardy*. Autorius i§samiai
pateikia pavardes, atsiradusias i§ vardy Jo-
nas (apie 510 skirtingy pavardZiy ar varianty),
Matas (apie 410), Jokabas (apie 190), Si-
mas (apie 180), Baltrus (apie 130), Danas (per
90), Juozas (per 90), paaiskina jy kilme (su-
sijima su atitinkamais lenky, baltarusiy ar
vokieliy vardais ar pavardémis) bei daryba.
A. Vanagas, nagrinédamas su minétais var-
dais susijusias pavardes, taip pat nurodo abe-
jotiny ar neaikiy atvejy. Kaip ir Z. Zinke-
vigius, A. Vanagas plésia dar dirvonuojancias,
menkai praeity tetyrinétas sritis. Tuo jy dar-
bai ne tik jdomis, bet ir vertingi miisy kalbos
mokslui. Su kai kuriais pavardziy kilmés
aikinimais skaitytojas, Zinoma, gali nesutikti
(mat, darbe nelabai Ziiirima tarmése paplitu-
siy vardy varianty, kurie galéjo prisidéti prie
dabartiniy pavardZiy susidarymo). Pavyz-
dZiui, gal nebiitina manyti, kad visos pateikto-
sios pavardés, prasidedanéios Anc-, yra ki-
lusios i§ vokieCiy Hanso (Jono), — bent jau
Zemaiciai viekSni¥kiai ir nepaaugusi Antana
pavadina Anciu, lygiai kaip Jona Jasiumi (tad
gal ir ne visos pavardés, prasidedancios Jas-,

2 Zr. K. Jablonskis, Lietuviy kulti-
ra ir jos veikéjai, 1973, p. 38—139.



sietinos: su Jokdbu, o tai, ar lenky Jasz kildi-
nimas i§ Jono jrodytas ar nejrodytas, gali
Siuo atveju, bent ailkinant atskiras Jas- Saknj
turindias pavardes, visai neturéti reikSmés);
Danas (ir Danis)- vietomis gali buti susijes
ne tik su Danieliumi, bet ir su Donatu. KaZin
ar galima teigti, kad visos pavardés su Juzap-
yra kildintinos i§ lenky — tarmése turime ir
Jizapg (dél u kiekybés plg. trumpinius Jizas,
Juzis). Apskritai, manytume, kad, tyrinéjant
lietuviy pavardes, remtis visy pirma reikéty
ne dabartinéje literatiirinéje kalboje vartoja-
mais vardy variantais (jy, Zinoma, neignoruo-
jant), o praeity Simtmegiy lietuviy vartoty
vardy visuma, neisleidZiant i§ akiy ir tarmése
paplitusiy jvairiy (ju tarpe ir maZybiniy) vardy
varianty. Be kaimyniy tauty pavardZiy ir var-
dyno tyrinéjimy, né akimirkai negalima is-
leisti i§ akiy ir savo krasto medZiagos. Tad
nuodugnus ir visai patikimas pavardziy kilmés

tyrinéjimas negalimas be didZiulio (istorinio,
lingvogeografinio ir kt.) parengiamojo darbo.
Be abejo, skaitytojui bus jdomis ir kiti
i 8i skyriy sudéti straipsniai — K. Morkino
,,Lietuviy tarmiy tyrinéjimai“, A. Vidugirio
,,Lietuviy tarmeés uZ respublikos riby“, J. Ka-
belkos ,,Baltija ir baltai“, S. Karaliino ,,Ga-
bija*“ ir J. Klimavi¢iaus ,,Zirgo misl¢ menant*.
Tretiajame rinkinio skyriuje po V. Drot-
vino straipsnio ,,Fridrichas Engelsas ir mark-
sistiné kalbos teorija* minimas ar $iaip skai-
tytojui pristatomas visas biirys lietuviy kalbos
tyrinétojy ar Kkitokiy -nuopelny jai turinéiy
Zmoniy. Ir pagaliau ketvirtasis skyrius — leng-
vy, bet turiningy pasiskaitymy Ziupsnelis.
Tikékimés, kad dviejy iSéjusiy rinkiné-
liy pasisekimas ir populiarumas paskatins
leidykla ir Paminkly apsaugos ir kra$totyros
draugijos Kalbos komisija toliau vaisingai
bendradarbiauti skaitytojy labui.

Stasys Keinys

S. Bu$miené, Eduardas Volteris.. Biobibliografija. Vilnius, 1973, 102 p.

Eduardas Volteris (1856 —1941) Zinomas
kaip plataus profilio filologas. Visai jo moksli-
nei veiklai bidingas ne tiek gilumas, kiek pla-
tumas. Jis yra reiSkesis kaip lietuviy literatdros
ir kalbos istorikas, dialektologas, tautosaki-
ninkas, mitologas, bibliografas, biblioteki-
ninkas, muziejininkas, demografas, etnografas,
archeologas. Nors labiausiai doméjosi lietu-
viais, nepamirSo né kity balty, ypa& latviy.
Yra dirbes ir slavistikos srityje.

Recenzuojamo Lietuvos TSR Valsty-
binés respublikinés bibliotekos leidinio pradZio-
je apZvelgiamas E. Volterio gyvenimas ir jo
darbas jvairiose srityse, paskui eina svarbiau-
sia dalis — bibliografija. Biografijos faktai
istisai paimti i§ A. Nezabitausko ir kity anks-
tesniy autoriy, i savarankiSka pirminiy $alti-
niy ieSkojima ir studijavima nesileidZiama.
Pasitaiko netikslumy: praleista pirmoji etnogra-
finé kelioné | DidZiaja Lietuva 1884 m. (9 p.
minima antroji 1885 m. kelioné¢, jeigu pirmaja
laikoma 1883 m. kelioné i MaZaja Lietuva,
jau buvo i3 viso treioji).

Pradininko vargy S$iandien nebeturi ne
tik E. Volterio biografas, bet ir bibliografas.
Pusétinai ripestingai parengta E. Volterio
bibliografija septyniasdeSimt mety sukakties
proga yra paskelbes I. Kisinas (,,Tauta ir
Zodis“, V, 1928, 361—385). Tad sudarytojos
svarbiausias uZdavinys dabar liko patikrinti
ankstesnés bibliografijos jrasus ir pridéti
senatvés darby sarasa. Taciau ir su tokiu uz-
daviniu sudarytojai, deja, néra pavyke kaip
reikiant susidoroti.

Naujoji bibliografija apima tiek paties
E. Volterio darbus (29-72 p.), tiek lite-
ratira apie E. Volteri (73—95 p.). Darbai
suskirstyti i 11 grupiy pagal mokslo sritis,
taCiau nenuosekliai: $alia grupiy ,,Mitologi-
ja“, ,,Tautosaka“, ,,Archeologija“ ir panasiy
lygia greta eina ,,Recenzijos“, ,,Sudaryti, re-
daguoti, iSversti darbai“. Grupavimas specia-
lybémis, atsisakymas vieno chronologinio sa-
rajo (panaSaus | I. Kisino) gal ir galéty duoti
Siokios tokios naudos, jei bty grupuota ri-
pestingai, prie§ tai bent apytikriai susipaZinus
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