sietinos: su Jokdbu, o tai, ar lenky Jasz kildi-
nimas i§ Jono jrodytas ar nejrodytas, gali
Siuo atveju, bent ailkinant atskiras Jas- Saknj
turindias pavardes, visai neturéti reikSmés);
Danas (ir Danis)- vietomis gali buti susijes
ne tik su Danieliumi, bet ir su Donatu. KaZin
ar galima teigti, kad visos pavardés su Juzap-
yra kildintinos i§ lenky — tarmése turime ir
Jizapg (dél u kiekybés plg. trumpinius Jizas,
Juzis). Apskritai, manytume, kad, tyrinéjant
lietuviy pavardes, remtis visy pirma reikéty
ne dabartinéje literatiirinéje kalboje vartoja-
mais vardy variantais (jy, Zinoma, neignoruo-
jant), o praeity Simtmegiy lietuviy vartoty
vardy visuma, neisleidZiant i§ akiy ir tarmése
paplitusiy jvairiy (ju tarpe ir maZybiniy) vardy
varianty. Be kaimyniy tauty pavardZiy ir var-
dyno tyrinéjimy, né akimirkai negalima is-
leisti i§ akiy ir savo krasto medZiagos. Tad
nuodugnus ir visai patikimas pavardziy kilmés

tyrinéjimas negalimas be didZiulio (istorinio,
lingvogeografinio ir kt.) parengiamojo darbo.
Be abejo, skaitytojui bus jdomis ir kiti
i 8i skyriy sudéti straipsniai — K. Morkino
,,Lietuviy tarmiy tyrinéjimai“, A. Vidugirio
,,Lietuviy tarmeés uZ respublikos riby“, J. Ka-
belkos ,,Baltija ir baltai“, S. Karaliino ,,Ga-
bija*“ ir J. Klimavi¢iaus ,,Zirgo misl¢ menant*.
Tretiajame rinkinio skyriuje po V. Drot-
vino straipsnio ,,Fridrichas Engelsas ir mark-
sistiné kalbos teorija* minimas ar $iaip skai-
tytojui pristatomas visas biirys lietuviy kalbos
tyrinétojy ar Kkitokiy -nuopelny jai turinéiy
Zmoniy. Ir pagaliau ketvirtasis skyrius — leng-
vy, bet turiningy pasiskaitymy Ziupsnelis.
Tikékimés, kad dviejy iSéjusiy rinkiné-
liy pasisekimas ir populiarumas paskatins
leidykla ir Paminkly apsaugos ir kra$totyros
draugijos Kalbos komisija toliau vaisingai
bendradarbiauti skaitytojy labui.

Stasys Keinys

S. Bu$miené, Eduardas Volteris.. Biobibliografija. Vilnius, 1973, 102 p.

Eduardas Volteris (1856 —1941) Zinomas
kaip plataus profilio filologas. Visai jo moksli-
nei veiklai bidingas ne tiek gilumas, kiek pla-
tumas. Jis yra reiSkesis kaip lietuviy literatdros
ir kalbos istorikas, dialektologas, tautosaki-
ninkas, mitologas, bibliografas, biblioteki-
ninkas, muziejininkas, demografas, etnografas,
archeologas. Nors labiausiai doméjosi lietu-
viais, nepamirSo né kity balty, ypa& latviy.
Yra dirbes ir slavistikos srityje.

Recenzuojamo Lietuvos TSR Valsty-
binés respublikinés bibliotekos leidinio pradZio-
je apZvelgiamas E. Volterio gyvenimas ir jo
darbas jvairiose srityse, paskui eina svarbiau-
sia dalis — bibliografija. Biografijos faktai
istisai paimti i§ A. Nezabitausko ir kity anks-
tesniy autoriy, i savarankiSka pirminiy $alti-
niy ieSkojima ir studijavima nesileidZiama.
Pasitaiko netikslumy: praleista pirmoji etnogra-
finé kelioné | DidZiaja Lietuva 1884 m. (9 p.
minima antroji 1885 m. kelioné¢, jeigu pirmaja
laikoma 1883 m. kelioné i MaZaja Lietuva,
jau buvo i3 viso treioji).

Pradininko vargy S$iandien nebeturi ne
tik E. Volterio biografas, bet ir bibliografas.
Pusétinai ripestingai parengta E. Volterio
bibliografija septyniasdeSimt mety sukakties
proga yra paskelbes I. Kisinas (,,Tauta ir
Zodis“, V, 1928, 361—385). Tad sudarytojos
svarbiausias uZdavinys dabar liko patikrinti
ankstesnés bibliografijos jrasus ir pridéti
senatvés darby sarasa. Taciau ir su tokiu uz-
daviniu sudarytojai, deja, néra pavyke kaip
reikiant susidoroti.

Naujoji bibliografija apima tiek paties
E. Volterio darbus (29-72 p.), tiek lite-
ratira apie E. Volteri (73—95 p.). Darbai
suskirstyti i 11 grupiy pagal mokslo sritis,
taCiau nenuosekliai: $alia grupiy ,,Mitologi-
ja“, ,,Tautosaka“, ,,Archeologija“ ir panasiy
lygia greta eina ,,Recenzijos“, ,,Sudaryti, re-
daguoti, iSversti darbai“. Grupavimas specia-
lybémis, atsisakymas vieno chronologinio sa-
rajo (panaSaus | I. Kisino) gal ir galéty duoti
Siokios tokios naudos, jei bty grupuota ri-
pestingai, prie§ tai bent apytikriai susipaZinus
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su darby turiniu. Apdairesnis bibliografas
nesiimty skirstyti literatiiros pagal turinj, dau-
gelio jraSomy dalyky nebiidamas né mates.
Dabartiné klasifikacija vien tik suvelia biblio-
grafija, apsunkina susirasti reikalinga darba.
Perzilréjes atskiros grupés jrasus, dar negali
biti tikras, kad &ia surasyti visi tos srities da-
lykai, kad jy nerasi kitose grupése, kartais
net visai nelauktoje vietoje. Gryniausia bib-
liografiné jvairiy sri¢iy darby apzvalgéle, pa-
vadinta Lettische Untersuchungen iiber Li-
tauen, litauisch-lettische Ethnographie und
Sprachen, kazkodél atsidiiré ne bibliografijos,
o tautosakos darby grupéje (Zr. 93 jrasa). Pa-
stabose Zur altlitavischen Topographie der
russischen Stadte Wilna und Troki (261 jr.)
kalbama apie Traky ir Vilniaus lietuviskus
toponimus (jy tarpe ir hidronimus), todél
reikéjo déti ne j spaudos ir statistikos, o j kal-
bos darby grupe. Yra darby, kurie savo po-
budziu tikty ne | viena grupg¢. Pavyzdziui,
kalbos ir literatiros grupés 113 jrasa reikéty
dar priminti (nurodyti, bet nebekartoti) ir
personalijy, ir recenzijy grupéje, 121 jrasa
(pagrindiné antra§té &ia yra Zur litauischen
Dialektkunde, kas eina toliau, téra netiksliai
nuraSyti skyriy pavadinimai) — tautosakos gru-
péje, nes tai bemaZ iStisai tautosakos teks-
tai. Knyga su Dauk3os katekizmo pakartoti-
niu leidimu (405 jr., kur, beje, nemaZai ne-
tikslumy, net pirmosios DidZiojoje Lietuvoie
spausdintos lietuviskos knygos pasirodymo
metai klaidingi) pasitenkinta jtraukti j,,Sudary-
ty, redaguoty, iSversty darby* grupe, nors tik
palyginti nedidele tos knygos dalj uzima paties
katekizmo tekstas (1—60 p.), prie§ kurj dar
idéta plati E. Volterio jZanga apskritai apie
lietuviy kalba, jos Saltinius, Dauksa, jo radyba
ir kt. (I-LXXXVI p.), o po katekizmo —
Dauk$os atrankinis Zodynélis (61—130 p.),
tarminiai tautosakos tekstai su pastatomis
dél tarmiy, Siek tieck medZiagos mitologijai
ir kita (131—187 p.). Etnografijos grupéje
jraSytoje 1887 m. knygoje, nors ji ir pava-
dinta O6 sTHorpaduueckoit moeaxke... (230
ir.), etnografijos siauraja (dabartine) termino
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reikdme kaip ir néra, bet uZtat yra mitologijos,
kalbos, senosios literatiiros, istorijos dalyky,
tautosakos, senovés dokumenty ir senyjy lie-
tuviy radty iStrauky (tarp kitko, i§ Chilinskio
versto Senojo testamento), Valangiaus ir Dau-
kanto biografiniy ir bibliografiniy duomeny.
Tokiais ir panaSiais atvejais tiktai nuorodos
visose atitinkamose grupése biity galéjusios
iSgelbéti pasirinkta dalyking klasifikacija. Nors
recenzijos, kaip minéta, sudaro atskira grupe,
tadiau jos ne visos atpaZintos, jy Siek tiek is-
blaskyta ir po kitas (atskiry mokslo sriciy)
grupes. PavyzdZiui, kalbos ir literatiros gru-
péje 132 numeriu netiksliai jrasytas dalykas yra
ne kas kita, kaip V. PoZezinskio Zinomo darbo
apie sangraZinius veiksmaZodZius recenzija.
I3 penkiy jvairaus pobiudzio darby recenzijy
bei anotacijy, paskelbty ,,Mitteilungen der
Litauischen litterarischen Gesellschaft* III t.
(18 sas.) 542—547 p., trys kazkodél nurodytos
(Zr. 91 jr.) tautosakos grupéje (nors i8 ju tik
pirmoji — nediduké anotacija — skirta tauto-
sakai), viena dar pakartota (Zr. 389 jr.) tarp
recenzijy (netiksliai nurodyti tie patys 542—
547 puslapiai, nors tai tik vieno puslapio re-
cenzijélé 546—547 p., lieCianti Jauniaus kau-
niskiy 3nektos aprasa, be to, sudaromas klai-
dingas jspidis, kad tos recenzijos dar bi-
ta ir leidinyje ITamatHas kuuikka KoseHckoit
ry6epnuu), o likusios dvi visai nutylétos. Dél
netobulos klasifikacijos sudarytojai paciai bu-
vo sunku pasitikrinti, kuris dalykas jau jtrauk-
tas j bibliografija, o kuris ne, todél ir pasitaiko
pasikartojimy. Visi§kai tas pats darbas ijre-
gistruotas kalbos ir literatiiros (128 jr.) ir bib-
liografijos (288 jr.) arba vél bibliografijos
(275 ir.) ir recenzijy (382 jr.) grupéje. Aprasyta
tokiais atvejais, tiesa, ne visai vienodai: vie-
nur i$samiau, kitur trumpiau, vienur tiksliai
ar bent su maziau klaidy, kitur su didesniais
iSkraipymais.

Pratarméje raSoma: ,,Tos pozicijos, kuriy
nebuvo galimybés patikrinti de visu ir kuriose
galimi netikslumai, paZymétos Zvaigzdute“.
Atseit, elgiamasi, kaip rimtoje bibliografijoje.
Ty %vaigzduéiy, deja, labai jau daug, ir neZinia,



kodél sudarytoja neretai néra panoréjusi matyt
net tokiy E. Volterio darby, kurie paskelbti
Vilniaus bibliotekose lengvai prieinamuose
leidiniuose (,,Archiv fiir slavische Philologie",
,,Beitrige zur Kunde der indogermanischen
Sprachen* ir kt.). Keista, kad i3 dviejy greta
paskelbty recenzijy viena sudarytojos matyta
(373 ir.), o kita — ne (374 ir.); tame paciame
,Archiv f. sl. Philol.“ tome, tik jau skyrium
nuo any dviejy, yra dar viena recenzija, irgi
nematyta, ir dar keis¢iau, kad ja registruojan-
&io 372 jraso duomenys ,,N. 3, S. 631—632%,
biidami klaidingi, nesutampa né su I. Kisino
duomenimis (turéty bati VIII, 632—637;
tarp kitko, ir kituose jra$uose solidZius Sio
leidinio tomus sudarytoja kaZkodél laiko nu-
meriais ir vietoj Bd. raso N. ar Ne). Nors
Zvaigzduté padéta prie daugelio jrady, jos ne-
buvimu skaitytojas neturéty labai pasikliau-
ti. Vietoj A. Aleksandrovo knygos pavadi-
nimo Sprachliches aus dem Nationaldichter
Litauens Donalitius, teisingai pateikto E. Vol-
terio recenzijoje, Sioje bibliografijoje randa-
me klaidinga Sprachisches aus dem National-
dichters... (377 ir.) — lygiai su tokiomis pat
klaidomis, kaip ir [. Kisino bibliografijoje.
327 jraSe duotas toks E. Volterio darbo
pavadinimas: Aleksander Potebnja (lietuviy
kalbos tyrinétojas). 1835—1891.X.29., nors
E. Volterio i§ tiesy yra taip: Aleksander Po-
tebnja. (geb. im Jahre 1835, gest. 29. Novem-
ber 1891). Kaip vokiSkas straipsnis sulietu-
véjo ir kodél lapkritis (vok. November) i§
vienuolikto ménesio pasidaré deSimtas, irgi
paaiSkéja tik i§ I. Kisino bibliografijos, kur
taip jrasyta: Alexander Potebnja (lietuviy kal-
bos tyrinétojas). 1835—1891. X. 29 (Gia, be-
je, bent Friftu dar neveréiama galvoti, kad
lietuviskasis intarpas yra pavadinimo dalis).
Prie Siy jrady Zvaigzdutés néra, bet kas gi pa-
tikés, kad jie sudarytojos patikrinti de visu!

Irasuose, tiek su Zvaigzdute, tiek ir be
jos, jvairiausiy rasiy klaidy ilgai ieSkoti ne-
reikia. Lengviausiai krinta j akj kalbos, Zo-
dZiy iSkraipymo klaidos pavadinimuose, ypaé
raSytuose kitomis kalbomis. I3kraipomi

ir tikriniai ZodZiai — asmenvardZiai (370 jra-
Se vietoj Zymiojo latviy kalbininko Endzely-
no yra Andzelinas, 574 jr. vietoj Baumanis
yra Banmanus, 664 jr. vietoj Pruhsa yra Pruh-
sas, 113 ir. vietoj Zelvovicz yra Zelvoviez,
287 jr. vietoj Paszkievicz yra Poszkievicz, 378
ir. vietoj Ch. yra Sh. Bartsch, 414 ir. vietoj ©. .
yra ®. O. dopryHaToB ir t. t.) ir vietovar-
dziai (plg. 372 ir. Gotingen vietoj taisyklingo
Gottingen). Sunkiau pastebimas ir labiau
klaidinantis yra ne ty, kaip kad reikéty, to-
my (sasiuviniy), puslapiy ar leidimo mety
nurodymas: ne 313—334, o 313—324 p. te-
uZima 406 jr. apraSomas vertimas; 3 jr. vie-
toj 1887, N. 9 ir 380 jr. vietoj 1887, N. IX, H.
4 turéty biti 1X, 1886; 113 jr. lie¢ia ne 1889, 0
1892 m. darba, iSspausdinta ne 15, o 17 ,,Mit-
teilungen...*“ sasiuvinyje; 284 jr. dalykas ie3-
kotinas ne 1893, o 1892 m. laikrai¢io komplek-
te; 211 jr. vietoj neZinia ka Zymincio 131 tu-
réty biti nurodyti 1931 metai, ir t. t.

Ne visi jraSai sudaryti pagal vieningus
principus, vienur jie iSsamis, kitur su pralei-
dimais. Darby pavadinimy atskiri Zodziai
kartais be reikalo trumpinami, o originale
sutrumpinti ZodZiai, atvirk3¢iai, raSomi ne-
sutrumpintai. Dél praleidinéjimy jraSuose vie-
tomis atsiranda spragy pacioje bibliografijoje —
vienas ar kitas darbas lieka visai nejregistruo-
tas. 384 jrafo HoBble MaTepnasbi néra
vien Spruogio Zemaitiy toponimy Zodyno
recenzija, kaip nurodyta bibliografijoje, bet
kartu apima ir HWupentapu umenuit XVI
crosetust (Aktbl..., XIV) recenzija. Sykiu
nurodytos vokiSkos recenzijos objektas i§
tiesy yra tik pirmoji knyga, bet $ia recenzija
sutapatinti su rusiSkaja vis délto néra tikslin-
ga, nors dalis pastaby jose, natiiralu, pasikar-
toja. Ta padia proga reikia atitaisyti pora
kitokio pobadZio klaidy Siame jrase: jungti-
né recenzija rusiS§kai paskelbta ne Zurnalo 169
dalyje, kaip nusirasyta i§ 1. Kisino (nors ZvaigZ-
duté nepadéta!), o 269; vokiediy Zurnalo tik-
rasis ‘pavadinimas yra ne ,Deutsche Lite-
ratur Zeitung* (tai irgi paveldéta i§ I. Kisi-
no!), o ,Deutsche Literaturzeitung” (X t.,
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159—161 skilt. — ne p.). 383 jrase klaidingai
nurodyta, kad E. Volterio radinys M3 o6aac-
TH ..., kuriame recenzuojamos dvi knygos,
pakartotas Zurnale ,,Archiv f. sl. Philol.“ I§
tiesy to Zurnalo XI t. paskelbta Lettica jun-
gia trijy A. Becenbergerio darby recenzijas,
ir tik pirmasis darbas (kurio koautorius A. By-
len3teinas) sutampa su vienu i§ rusiSkai recen-
zuoty ir 383 jrafe nurodyty darby, kity dvie-
ju recenzavimas nei &ia, nei kurioje kitoje
bibliografijos vietoje neuZsimintas.

Daugelis jvairiuose leidiniuose skelbty
E. Volterio darby yra i¢je ir kaip atskiri at-
spaudai, kurie atitinkamuose iraSuose papras-
tai nurodomi, tik ne visur — to nepadaryta,
pavyzdziui, 113, 129, 132, 254 jr. Atvirks€iai
pasielgta 233 jraSe: atspaudas pateiktas kaip
savaranki$kas leidinys (pavadinime, beje, tarp
iSskai¢iuojamy mety praleisti 1886), né nenu-
rodyta, kur ta ataskaita pirmiausia paskelbta.

Pratarméje pasakyta, kad bibliografijo-
Je daryta atranka, atsiZvelgta | registruojamy
dalyky svarba mokslui. Po tokios pastabos
lyg ir nebederéty priekaistauti dél bibliografi-
jos neiSsamumo. Pasitaikanéios spragos, deja,
dazniausiai negali bati traktuojamos kaip sa-
moningi menkaveréiy dalykéliy praleidinéji-
mai. 385—388 jr. apima tik dalj kartu skelbty
anotacijy bei recenzijy, ir atrinktosios (pagal
I. Kisina) toli graZzu ne visos yra platesnés ir
svarbesnés uzatmestasias: jtraukta K. Gukovs-
kio knygos vos trijy eilu¢iy anotacija (388 jr.),
o tuoj po jos (,,Mitteilungen...*, LI, 482—
483) einanti to paties rengéjo kitos knygos
(su K. Jauniaus kauni$kiy $ncktos charakte-
ristika) bemaZ puslapio dydZio apzvalga nu-
tyléta, nesuregistruotos né Kkitos ilgélesnés
anotacijos (i¥ 477, 480, 482, 487 p.). 1§ E. Vol-
terio publikacijy nejregistruota, pavyzdziui,
plati iStrauka i§ S. Daukanto rankras¢io Pa-
sakojimas apej wejkatus..., paskelbta ,,Mit-
teilungen...”, III, 266—312; praleistas tar-
minis tekstas Lokavos kalns, jdétas ,,Mittei-
lungen...*“, V, 199 (kiti du to paties A. Burbos
uZrasyti ir E. Volterio kartu pateikti tekstai
iregistruoti 241 jr., tik klaidingai nurodytas
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ne V, o II tomas). Prie Spruogio darbo Jlu-
TOBCKHH #A3bIK B TMaMATHHKAX IOPHAMYECKOH
nHCbMeHHOCTH, paskelbto HM3sectus HMmep.
aKan. Hayk, 1896, IV, N 4, 416—418, esan-
tys E. Volterio papildymai — IlpuMevanne
(419—429), kur suminimi panalis tekstai i§
Prusy Lietuvos ir dar sykj perspausdinama
1651 m. lietuviska priesaika, irgi nepakliuvo
i bibliografija. Ne viena ankstesniojo perio-
do E. Volterio darba, skelbta latviy spau-
doje ir nepatekusi i 3ia bibliografija, galima
rasti A. Ginterio bibliografinéje rodykléje
LatvieSu zinatne un literatira. IS vélesniy
E. Volterio darby nenurodyti, pavyzdZiui,
Die Silbersachen des Stadtmuseums in Kaunas
leidinyje Congressus secundus archaeologo-
rum Balticorum Rigae, 19.—23. VIIL. 1930
(Acta Universitatis Latviensis, Philologorum
et philosophorum ordinis series, t. I, supple-
mentum 1. Rigae, 1931, 267—268) ir Apuolé
(Kursiy— Zemaigiy kultiiros istorijai nauji do-
kumentai), — ,,Praeitis, II, Kaunas, 1933,
467—472. O juk tai kaip tik vieni i§ rimtesniy
to meto E. Volterio darby, savo moksliniu
pobiudZiu issiskiriantys tarp kity, daZnai per-
dém informaciniy ar populiarizaciniy, jo straips-
neliy.

E. Volterio darby recenzijos ir 3iaip
vertinimai, paimti i§ I. Kisino bibliografijos,
eina, kaip ir ten, kartu su atitinkamais dar-
bais, lyg ir pamirStant, kad &ia literatirai
apie E. Volteri ir jo darbus specialiai skirta
antroji bibliografijos dalis. Recenzijy nurody-
mai irgi su spragomis. 234 jraSe, pavyzdZiui, i3
astuoniolikos recenzijy, suregistruoty senojo-
je bibliografijoje, perradytos tiktai aStuonios,
ir ty paciy sudarytoja néra maciusi, iSskyrus
viena, tad apie kokia rimta atranka néra ko
né galvoti (tarp kitko, ,,Mitteilungen...,
11, 422 jokios recenzijos néra, E. Volterio
darbas tiktai jraSytas j lituanistiniy darby sa-
rasa, ir viskas).

Be daZny spragy, Sioje bibliografijoje,
pasirodo, galima aptikti net ir atvirks¢ia yda —
nebaty, prasimanyty dalyky registravima.
Gera tokios mistifikacijos pavyzdj teikia 283

M)



iradas, pagal kurj leidinyje ,,Mitteilungen...“ —
1893 m., 13 sas., 467—476 p. — neva paskelb-
tas bibliografinis E. Volterio darbas Litauische
Zeitungen. I3 tiesy nei to leidinio 13 sas. yra
iSéjes 1893 m., nei jis apima nurodytus pusla-
pius, nei apskritai yra Zinoma, kad kur nors
biity toks E. Volterio darbas. Gal ¢&ia bus pa-
sivaidenes kaip tik Sitaip pavadintas laikra$¢iy
sarasas, jdétas ,,Mitteilungen”, I (17 sas.,
1892), 476—477, tiktai jis kito Zmogaus su-
darytas, ne E. Volterio.

Kad vaizdas biity iSsamesnis — pora pa-
vyzdZiy dar kitokio pobiuidZio trikumy bei pai-
niavos. 198 jrasu kaip atskiras 1924 m. leidinys
registruojamas E. Volterio darbas Archeo-
Joginiai nesusipratimai ir priduriama: ,,Taip
pat: ,,Tauta ir Zodis“, 1924, t. 2, Nr. 1-3,
p. 156—163; ,,Praeitis“, 1930, t. 1, p. 342, po
to dar eina pastabélé dél turinio: ,,Kauno mu-
ziejuje esanCiy XVI amZiaus radiniy reik§mé
(Asaruvés, skambalai, papuosalai ir kt.)“. I3ei-
ty, kad jau atskirai isleista savo darba E. Vol-
teris tais paciais metais yra publikaves viename,
o po Seleriy mety pakartojes dar ir kitame
testiniame leidinyje. Bet tai tiktai nesusipra-
timai, $j syki ne archeologiniai, o bibliografi-
niai. IS tikryjy yra kitaip: ,,Tautos ir ZodZio“
II t. E. Volteris tik pradéjo skelbti serija pa-
staby bendru pavadinimu Archaiologiniai
nesusipratimai, pradZioje pateikdamas tris
dalykélius, nurodytus ir paantrastéje (1. A3a-
ruvés. 2. Skambalai-papuosalai. 3. DidZiyjy
Zvériy nagai. — IS &a, matyt, bibliografijoje
atsirado ,,Tautos ir ZodZio“ Nr. 1—3, nors
Sis leidinys, kaip Zinoma, eidavo tomais, ne-
suskaidytais | jokius numerius). Tesinys, pa-

skelbtas tuo padiu pavadinimu (tik vietoj
s»Archaiologiniai“ jau raSoma ,,Archeologi-
niai“) ,,Praeities* I, 339—342 (!), apima to-
limesnius du dalykélius (4. Sardinas. 5. Volu-
siano pinigas). Neteisinga né pastaba, kad
kalbama apie XVI a. radinius (tik skambalai-
papuosalai yra i§ to meto). Tiek pirmosios,
tiek antrosios §io darbo dalies buvo greta
parengti atskiri atspaudai. 281 jraSe nurody-
tas E. Volterio darbas Stanislaw Mikucki
(beje, vietoj ,,Mitteilungen...“ V t. turéty
bati III t.), o 594 jrade tas pats 1892 m. darbas
jau pateikiamas tarp literatiiros apie E. Vol-
terj, tarsi Mikuckis ¢ia biity autorius. I§ J. Rai-
nio (pasiraSiusio Petrapileets) informacijos
apie E. Volterio lietuviy literatiros paskaita,
paskelbtos laikrastyje ,,Deenas Lapa“, 1887,
Nr. 276 (Zinoma, latvi§kai), bibliografijoje
atsiranda du J. Rainio darbai — vienas lat-
viskas (589 ir.), o kitas lietuviskas (514 jr.)...

Apie kalbos klaidas bei iSkraipymus
pavadinimuose jau buvo uZsiminta. Pacios
bibliografés kalba tiek biografinéje darbo
dalyje, tiek pastabose prie atskiry bibliogra-
fijos jraSy irgi nepakankamai apdorota. Pa-
sitaiko viety, kur tekstas visai nesuprantamas,
ir ne tiek dél kalbos, kiek dél logikos klaidy,
pvz.: ,,E. V. padeda J. Basanaviciui spausdin-
ti jo darbus (p. 762), dékoja uz A, Veselovskio
knygos atsiuntima (p. 770), sveikina E. Vol-
teri“ 74 p. Pafiam save sveikinti — lyg ir ne-
iprastas dalykas...

Tad §tai kokia toji Eduardo Volterio
biobibliografija. ApsidZiaugi iSvydes, nusivili
paskaites.

Vincas Urbutis



