KALBOTYRA XXIX (1) 1978

JONAS JABLONSKIS — DIALEKTOLOGAS*
ALEKSAS GIRDENIS, ARNOLDAS PIROCKINAS
v

Jablonskis buvo iStyres svarbiausius Siaurés Zemai€iy vokalizmo reiSkinius:
a) ai, ei monoftongizacija, b) balsiy i, ¢, e opozicijas galinése ir jy distribucija ZodZio
kamiene (ypa& vad. balsiy asimiliacija), c) misriyjy dvigarsiy su -7 raida jvairiose
pozicijose, d) daugelj nereguliariy fonologiniy ir morfonologiniy vokalizmo reiskiniy,

I3 uZrasy matyti, kad Jablonskis balsiy sistema yra tyrinéjes ir pasyvaus stebéji-
mo, ir i§ anksto suplanuoto darbo su informantais metodu. DaZniausiai jis i§ pradZiy
uZsiraSinédavo atsitiktinai nugirstus pavyzdZius, paskui pagal juos formuluodavo
preliminarines hipotezes ir numatydavo lauktinus pagal tas hipotezes pavyzdZius,
pagaliau savo prielaidas tikrindavo su informantais ir i§ jy atsakymy darydavo le-
miamas iSvadas. Tos i¥vados ne visada aiskiai suformuluotos, bet tai, kad Jablonskis
jas tikrai buvo pasidares, beveik visada aiSkiai matyti, nes nuo tam tikros vietos (pa-
prastai po anketos ir atsakymy i jos klausimus) prie atitinkamy dalyky nebegriz-
tama ir toliau dél jy nebesvyruojama.

Dvigarsiy ai, ei monoftongizacija AlsédZiy $nektoje, kaip ir daugelyje
Siaurés Zemaiciy $nekty, iSskyrus pacias pietines, biina reguliari tik ZodZiy galiinése,
ZodZiy kamiene aiSkaus désningumo néra — monoftongizuotus ai, ei turi tik kokie
20 ZodZiy. Net ta pati Saknis vienuose ZodZiuose gali biiti su ai, ei, kituose su @, &,
plg.: viks ,,vaikas®: vaikielis ,,vaikelis, berniukas®, gréb ,.griebia®: greibau ,grie-
biau“ ir t. t. Siuo atZvilgiu alsédi$kiai (kartu su plungikiais, plateliskiais, salan-
tiSkiais ir kt.) skiriasi ir nuo pietvakariy ,,dounininky” (rietaviskiy, judréniskiy,
endriejaviskiy, veivirZéniskiy), turiniy visuoting ai, ei monoftongizacija, ir nuo $iau-
1és ryty ,,dounininky“ (maZeikiSkiy, akmeniSkiy, tirksliskiy, Zemaléniskiy), kurie
monoftongizuoja tik vieno kito ZodZio Saknies dvibalsj (pvz., i§laiko ai, ei tokiuose
daZnuose Zodziuose, kaip eiti, greitai, kreikti, leisti, skleisti ir kt.).

Jablonskis yra uZrasgs i§ esmés visus svarbiausius monoftongizacijos atvejus.
Dvibalsio ei monoftongizacija rodo Sie pavyzdZiai: éf (eina) F 9930, 2 (plg. dar:
népét ir préti F 99—29, 13), grétumu ,,greitumu” F 99—29, 5, ne klésk ,,nekleisk,
nelaidyk®, iskléda ,,i§laidé* F 99—72, 8, krékti ,kreikti“ F 99—29, 7, §éina krékti

* Pabaiga. Pradzia Zr. ,Kalbotyra®, 1977, t. XXVIII (1), p. 29 it.



(Slapia iSmétlioti), pakrékti F 99—38, 6, pakrékta F 99-31, 6, krévs ,kreivas® F
99-47,9, léd , leidZia“ F 99—72, 13 (plg.: neapsiléd F 99—38, 6 —7, pasiléd ledd F
99—31,9), plékatas F 99— 64, 17, na rék ,,nereikia“ F 99—31, 6, ba rékala F 9929,
2, skled ,skleidzia“ F 99—29, 7 (plg. linai skléstinei F 99—72, 9), svéks ,,svei-
kas®, svékdtas F 99—72, 31, §javiké, Sjavelé (Seivele) F 99—29, 7, térautéis , teirau-
tis“ F 99—29, 5, véslés (veisles) F 99—31, 11. Dvibalsio @i monoftongizacijos pa-
vyzdziy daug maZiau: daktu (gen. pl.) F 99—31, 4 krdks (kraikas) F 9931, 8,
krdks (podsciatka) F 99—72, 19, neturi laka F 99 —72, 14%, vikscioti F 9972,
13, vaka F 99—72, 31, vaka (2x) F 99—47, 5. Idomiausi yra ZodZiai véslés, kraks it
ldka ,,]Jaiko“, nes §iuo metu AlsédZiuose ir kitose vietose, kur néra visuotinés mono-
ftongizacijos, jie tariami su dvibalsiais. Tai rodo, kad praeityje monoftongizacija
turéjo biti reguliaresné ir daZnesné, negu dabar. Vis délto reiSkinys didesniame
Zemaiéiy tarmés plote, matyt, nebuvo visuotinis — apie tai kalba ir gausis Jablon-
skio pavyzdziai su iSlaikytais ai, ei: greibidu F 99—31, 9, néikti (ymuxars) F
99—38, 6, praséleitis (kasZin i§ kur atejis), praseleiti F 99—64, 31, isskleidsiau
F 99—72, 8, véike ,,veikiai, greitai“ F 99—64, 15, kom baveiki (KaK NMOKHBaeLlb)
F 99— 47, 3, gaisros ,,gaisras* F 99—29, 12, ldida ,,Jdido* F 99—72, 13, ldisks (i
yra) F 99—72, 25, rdisos F 99—72, 7, vaikis (bet tu Zyda bérns) F 99—31, 2, Ze-
maité F 99—72, 3. Dar daugiau tokiy pavyzdZiy yra F 99—29, 12—13 jrasytoje
anketoje, kur i neiSbraukiamas dar ZodZiuose laidarys, rainas, paikas, paleistuvas,
skaityti ir kt.%5 Jablonskiui dvejopos ai ir ei raidos prieZastys neatrodé aiSkios®s,
bet i$ jo pateikty ir véliau pastebéty fakty gana aiskiai matyti, kad tie garsai buvo
nuosekliau monoftongizuojami kirCiuotuose skiemenyse, ypa¢ prie§ kietuosius
priebalsius. Véliau vokalizmas buvo jvairiai i§lygintas pagal dominuojancias (atra-
mines) formas (pagal &t imta sakyti &1}, éte, pagal dékts ,,daiktas* — daktielis ir t.t.),
bet ypal daZnuose ir semantiSkai nutolusiuose ZodZiuose isliko ir senos padéties
pédsaky, plg. vaks ,,vaikas®“, bet vdikis ,bernas“, vaikielis ,berniukas®.
Svarbiausias ZodZio galo reiskinys, kuri Jablonskis buvo gerai istyres (plg.
,,Kalbotyra®, t. XXVII (1), p. 33 ), yra balsiu 7 ir ¢ opozicija, plg.: arkli (arklj):
arklé (arklio) F 99—47, 7, mafti: su mart,,y* F 99—72, 31, ons gul pakaiti (acc.):
rék pakait,,y* F 99—30, 2, véisné: véisni (vieSnia; 2 prasmi) F 99—29, 7. Bet dar
idomesnis dalykas yra atvirasis galuninis -e: tris éZes F 99—31, 3, geriioses bulves
F 99-31, 16, par gramnincés F 99—64, 3, tris kdrves (acc.): visas karvés (nom.)
F 99—72, 22, krites F 99—72, 9, péles (pelés) F 99—47, 7, rétmés F 99-29, 10,

et Cia minétinas ir Zodis plaskdné (kanapés) F 99—72, 13, daugelio tel3iskiy dabar tariamas

plaskané.

& Bet j i¥brauktas Zodyje pavekti (alia paveikiau).

% Plg.: ,JlpHuHHa, OGYCJOBJAHBAIOIAA 3TO pa3fMHYHE B NPOHIHOWEHIH O.TbCAAUAMH
BEPXHENHT. ai H e, ANA MeRA He BnoJHe scha.” (K sonpocy..., ¢. 337; ten pateikiama ir dalis

&ia minimy pavyzdZiy su 4, ¢ ir ai, ei).
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vesele F 99—72, 29, virves F 99-29, 3. Siuo metu AlsédZiy apylinkéje to balsio nebe-
pasiseké nugirsti (sakoma tik ézgs, kdrvés, pélés): jis pastebétas tik vieno kito var-
duviskio, nevaréniskio®?, ukriniSkio ir sedilkio kalboje®® (Zinoma, iSskyrus tokias
periferines 3nektas, kaip Papilés ar Luokés), taip pat VeivirZénuose.

I3 kity Jablonskio pastebétu idomesniy ZodZio galo ypatybiy minétina Siuo me-
tu spar€iai plintanti 4 kamieno daiktavardZiy vns. jnagininko galiné -g (Salia daz-
nesnés -o), plg.: su ¥la, su ¥ména F 99 —47, 2ir su ylu> F 99—47, 8 ir 10, su sava la-
zdu F 99—64, 7%, ir kiek skirtingos alsédiskiy ir plateliskiy kiriuotosios dgs. kil-
mininko galinés, plg.: pelinuii déina, malufi déina F 99 —29, 1, musy#, utyii F 99—
72, 23 Als ir silkyrn, visym Zmoniyrit F 99— 64, 28 Plt. Plateliuose ir dabar daZniau-
siai sakoma dZoulim, géjiim, Zmuoniijm, o AlsédZiuose Salia senyjy formy géisrin,
piningijn, vagin jau labai daZnai (gal net daZniau) sakoma ir gdisrgm, piningijm,
vagim. Taigi galinés variantas -#m pamaZu jsigali vis didesnéje teritorijoje”.

Viename pavyzdyje — bou ,,buvo* F 99—47, 4 — pirma karta lietuviy dialek-
tologijos istorijoje fiksuojama cirkumfleksiniy galiniy redukcija.

15 uZra$y matyti, kad Jablonskis buvo susidares visai aiSkuy labai alsédiSkiams
biidingos balsiy asimiliacijos vaizda. RySkesni jos pavyzdZiai buty $ie: 1) iir
¢ asimiliacija: trys pirtis (i siauresné): véina pirtis (= éft) F 99—47, 2; 2) uir o asimi-
liacija: grumieti (u unme): grom (=¢) F 9938, 8; 3) e ir ¢ (ie) asimiliacija: titélis
(e ¥3Koe ¢ £ MATK[uM]): zitelé (gen.; e mmp[oxoe] ¢ ¢ Te[epawIM]), darzélis: darzelé F 99—
38, 3, as isversu (e umpe): [tu isvlersi (e yxe) F 99—47, 14, veZimélis (Bo30K; é be-
veik ie) F 99—64, 7. Sios asimiliacijos désni, kaip jau minéjome (#r. ,,Kalbotyra®,
t. XXVIII (1), p. 33), jis buvo gana tiksliai suformulavgs jau anksé€iau, remdamasis
Pogodino tekstais. Cia tik pabréZtina, kad priebalsiai, einantys pries ,,asimiliuotus*
i ir e (ie), uZraSuose laikomi minkStesniais uZ priebalsius, einanéius prie§ ,,neasimi-
liuotus® ¢ ir e™. Reikiminga ir tai, kad Jablonskis, nors ir buvo pastebéjes tam ti-
kra ¢ (< e) diftongizacija, vis délto ta garsa laiké trumpu ir Zyméjo kairiniu Zenklu.
Alsédiskiai tokiais atvejais dabar taria pusilgi diftongoida /e, gerokai trumpesnj
uZ ,,normaly® cirkumfleksinj ie ir pailgéjusi e: ZodZiuose miedis ,,medis“, sienis
,,senis*, Zemlesnis ,,Zemesnis“ girdéti trumpesnis garsas, negu ZodZiuose kliebi ,,glé-
bi“, griesnes ,,nuodémingos“. Matyt, Jablonskio laikais diftongizacija ir ,,asimi-
liuoto* balsio trukmé buvo dar menkesné.

7 Zr. ,Kalbotyra®, 1973, t. XXIV(1), p. 97—100 ir 1974, t. XXV(1), p. 93t.

® 1976 m. vasara Sedos apylinkéje, taip pat Ukrinuose (prie pat Zidiky) uZradyta tokiy
pavyzdZiy: vns, vard. valdze, véselé, dgs. gal. kdrvés, l¢nénés drhobés, prékes, §aokes.

® Prie pavyzdZiy su -g sutrumpintai priraSyta Narm/antas]. Kitur toks Zmogus minimas kaip
Juodény (Gadiinavo apyl.) Sneklos alstovas Ndrmonts Anicets F 99—47 (1 virs).

70 Jai plisti turbit padeda variantas (gaisr)-§, fakullatyviai vartoj ( do, kiek daZni
prie§ priebalsius) ir -gm, ir -in plotuose.

! Smulkiau apie tai #r. V $io straipsnio skirsnyje.
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Reguliaris ,,nosiniy“ g, ¢, i, ¥ atliepimai Jablonskio kelioniy metu yra bu-
ve junginiai on, en, in, un, pvz.: ofisa, onsds ,,asa“ F 99—31, 1, gronsts, grofista (pl.)
»graztas“ F 99—31, 1, konsnoti (kramtyti) F 99—31, 12, spdnslus ,,spastus® F 99—
72, 16, Zonsinuks F 99— 47, 4, Zonslas (brizgilo geleZis arklio dantise) F 99 — 38,
6, gén.fg ,,gerve, gesé* F 99—29, 3, kegnsyné F 99 —29, 4, atsirgnZes (atsikolgs) F
99—64, 4, téfiva ,Jaiba“ F 99— 64, 1872, mjnsli ,,misle” F 99— 64, 28, iZgrifisti ,i5-
gristi F 99 —64, 11, sukniynst ,,suklumpa, sukniysta“ F 99— 72, 20. Pats Jablonskis
teigia, kad vietoj ty garsy alsédiskiai tarig ir grynus vienabalsius g, &: ,,OnHaKo B OK-
pectrocTsix OnbesAn roBopAT U Gsa, grosts, sus, tésti, késti, grésti (=grezti), késus,
IJie niepBbie IJacHble — HACTOAIUIME JI0JICHE 3aKPhIThie 6 U € (He o, ie WM oy, éi)*
(K Bompocy..., ¢. 335—1336), — bet uZraSuose visi pavyzdZiai su vienabalsiais yra
ne i§ AlsédZiy, o i§ Gadinavo ir Varduvos apylinkiy, pvz.: dsa, éZofs (tikras o),
grosts F 99—47, 8 (Juodénai, Gadinavo apyl.), Zdstas (Kerp[auskis])”® F 99— 38,
6 (Sarnelé), késus (kesas), késd (pl.), késus (acc.) F99—47, 14, tésti (tgsti) F99—47,
12, 2éus (¢ kiet[as]; tevas) F 99—47, 167. Taigi AlsédZiy apylinkés (OKpecTHOCTH)
Jablonskio suprantamos gana pladiai — ,tikrieji“ alsédiSkiai tada normaliomis
salygomis, be abejonés, taré junginius on, en, in, un su Siek tiek nazalizuotu pirmuoju
démeniu. Bet -n tuose dvigarsiuose veikiausiai buvo i3 dalies fakultatyvinis garsas,
kartais tik ,,numanomas* i§ nosinés balsio artikuliacijos, — panaSiai, kaip seniau-
sios tel3iskiy, vieSvéniskiy ir Zaréniskiy kartos kalboje, kur ir dabar daZnai
sakoma kgsné ,kasniai“, gréste ,,greiti®, griste ,.griZti“, skiste ,,skysti“?. Dabar-
tinéje AlsédZiy Snektoje yra tvirtai isigaléj¢ monoftongai — sakoma tik gréste,
grosts, késos, téus, Zgslas. Tai rodo ir miisy padiy stebéjimai, ir ,,Lietuviy kalbos at-
laso* kartotekos duomenys. Sporadisky senesnés padéties pédsaky rasta tik Liep-
laukeés (tarm. lieplauke, ne *I/éiplauke) apylinkéje, anksSiau priklausiusioje AlsédzZiy
parapijai. Ten nemonoftongizuoti dvigarsiai arba atitinkami nosiniai balsiai ret-
kar&iais pasakomi tose morfemose, kurios turi alomorfy su reguliariu -n, einanciu
ne prie§ pu€iamuosius, — kartkartémis sakoma kénste, skénste, linste (plg. kénda,
skénda, linda), bet tiktai Zgsés, gréste, griste™.

Junginiy on, en, in, un monoftongizacija AlsédZiy apylinkése panaikino ir vad.
antrinés nazalizacijos pédsakus, kurios pavyzdZiai Jablonskio s3siuviniuose
gana gausiis, pvz.: junsa (jusy) F 9931, 4, trins ,,3% F 99—72, 22, mofistis ,,te-

7 Plg. dar lOwkesny A. Yka3. coy., Bun. II, c. 678 (cHocka), 703.

" F 99-47, 15 nurodyta: ,,Igndcus Kerpéuskis, st. med. Chark., Bajéru Sainelé, Kalvari-
jes parakvijé, TelSiiin paviets“.

4 Atrodo, uZradyta i¥ to paties Kerpauskio.

5 Pirma karta pastebéjome Zaré ir Viedve 1974 m. vasara VVU studenty dialek-
tologinés praktikos metu (kartu su stud. J. Bagogiiite ir R. Sakyte).

8 Toks polinkis yra ir Siaudinéje (tarp Papilés ir TrySkiy): sakoma kdnste, skénste, bet
gréiste, ijiisés.
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palas“?? F 99—29, 11, [4lsé]ldZiynsi ,,AlsédZiuose” F 99—29, 2, klanunsi F 99—
29, 8, laitkunsy (w polach) F 99—31, 15, TelSiynsi F 99— 64, 31, suksvunsi F99—
29, 4. Gadiinavo (Juodény) ir Varduvos (Sarnelés) $nektoms skirtuose sasiuviniuo-
se (F 99—47 ir F 99— 38) tokiy pavyzdZiy néra — raSoma tik [lauk]#is(i) (laukuose),
meédsidsé ir pan. Bet jvardZiuotiniy (i)a kamieno vardaZodZiy dgs. galininkas yra
be -n ir padiuose AlsédZivose, pvz.: léikiusius F 99—72, 3, gerusius F 99—31, 16.
Apie tai yra raSgs ir pats Jablonskis: ,,QopMel gerisius, gerdsis (acc. pl.) npousHo-
caTcs Beeraa 6e3 n nepex nepsuM s (K Bonpocy. ., ¢. 336). Tas pastebéjimas labai
svarbus balty kalby istorinei morfologijai: jis aiSkiai rodo, kad dgs. vietininko for-
moje -# yra ne paveldétas i§ senovés, o atsirades dél antrinés nazalizacijos. Da-
bartiné AlsédZiy Snekta &a nieko neberodo, nes visur turi tik monoftonga (sako
ir gerisus ir geriisé arba geris).

Vis délto vienu Jablonskio pastebétu atveju ,,neorganikasis® -n- (kartais -m-)
yra islikes iki §iol — biitent tada, kai jis yra susiformaves prie§ sprogstamuosius
priebalsius NT tipo junginiuose, plg. baZnynée F 99 —64, 12, ganink, [ga]ninti F 99—
29, 10, garinifice F 99—31, 3, gramninéés F 99—64, 3, jgnimbiau F 99—72, 13,
ninkstis F 99—29, 2, nintis (Nytis) F 99—29, 2, nésnimstis ,,nos$nypstis, nosiné“ F
99—72, 32, nusisnimsk F 99—72, 32, nugnimbiau F 99—72, 2, nunifikti (ucyes-
uyts) F99—72, 33, papininée F 99—72, 20 ir dabartiniy alsédi¥kiy baznince, ganin-
te, ganinkla, ninkst, ignimbe. Pluoitelis tokiy pavyzdZiy pateikiamas Juskos Zo-
dyno II sasiuvinio ,,Pataisymuose ir pastabose* (p. 708, s. v. Gnimbti), kur reikinys
apibudinamas taip: ,,J0JrH# CJIOr C y NoCJe 77 IPOM3HOCHTCA TakK, Kak eciu Obl OH
coctoss U3 { + n(m)“. Taigi Jablonskis (i§ dalies ir Antanas JuSka) pirmasis tiksliai
apibidino §j reiskinj™. Todél labai apgailestautina, kad kapitaliniuose miisy dialek-
tologijos darbuose apie tai neuZsimenama ir apie kalbamajj reiSkinj raSoma taip,
tarsi jis bty visai neseniai atrastas®.

Minétini ir Sie savotiSkesni Jablonskio pavyzdZiai su ,nosiniais“ dvigarsiais
ar balsiais: ap—krdrista (ne 0) F 99—72, 21, ba sumonés F 99 —64, 21, vémti (vemti)
F 99-47, 14, Ringa, -gos ,,Ryga“ F 99-29, 2, plifikfalas, -lin F 99-72, 29,
taip pat labai bidingas um ir gm skyrimo pavyzdys [kurips (RyrooGpasn[mbii]):
korips (nyra) F 99—47, 9. Nelabai aidkus yra sprustis F 99—72, 28, atitinkas ben-
drinés kalbos sprdstis®® ir mosédiSkiy spréustis. Forma su -4- turi ir tirksliskiai,
bet ten ji nesunkiai paaiSkinama balsiy asimiliacija ir jos padariniy iSlyginimu.

Jablonskis vienas i§ pirmujy atkreipé démesj i ivairius nereguliarius mor-
fonologinius Zemaiéiy vokalizmo reifkinius, kuriais rimtai susidométa

77 Plg. 1759 m. ,, Ziwato* mgste 100y ir t. t. (16x).

78 Plg. Juskos Zodyno II sas. pavyzdZius, p. 452, 511, 609,

7 Plg. Zinkevitius Z. Lietuviy dialektologija. V., 1966, p. 197 tt.; Grinaveckis V.
Zemaitiy tarmiy istorija. V., 1973, p. 333 t.

€ Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. V.,” 1972, p. 732.
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tik pastaraisiais metais®!. Jis uZra$¢ nemaZa pavyzdZiy su ei, ou vietoj laukiamy
ei, au: kéisti (pinigus keisti; é o4eHb y3Koe, arti y, corniacHelii He Msrok) F 99—
47, 2, nusvéisk ,,nuSveisk“ F 99— 64, 22, plousts (ptyt) F 99—64, 19 ir F 99-72,
19, toupyti (czédyti) F 99—72, 3, roupyti, toiipa, tauptéis (Ciauptis) F 99—47, §;
i, i vietoj ei, ou (~ bk. ie, uo): kamilis (kamuolys) F 99 —47, 14, kamilys, kamalj
F 99—64, 1, F 99—29, 12, vdbiils (obuolys), vébila (gen.) F 99—-47, 16, vobild
F 9931, 3, siidéms ,,suodZiais“ F 99—29, 13 (2x), kimét, kumét F 99 —72 (virs.),
Kkiimét-nérintas F 99—72, 18, tijjau (zaraz) F 9931, 8, prjdy ,,priedo“ F 9972,
28, pry ,,prie“ F 99—72, 30, pryspilnis F 99— 64, 18, nubongas F 99 —47, 2, nubon-
gas (pabengtuvés) F 99—31, 6, nisklofidus F 99 — 64, 26% (bet ndumdti, néumuo
(nanumaet) F 99—47, 2); ¢ (i) vietoj e: dévina F 99— 38, 8, jédminis F 99—72, 31,
léting F 99—31, 4 ir 11, mediga ,,vns. gal. medZiaga“ F 99—64, 10, Méne'sé®® F
99—29, 2, oudigos F 99— 29 2 oudxgo[ ujta F 99—64, 29, pelinuii F 99-29, 1,

vondiniu F 99 — 64, 5, vomp , VEp ina, éséna (noxonka) F 99 —47, 11, versi(é)-
na, zuikina, vilkina, kaivina (gen. -nés) skira F 99— 38, 3. Pasitaiko jrasy, rodangiy
ne visai nuosekly e virtima i a morfemose ne-, be-: bagalinis F 99—29, 6, baprotis
F99—72,22, batsr F 99— 31,7, bavéizint F 99— 64, 8, ba kirvi F99—72,22, ba rékala
bedéginau F 99— 29, 2, ba sumonés, ba pdrmonés F 99 — 64, 21, na gdl beéti F 99— 64,
3, as naZindu : ne, néfinau F 99—72, 22, néklsjés® F 99—72, 24.

Apibendrinant galima tvirtinti, kad Jablonskis gana i$samiai ir sistemingai
buvo iStyregs ne tik visus svarbiausius reguliarivosius Siaurés Zemaigiy vokalizmo
reiSkinius, bet ir jvairius iSimtinius jo funkcionavimo atvejus. Vienas kitas jo paste-
bétas dalykas Siuo metu didesnéje Siaurés ploto dalyje jau yra iSnykes (pvz., galu-
niy balsis -€) arba gerokai pakeites izofonas (pvz.: on, en ~ bk. q, ¢). Tokiais atsi-
tikimais Jablonskio uZraSuose randami faktai turi ne tik istoring, bet ir aktualia
moksling verte.

\4

Jau ne karta yra rasyta, kad Zemai€iy priebalsiy sistema beveik sutampa su kity
tarmiy sistemomis: pasitaikantys neesminiai skirtumai daZniausiai yra ne fonolo-
giniai, o morfonologiniai arba grynai fonetiniai®s. Matyt, tai jauté ir Jablonskis,

8 Plg. Vitkauskas V. Zemaidiy dinininky $nekty morfofoneminiai dialektizmai. Kand.
disertacija. V., 1974, p. 56—182.

82 D¢l grafemos & [onetinés vertés tokiais atvejais plg. mitrika (u uncToe, He O, HO KpaT-
koe) F 99-31, 1.

6 Balsé i parayta ant e (toliau pateikiami ménesiy vardai, i§ kuriy jdomesni yra Vaséris,
BirZelis, Lapkristis).

84 Raidé a paraSyta ant e (matyt, garsas buvo tarpinis).

85 I naujesniy darby Zr. Bopucenko B. B. K sonpocy o naaataansaunax B 6aaTHiicKux
fA3mKax. — ,Bectnuk MI'Y*, 1972, Ne 4, c. 55,

24



nes priebalsiams savo spausdintuose darbuose ir uZraSuose jis nedaug teskiria dé-
mesio — praktiSkai apsiriboja tik palatalizacijos niuansy ir morfonologinés kaitos
i & d:d# stebéjimais.

Daugiausia Jablonskis yra doméjesis 7 : € ir d : dZ kaita, kuri jo laikais Alsé-
dZiuose dar nebuvo visai iSnykusi. SprendZiant i§ pavyzdZiy ir apibendrinimy (Zr.
K Bompocy ..., c. 336), afrikatos tuo metu buvo apnykusios tik je kamieno daik-
tavardZiy vienaskaitoje (pvz., formose jaute ,,jaucio®, jéuip ,,jau&in®), o kitais atve-
jais (net to paties ja kamieno daugiskaitoje) jy vartojimas dar buvo visai regulia-
rus, pvz.: ofit gardziuri F 99—31, 8, Alsédziu, [ Alsé]d%ius, [ Alsé]dziynsi F 99—29,
2, ba ninciu®® F 9929, 2, po pacids F 99—72 (virs.), paces ,,patios” F 99-29, 3,
pradié (-dze), [pra]dijos, [pra)dzia (-dé) F 99—72, 31, [nusisni]mscidu F 99—172,
32, pdrsiskéidzjdu F 99— 64, 7 (bet su maft,,y, paty ,,paia“ F 99—72, 31). Vienur
kitur nurodomos dvejopos formos — su afrikatomis ir be ju: meciau ir metidu,
Jjaucius ir jautius, maéiau ir matiau, bet jauté (gen.), jautiu (instr.), jauté, -és, jdu-
tiou F 99—47, 7, zaléij nér ir Zaltiyii F 99—47, 1. Visai be afrikatu minimi tik keli
ZodZiai: daug pirtiuii F 99—47, 2, neprisibaudiau F 99— 64, 8. Tiktai su afrikatomis
raSomas tariamosios nuosakos pirmasis asmuo: iSgifi¢iue F 99—31, 6, darjcio F
99—64, 3 ir prieveiksmis dabdrééu F 99—64, 7.

Apskritai susidaro jspidis, kad AlsédZiuose formos su afrikatomis, islaiky-
tomis prie§ uZpakalinés eilés balsj, Jablonskio laikais dar dominavo: gretiminés
lytys su 7, d veikiausiai rodo kaimyniniy $nekty tarima, gerai zinoma ir alsédiSkiams.
Siuo metu AlsédZiuose kalbamoji kaita yra visiskai i¥nykusi — Jablonskis, matyt,
yra stebéjes pafia to nykimo uZuomazga.

Uzrasuose radome $iek tiek pavyzdZiy, rodandiy $iaurés Zemaifiams badingus
minkstyjy ir kietyjy priebalsiu désningumus: priebalsio / kietuma prie$ k+ C tipo
grupes, pvz.: alksnynimsi F 99—64, 8, valktis ,,veZimas méslo®, vaikté (gen.) F
99—47, 5, ir pries iSnykusia vns. vardininko galine -(7)as: kéls ,kelias“ F 99—31,
7, F 99—-72, 7 (bet vél’ns ,,velnias* F 99—29, 3)87. Pasitaiko vienas kitas Zodis su
kai kuriems ZemaiCiams biidingu nefonetiniu r mink§tumu tam tikrose veiksmaZo-
dziy formose, pvz.: griaiidus F 99—64, 1, griduzti F 99—47, 9, kriduti (krauti)
F99-72, 19, F 99—47, 9. Labai daZnai uZsimenama apie tai, kad priebalsiai prie§
e (,,y*) tipo balsj praktiskai neminkstinami, pvz.: Dyyjau, dvijau (v kieta) F 99—29,
3, méikt (miéga; m He marok) F 99—47, 3, péfkié (p kieta ir £) F 99—31, 12, véi
»veja“ (v kieta) F 99—29, 3, vesélys (! beveik {) F 99—72, 29, téus (tevas;  kieta)
F99-47, 16, tédvi ,»tos dvi“ (¢ kiet[a)) F 99—47, 15, téi (priebalsis kietas) F 9931,
2. I8 tikryjy tam tikros nedidelés palatalizacijos esama ir $iais atvejais, ypa€ kai to-

# Skliaustuose iSbraukta -tin. Kitur, Zodyje jauté, padaryta priesingai — ibraukta -& (F
99-72, 29).

7 Rytinése 3nektose Siais atvejais tariamas /, pvz.: aik:n['ns, wiikri.r, keéls Lz, Mzk, Trk,
VK. Forma vé[(fi)s vartojama su [ visame Ziaurés Zemaidiy plote.
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lesnis priebalsis eina prie§ prieSakinés eilés balsj, bet ji daug maZesné, negu pries i,
i tipo balsius ir negali biiti né lyginama su aukstaitiSkuoju priebalsiy minkstinimu.
Tas santykinis kietumas (seniau jis galéjo buti didesnis, negu dabar), be abejo, nu-
lémé ir ,,kietosios* lenky raidés y pasirinkima balsiui ¢ Zyméti senuosiuose rastuose
ir daugelyje XVIII ir XIX a. epitafiniy jrasy®.

UZraSuose paminétas ir vienas kitas priebalsiy pridéjimo, jterpimo ir i¥metimo
pavyzdys, pvz.: gaistrus (pozar) F 99—31, 3, skvduké (maZyté Zuvis didele galva)
F 9972, 18%, yéismos ,,ieSmas* F 99—72, 19, tuéra ,,tvora® F 99—47, 1, stuo-u,
stuo-am F 99—47, 6. Ypaé& jsidémétini paskutinieji du pavyzdZiai, nes iki Siol nie-
kur néra raSyta apie intervokalinio Zemaiciy v nykima, nors greitesnio tempo kalboje
i§ tikryjy taip neretai pasakoma.

VI

Dél ribotos straipsnio apimties negalime pla&iau sustoti prie Zemaiciy morfo-
logijos ir apskritai gramatikes dalyky, kuriais Jablonskis irgi yra nemaza doméjgsis.
Pavyzdziui, jis atkreipé démesj beveik i visas specifines ZemaiCiy galines, — saky-
sim, @ kamieno vns. vardininko galing -gs, tam tikrais atvejais pakeitiancia -as:
onitros F 99—29, 5, lousus (kaleka) F pjukios F 99—30, 1, skaiusmus F 99—47, 8,
strosnds F 99 —29, 6, asmeniniy jvardZiy ir i bei priebalsinio kamieno daiktavardziy
vns. naudininko galing -¢i, pvz.: Sunéi, méonéi, akminéi F 99—72, 26, ivardinio links-
niavimo dgs. naudininko galiing -ims: anyms F 99—72, 14 ir 27, kityms (2x) F
99 — 64, 6, visyms F 99—72, 10 ir t. t. UZraSyta keletas tipiSky jvardZiuvotinio budvar-
dZio paradigmy: senasis, gerasis F 99—47, 13, gerasis F 99—31, 16, paminéta vie-
na kita reta biidvardZiy ,,bevardés giminés“ forma, pvz., svék ,,sveika“ F 99—64,
2. Istisai iSlinksniuoti jvardZiai a$, tu, saves (F 99—29, 3 it F 99—47, 13) ir tas, ta
(F 99-47, 15), nurodant ir tokias lytis, kaip dvs. kilm. védums, t°udums, naud. ir
in. védum, toudum. PaZymétina, kad jvardZio fa vns. naudininke Jablonskis girdéjo
tvirtagale priegaide (¢@), dgs. inagininke nepastebéjo aiSkesnés diftongizacijos, plg.
toms (o gryna) F 99 —47, 15. Nei anks€iau, nei véliau apie tai néra rasyta. UZrasSuo-
se yra ir §iaip idomesniy ivardZiy: kdikas, kajikas (kaZikas) F 99—72, 32 (kdiko
F 99-29, 12, kdikami F 99—29, 2), kiekas ,,kiek, koks (kiekio reikime)“ (kéikos
pradsiés, kéika pradi teturéje F 99 —72, 17), gerai atskirtos ivardZio kame ir prie-
veiksmio kur funkcijos bei reikSmeés, plg. kuf &sma : kdmi buvd F 99-31, 6.

NemaZa dométasi veiksmaZodZio formomis. UZraSuose rasime gera pluosta
paprastyjy ir ypad sangraZiniy veiksmaZodZiy asmenavimo pavyzdZiy — iSasmenuo-
ti, pavyzdZiui, Sie ZodZiai: velti F 99— 31, 14, biti, rasysi F 99— 31, 8, gultis F 99 —47,
7, grumtis F 99—38, 5, juoktis F 99— 64, 22, raityti(s), barti F 99—31, 14. Nors it

% plg. Biga K. Rinktiniai rastai, t. J. V., 1958, p. 565 tt.
® Plg. kvduké Ms, Sint, Sts, Trk (LKZ VI 1062).



negausios, bet gerai parinktos biisimojo laiko paradigmos, pvz.: vns. [1.] &, [2.]
&si, [3.] &s; dgs. [1.] ésma, [2.] &st,,y*; dvs. [1.] &sau, [2.] éstau F 99—29, 1 arba vns.
[1.] rdsu, [2.] rdsi, [3.] ras; dgs. [1.] rdasém (rdsma), [2.] rasét (rasit) F 99—47, 15.
Pastebéti visi galimi ZemaiCiy bitojo daZninio laiko darybos variantai: ons lisib
(ir lioub) dirbti (dirbs) F 99—47, 10, a¥ lidubu, tu liéubi, litibi F 99—47, 10, a5
lioiib vondeni ipitsu F 99—31, 12, ons liub (liob) busis nesuprontus F 99—47, 11,
nustatytos tariamosios nuosakos asmeny formos, pvz.: vns. [1.] &Cio, [2.] [&]tumi,
[3.) [é]tum; dgs. [1.] [é]tumem, [2.] [€]tumet; dvs. [1.] [é]tuviau, [2.] [&]tumetau
F 99—29, 1; vns. [1.] jeiikéiuos, [2.) [joitk Jtumis, [3.] [joiik Jtumés; dgs. [1.] [joiik -
tumemuos, [2.] [joiik Jtumeties F 99—47, 7.

Gery pavyzdZiy Jablonskio uZraSuose galéty rasti ir nekaitomyju kalbos daliy
tyrinétojai. Cia minétini tokie dabar jau gana reti ar net visai iSnyke ZodZiai, kaip
onzgatés ,,ana ten“ F 99—29, 13, kdikadu, kaikimét ,kazkada“ F 99-—-29, 14,
katrép ,kaip“ (katrép geriau, ar versiou i subing buciuoti, ar silkei) F 99—29, 3,
§isép (cioma, BOT Kak, BOT 3TaK), titép (Tak, tyna) F 99—31, 6 ir F 99—47, 6,
Saldp sédéti F 99—31, 1, geridus (Super(lativus]) F 9972 (virs.), ir kurie ne kurie
tiksliai uZraSyti prielinksniy vartojimo atvejai: lipk ont stoga, -gyfi: bik ont stogu,
[buvau] po stogu : lisk po stoga, buvdu po apati : lisk po apacios F 99—72, 18,
[stovi, tupi] ofit stalii, ont médiu, ont médes : lipti ont kdlna F 99-—47, 10. Tai,
galima sakyti, chrestomatiniai prielinksniy vartojimo pavyzdZiai, minimi visuose
dialektologijos vadovéliuose ir paskaitose. Ne tokie populiaris, bet irgi jdomiis
kity prielinksniy pavyzdZiai: buvau uZ Darbienams : vaZiuosiu uz Alsédziy F99—47,
10, esu ,,eisiu® uZ miska, medés: [buvdu] uZ giré, mede, éZerou, uz miskou F 99 —64,
6, stovéjau salip kéle F 99—29, 13, Mazgok par naujj (chizHoBa) F 99—29, 4.

v

Jablonskis yra tyrinéjes ir kitas lietuviy kalbos tarmes. Jo straipsniuose ir uz-
raSuose galima rasti pastaby apie piety Zemai€iy, ryty aukstaiciy ir ypaé vadinamyjy
velivoniskiy Snektas®®. Bet, apskritai kalbant, tos pastabos per daug pabiros ir atsi-
tiktinés, kad prie jy vertéty plagiau sustoti Siame apZvalginiame straipsnyje. Miisy
pagrindinis ir beveik vienintelis tikslas buvo parodyti, kad Jablonskis yra buves
iSradingas ir talentingas dialektologas, o geriausiai tam tikslui pasitarnavo kaip
tik jo atlikti sunkios ir sudétingos Siaurés Zemai¢iy tarmés tyrinéjimai. Kartu no-
réjome iskelti tuos svarbesnius tarmés reiskinius bei désningumus, kuriuos Jablons-
kis pirmasis (arba vienas i§ pirmyjy) pastebéjo ir uZfiksavo. Kai kurie i tokiy paste-
bejimy iki Siol tebéra reikSmingi ir aktualds, ypa€ tais gana daZnais atvejais, kai

® PavyzdZiui, jis pirmasis pastebéjo veliuonidkiams labai badi e : a opozicijos defono-
logizacija (K Bompocy..., c. 328 —329), yra toje patarméje dar girdéjes nosinius g, ¢ (t. p., ¢. 329),
uZrases gulé tipo formy (t. p., c. 330) ir t. t.
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dabartiné padétis tarméje skiriasi nuo padéties, buvusios Jablonskio laikais. Siuo
atzvilgiu AlsédZiy Snekta ypa idomi ir net paradoksali, nes amZiaus pradZioje ji
yra buvus mazdaug to paties tipo, kaip TelSiy ir jy apylinkiy $nekta, o Siuo metu ji
jau skirtina Sedos ir Varduvos apylinkiy tipui.

Vertinant Jablonskio nuopelnus musy dialektologijai, neisleistina i§ akiy ir
tai, kad jis pirmasis i§ lietuviy kalbininky yra visapusiskai tyrinéjgs vienos grieZtai
apibréZtos ir lokalizuotos $nektos sistema. Tai ai¥kintina ne tik atsitiktinémis
iSorinémis aplinkybémis, bet ir tam tikru ,,igimtu“ kalbos sistemingumo jausmu,
kuris aiSkiai pastebimas ir jo praktinéje bendrinés kalbos kodifikavimo veikloje.
Kalbos sistemingumas jam buvo bene svarbiausias, nors ekspliciti$kai ir nesufor-
muluotas, normy atrankos kriterijus.

Jeigu nuo Siol Jonas Jablonskis uZims lietuviy dialektologijos istorijoje jam
tikrai priderancia vieta Salia Baranausko, Jauniaus ir Biagos ir jeigu jo dialektolo-
giniais tyrinéjimais susidomés jvairiy misy kalbotyros sridiy specialistai, manysime,
kad savo tiksla esame pasieke, nors ir puikiai matome, kad &ia pajégéme aprépti
tik dalj didZiojo kalbininko palikimo, skirto tarméms.

NOHAC FBJIOHCKHC — JHUAJIEKTOJIOr
Pesone

B cTaTbe paccMaTpPHBAIOTCA NeyaTHbIE H PyKomucHble pabotst M. SI6.10HCKUCa, nocpAuLeH -
HBIe OJIHOMY CEBepO-KeMaiiTCKOMY TOBOPY JIHTOBCKOTO sznlka (Aabcemxai, TInyHrekHit p-u;
a0 pepomounn — Onbesinel, Teablepckuit yesn Kopewckoil ry6epunn). Auanns stux pa6or
MaTepHa10B nokasbiaeT, uTo M. S6.10KCKHC 3aMeTHA 11 3aHKCHPOBA.1 BCe OCHOBHRIE NPH3HAKK
M 32KOHOMEPHOCTH NMPOCOAKH, BOKA.THIMA, KOIICOHAHTHIMA H MOP(O.TOrHH CeBepo-KeMaiiTCKoro
Hapeuns. Bo MHOrIX cayuasnx ou siB.AseTCA MEPBOOTKPLIBATE1EM ITHX 3aKoHOMepHocTeii. Heko-
TOpbIE U3 ero Ha6.TI0fIeHHil COXPaHSAIOT aKTYa.1bHOe Hay4yHoe JI0 Rac 0 Bp
TaK KaK COOTBETCTBYIOUIHE SB.JIEHHS H.TH MOTHOCTBIO HCYE3TH, HAlE HIMERHIH CBOH H3OIOCCH.

B 3aK.J10uenHn cTaTbi Jeaaercst BuiBof, uTo Fl. SI6.10HCKHC Gbl1 TaNauTAMBEIM 1HATEKTO-
20roM, BnepBble B HCTOPHH JHTOBCKOrO A3k uce M 0aHH onp i w
TOUHO .10Ka.TH30BAHHbIil FOBOP KaK LEJIOCTHYIO cHeTeMy. [T03TOMY B HCTOPHH JIHTOBCKOIT puso-
AOTHH C.J€LyeT O HeM roBOPHTL He TOJIBKO KaK O HOPMA.113aTope THTEpaTYPHOrO A3WKa, HO H
KaK 06 OfHOM M3 BhIJAIOMLIXCA OCHOBOMO.JOMHHKOB COBPEMEHHOIi JHTOBCKOH JHANeKTOJOrHH
(napsiny ¢ A. Bapanayckacom, K. flyniocom n K. Byroii).




