.o KALBOTYRA XXXII(1), 1981

TRANZITYVINIU SANGRAZINIU VEIKSMAZODZIU SINONIMAI
EMA GENIUSIENE

1. Siame straipsnyje analizuojamas jau anksCiau nustatytu tranzityviniy san-
graZiniy veiksmazodziy (=TSV)! klasiy [Teutowene, 1977, c. 193—209] varto-
jimas tais paciais principais, kuriais remiantis jau buvo analizuotas tiesioginés reiks-
més sangraZiniy veiksmaZodZiy vartojimas [Geniusiené, 1980, p. 7—16. Cia nus-
tatomi kiekvienos TSV semantinés klasés sinonimai ir nagrinéjamas jy visy var-
tojimas tekstuose.

Tam tikslui i§ 10 dabartinés groZinés literatiros kiriniy issirinktos visos kon-
strukcijos su TSV (apie 2500 sakiniy) ir visos atitinkamos nesangraZinés konstruk-
cijos (t. y. konstrukcijos su nesangraZiniais veiksmaZodZiais, toliau trumpina-
ma — NV) su jvardZiais sau, savo ir be jy. Tekstuose TSV sudaro 12—25%
visy sangraZiniy veiksmaZodZiy vartojimo atvejy.

Straipsnio struktiira yra koncentriné: pirmiausia kaip jvadas | pagrinding dar-
bo dalj pateikiama TSV semantiné¢ klasifikacija, o paskui aptariamas TSV ir pama-
tiniy NV sinonimiskumas ir kiekvienos TSV semantinés klasés sinonimy eilé, ir tik
po to analizuojamas ty pat':l:q TSV klasiy bei jy sinanimy vartojimas, pasirinkimo
prieZastys ir juy tarpusavio keitimo galimybés. Eksperimentai, pakei¢iant tekste
TSV atitinkamais NV jr atvirks€iai, buvo atlieckami su informantais.

2. Semantiné tranzityviniy sangraZiniy veiksmaZodziy klasifi-
kacija. ISskyrus kelis reflexiva tantum (pvz., savintis —*savinti), TSV yra padaryti
i§ atitinkamy NV ir pagal semantinio santykio su jais pobiidi yra dviejy tipuy:

A. TSV, kuriy reikimé pasikei&ia reguliariai, standartiniu biidu, pvz.: pirkti—
pirktis (arklj), statyti—statytis (namgq).

B. Semantiniai reflexiva tantum — TSV, kuriy reikimé pasikeigia individua-
liai, pvz.: parasyti—pasirasyti (isakymq), atimti— atsiimti.

Dauguma TSV priklauso pirmajam tipui. Jie pagal sakinio sintaksinés struk-
tiros transformacijos pobiidi gali biiti suskirstyti i dvi sintaksines klases:

1. TSV, kurie generuoja sakinius, kur veiksnys atitinka sakinio su NV naudi-
ninkinj papildinj. Siuo atveju TSV opozicija su NV atrodo taip:

—qr;i;snyje vartojami sutrumpinimai: TSV — tranzityvinis sangraZinis veiksmazodis, SK—
konstrukcija (sakinys) su TSV, NV — nesangraZinis veiksmaZodis, NK — konstrukcija su NV.
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(1) Jonas paskolino man pinigy — A5 pasiskolinau is Jono pinigy. Siam tipui
priklauso vos keli veiksmaZodZiai: prisiminti, iSsinuomoti, pasitikrinti (sveikatq
pas gydytojq) ir kiti.

II. TSV, kur sakinio veiksnys atitinka pamatinés NK veiksnj, ir opozicija
atrodo taip: .

(2) Brolis nupirko man knygq — Brolis nusipirko knyga;

(3) Vaikas apkabino moting — Vaikas apsikabino moting.

Sicdu pavyzdziai iliustruoja du sintaksinius poklasius. Pirmuoju atveju pamatinis
NV turi naudininkinj papildinj (biitingji arba fakultatyvyji), kuris pasako tredia-
ji veiksmo aktantg (pirmieji du aktantai yra veiksmo subjektas ir objektas), elimi-
nuojamg iSvestinéje SK. SangraZos afiksas Zymi Cia treCiojo aktanto referentini
tapatuma su veiksmo subjektu (nusipirkti = “nupirkti sau’); kitaip tariant, 3io tipo
TSV yra semantiskai refleksyviis {[entomene, 1977, c. 196—197]. Antruoju atveju
pamatinis NV neturi naudininko, todél sangraZos afiksas nekeiia veiksmaZodZio
sintaksinio valentingumo ir neZymi aktanty tapatumo; todél TSV yra semantiSkai
nerefleksyvus, nors ir jgyja subjekto suinteresuotumo veiksmu ar jo rezultatu reiks-
me.

Priklausomai nuo pirmojo pcklasio pamatiniy NV leksinés reik$més naudi-
ninkinis papildinys reiskia skirtingus semantinius aktantus, pvz., adresata, reci-
pienta, ir pan. [Zr. [eniowene, 1977, c. 198—202; plg. Kubprk, 1979, c. 309—317].
Pagal tai nustatoma konkreti naudininko reik§mé. Atitinkamai ir sangraZos afikso,
o drauge ir TSV konkreti reik§mé gali biti nustatyta pagal eliminuojamojo naudi-
ninko reikime. Siuo pagrindu skiriamos tokios semantiskai refleksyviyju TSV kla-
sés, kurios pavadintos pagal eliminuoto naudininko reikime:

1) . Adresatiniai“? TSV: {sikalbéti, jsiteigti(ligq), susileisti(vaistus) ir pan.;
Cia eliminuojamas butinasis veiksmo adresato naudininkas, plg.:

(4) AS suleidau jam vaistus — A5 susileidau vaistus. ’

2) ,,Recipien't'iniai“ TSV: apsivilkti, . nusivilkti, apsiauti (batus) ir kt.; pa-
matinis NV turi biitingjj recipiento naudininka, plg.:

(5) Jis uZmové man pirStines — Jis uZsimové pirstines.

3) ,.Objektiniai-posesyviniai“ TSV: praustis (veidq), susidcti (rankas) ir pan.;
pamatinis NV turi fakultatyvyji totalinio objekto (asmens, kurio kiino dalis
yra tiesiogiai veikiamas objektas) _na\id_ininkq. Cia TSV implikuoja tarp veiksnio
ir tiesioginio papildinio referenty posesyvinj santylkj. Plg.:

(6) Jis prausia vaikui veidg — Jis prausiasi veidq.

Cia skiriami du semantiniai poklasiai: a) veiksmaZodZiai, kurie reiSkia veiks-
ma, nukreiptg i kino d,ali‘ar pan. (praustis veidq, kasytis nugarq, kirptis
nagus), it b) veiksmaZodziai, kurie reiskia veiksma ar judesj,atliekama kino da-

* Cia bandome pasiskolinti i§ angly ir rusy kalby semantikos teorijose vartojamus lerminus.
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limi (susidéti rankas, uZsikelti kojas), — i§ daugelio atitinkamy $io semantinio
tipo nesangraZiniy veiksmaZodZiy TSV nesudaromi (*pasikelti galvg, *uZsimerkti
akis, *pasisukti galvq).

4) ,,Lokatyviniai-posesyviniai“ TSV: uZsimesti (skarq) ant peciy, [sidéti (pei-
li) i kiSene; €ia posesyvinis santykis yra tarp veiksnio ir lokatyvinés reikimeés
prielinksninio papildinio referenty. Plg. opozicija:

(7) Jis uZnéré man kilpq ant kaklo — Jis uZsinéré kilpq ant kaklo.

5) ,,Benefaktyviniai“ TSV: pasistatyti (namq), pasivogti (arkli), atsilauzti (duo-
nos) ir kt.; pamatiniai NV turi fakultatyvyji beneficianto (asmens, kuriam
skiriamas veiksmo objektas) naudininka. Plg. opozicija:

(8) Kaimynas padirbo man ratus — Kaimynas pasidirbo ratus.

Sioje klaséje tikslinga skirti susitvarkyti (reikalus), livobtis (gyvulius), skalb-
tis (baltinius) tipo veiksmaZodZius, kur sangrazos afiksas implikuoja, kad veiksmo
objektas priklauso subjektui, ir todél jgauna posesyvine reikime. Sio potipio
TSV vadinsime ,,benefaktyviniais-posesyviniais®.

Gausiausia i§ visy yra benefaktyviniy TSV klasé.

3. Tranzityviniy sangraZiniy konstrukcijy sintaksiniai sinonimai.
Nagrinéjant veiksmaZodZiy vartojima tekstuose, tikslingiau nagrinéti ju generuo-
jamas konstrukcijas, kurios eksplikuoja visas veiksmaZodZio sintaksines ir semanti-
nes savybes [AnpecsiH, 1974, c. 42]. Todél toliau bus kalbama apie TSV ir pama-
tinius NV reprezentuojanéias konstrukcijas (SK ir NK) ir jy sintaksing sinonimiia.
Sintaksipiais sinonimais laikome sakinius, sutampancius savo giliaja (semantine)
struktiira ir giliaja leksika, bet besiskirian¢ius iSorine sintaksine struktiira bei lek-
sika [Bapxynapos, 1976, c. 12]. Sintaksiniai sinonimai pasako ta pacdia denotacing
situacija, ir todél jie sinonimiski denotacinéje plotméje, bet skiriasi signifikacinéje
plotméje.

Analizuojamos SK gali turéti tokius sintaksinius sinonimus:

1) NK su sangraZinio jvardZio naudininku sau (,NK +sau*“)®. SK
Kaimynas statosi namq it NK Kaimynas stato sau namq yra denotaciniai sinonimai;
sangraZos afiksas ir jvardis sau vienodai Zymi tre€iojo aktanto referentinj tapatuma
su veiksmo subjektu. Sis sinonimas budingas beveik visiems semantikai reflek-
syviems TSV, bet jo negali turéti semantiskai nerefleksyvis apsikabinti tipo TSV.

2) NK be jvardZio sau ar kito naudininko (,,NK*). Pavyzdziui, SK Jonas prau-
siasi veidq it NK Jonas prausia veidq gali biti laikomi sinonimais, nes tiesioginis
papildinys reiskia to paties subjekto kiino dalj: jeigu sakinyje su NV néra kitg as-
menj reiskian¢io naudininko arba paZyminio (prausia vaikui arba vaiko veidq),
tada be platesnio konteksto implikuojamas posesyvinis santykis tarp veiksmo ob-
jekto ir subjekto ir NK taip pat reiskia ‘Petras prausia savo veida’. Sio tipo sino-

® Turimas galvoje tiktai jvardis saw, kuris kaitaliojasi su dazadZiy dininku: prausia
vaikui [man| sau; tuo atsiribojama nuo sakiniy su dativus ethicus, pvz.: O jis miega sau.
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niming NK gali turéti tiktai ,,objektiniai-posesyviniai“ ir ,,lokatyviniai-posesyviniai“
TSV ir visi semantiskai nerefleksyviis TSV (plg. apkabinti — apsikabinti moting).

»Benefaktyviniai“ TSV ir atitinkamos NK denotato atZvilgiu nesinonimiski,
nes ,,NK“ neisreiskia, kam skiriamas veiksmo objektas. Bet tais atvejais, kai pla-
tesnis kontekstas rodo, kad subjektas skiria objekta sau, galima pavartoti ,,NK*,
nes TSV gali biiti tekste perteklinis® (Zr. § 4. 3. 3). Todél juos galima laikyti konteks-
tiniais kvazisinonimais.

3) NK, kur tiesioginis papildinys turi savybinj jvardj savo
(NK+savo“), plg. SK Petras susitvarké visus reikalus ir NK Petras sutvarké vi-
sus savo reikalus. Tai denotaciniai sinonimai, nors jie skiriasi signifikacinéje plot-
méje dél sudétingesnés sangrazos afikso reik§més: savo turi tiktai posesyving reiks-
me, o afiksas — dar ir datyving subjekto suinteresuotumo reikSme. Tokias sinoni-
mines poras su ,,NK+savo* sudaro visi posesyvinés reikSmés TSV.

ApraSomyjy TSV sinonimais nelaikome SK su jvardZiu saw, kuris, nesuteik-
damas veiksmaZodZiui naujos reikSmés, tiktai dubliuoja bei pabréZia sangrazos
afikso reikSme, plg. pasistaté pili ir pasistaté sau pilj.

3.1. Semantiniy TSV klasiy sinoniminés eilés. Kiekvienai semantinei
TSV klasei biadinga tam tikra sinonimy eilé, skirianti ja nuo kity klasiy. Kai kurios
klasés ar atskiri TSV gali ir visai neturéti sinonimy, bet jy palyginti nedaug. Pavyz-
dZiui, ,,Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne* uZifiksuota apie 1230 TSV, i§ kuriy
92% turi sinonimy, o analizuotuose tekstuose sie TSV sudaro net 989, visy TSV
pavartojimo atveju.

Lenteléje parodytos analizuojamyjy konstrukcijy sinoniminés eilés:

Sinonimai
Eiles
Nr. TSV semantlné klas¢
W NK + sau'* | ,,NK + savo** [ WNK
L. + + + »objektiniai-posesyviniai“ ir ,lokatyvi-
niai-posesyviniai“ TSV
2. - + + susidéti (rankas) tipo TSV
3. + - + »benefaktyviniai® TSV
4. + - - nadresatiniai* TSV
5. - + - »benefaktyviniai-posesyviniai“ TSV
6. - - + semantidkai nerefleksyviis (apsikabinti
tipo) TSV
7. - - - wrecipientiniai“ TSV, reflexiva tantum

4 Apie tendencija vengti teksto semantinio pertekliaus Zr. [JleonTneBa, 1969 c. 96—114].
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Pailiustruosime lenteléje nurodytasias sinonimy eiles.

Pirmoji sinonimuy eilé, kuriai priklauso ,,objektiniai-posesyviniai* ir ,,lo-
katyviniai-posesyviniai“ TSV: (1) Petras $luostosi veidqg — (2) Petras §luosto sau
veidq — (3) Petras §luosto savo veidq — (4) Petras 3luosto veidq; (1) Petras jsi-
déjo pinigus | kifene — (2) Petras jdéjo pinigus sau | kiSene — (3) Petras idéjo
pinigus | savo kisene — (4) Petras [déjo pinigus i kiSene.

Antroji sinonimu eilé, kuriai priklauso tiktai ,objektiniai-posesyviniai‘
susideti (rankas) tipo TSV: (1) Petras susidéjo rankas ant keliy — (2) Petras su-
déjo savo rankas ant keliy — (3) Petras sudéjo rankas ant keliy. Sakinyje Petras su-
déjo sau rankas ant keliy jvardis sau gali buti suprastas kaip dativus ethicus.

Tre&ioji sinonimy eilé, kuriai priklauso ',,benefaktyviniai“ TSV: (1) Pet-
ras perkasi masing — (2) Petras perka sau maSing — (3) Petras perka masing; plg.
Petras perka *savo masing.

Ketvirtoji sinonimy eilé, kuriai priklauso tiktai ,adresatiniai“ T5'’
1) Petras (sikalbéjo ligg — (2) Petras ikalbéjo sau ligg. NK Petras jkalbéjo ligg
aiskiai nebaigta ir reikalauja nurodyti veiksmo adresata. I§ pirmo Zvilgsnio gali
pasirodyti, kad Siai grupei skirtini ir ,recipientiniai“ TSV, tafiau Jis uZdéjo sau

kepure tipo sakiniai yra praktiskai nevartojami.

Penktoji sinonimy eilé, kuriai priklauso ,benefaktyviniai-posesyviniai“
liobtis (gyvulius) tipo TSV, kai biitina paZyméti objekto ir subjekto posesyvini
santyki: (1) Petras susitvarké visus reikalus — (2) Petras sutvarké visus savo
reikalus. [vardis sau neperteikia Sios reik8més, plg. Petras sutvarké sau reikalus.

Sestoji sinonimuy eilé, kuriai priklauso semantiskai nerefleksyviis TSV:
(1) Vaikas apkabino moting — (2) Vaikas apsikabino moting. Tvardis sau nevarto-
jamas vietoje sangraZos afikso ir turéty dativus ethicus reik$me: Jis apkabino sau
moting (ir juokiasi). Sie TSV neturi posesyvinés reiksmés (plg. Vaikas apsikabino
svetimq Suni), todél | ju sinonimy eile nejeina konstrukcijos su savybiniu jvardZiu
savo.

Septintajai grupei priklauso neturintieji sinonimy ,recipientiniai“ TSV,
semantiniai reflexiva tantum ir pasiskolinti tipo veiksmaZodZiai, kuriy sangraZos
afiksas neturi reikmés sau arba savo.

Reikia pabréZti, kad $is analizés etapas nereikalauja visy konstrukcijy idiomatinio
ir stilistinio priimtinumo — &ia svarbu tik jy gramatinis taisyklingumas. PavyzdZiui,
Petras prausia savo veidq tipo frazés yra gramatiskai priimtinos ir taisyklingos, nors
neturin¢ios to idiomatiSkumo, kuris daugelio yra laikomas pagrindiniu , kokybis-
kos* kalbinés medZiagos poZymiu [Anpecsin, 1966, c. 84].

3. 2. Apribojimai tekste, pasirenkant konstrukcijas su TSV arba
ju sinonimus. Kai TSV turi sinonimy, tekste gali buti pasirinktas vienas i$ jy.
Tadiau pasirinkimas néra visi§kai laisvas. Yra keletas faktoriy, ribojanéiy pasirin-
kimo galimybeg ir nulemiangiy tai, kad labiausiai riSliame tekste gali tikti tik vie-
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nas kuris i§ esamy sinonimy. Kai bandoma pakeisti pavartota sinonima kitu, paais-
kéja ju reikSmés skirtumai. Jeigu Sie skirtumai virSija tam tikra normga, pakeisti
pasirinkto sinonimo kitu negalima, nes gali pasikeisti teksto prasmé arba taisyklin-
gumas. Svarbiausi ribojantys pasirinkimg faktoriai yra Sie:

1) Semantiniai skirtumai, tarp jy: a) sangraZos afikso ir jvardZiy squ ir
savo reik§més apimties nesutapimas, nes sangrazos afiksas turi platesng ir abstrak-
tesne reikSme negu jvardZio sau semantinio refleksyvumo reikSmé ir jvardZio sa-
vo posesyviné reik¥mé; b) individualds leksinés reik§més skirtumai, kurie gali atsi-
rasti tarp TSV ir jo sinonimy (pvz., surasti galima ir neieSkant, be pastangu, o su-
sirasti paprastai rei§kia ‘rasti, specialiai stengiantis’).

2) Loginio akcento, arba pabrézimo skirtumas: misy nuomone, jvardZiai sau
ir savo, bidami savarankiski ZodZiai, labiau pabréZia pasakoma reikSm¢ negu
neutralus sangraZos afiksas, nors 3is skirtumas yra labai menkas.

3) Stilistiniai skirtumai. Svarbiausias yra idiomatiskumo reikalavimas. Kai
sinonimy reikSmés visiSkai sutampa, vienas jy gali biti stilistiSkai neutralus ir nor-
minis, o kitas — nejprastas, neidiomatiskas. PavyzdZiui, uZsiraSiau jo adresq at-
rodo labiau jprastas, negu uZraSiau sau jo adresq.

4. SangraZiniy konstrukcijy ir jy sinonimy vartojimas. IS 2500
surinkty SK maZdaug 53 % sudaro ,,benefaktyviniai“ TSV, 30% — ,,objektiniai-po-
sesyviniai“ bel ,lokatyviniai-posesyviniai“ TSV, o kity semantiniy klasiy veiksma-
ZodZiai sudaro maziau kaip po 4%.

Dabar aptarsime kiekvienos semnantinés klasés veiksmaZodZiy bei jy sinonimy
vartojima ir galimybes pakeisti vieng sinonima kitu.

4.1. ,Objektiniai-posesyviniai“ ir ,lokatyviniai-posesyviniai*
TSV. Tipiski siy TSV pavyzdZiai: (1) Senis §luostosi lipas, stojas ir tyliai eina
IM. 40; (2) O $tai ir jis pats. Atlosia galvg ir prisidengia delnu akis JM. 40; (3)
Vieni samprotavo, kad Arvydas issigandes Liepgiriy, kuriuose pats velnias sprandq
nusisukty (...) JA. 1II. 12.

Jeigu keistume tokia SK junginiu ,,NX+ sau®, bendroji prasmé islikty, bet pats
pasakymas bty kiek prastesnis uZ keifiamajj, nes SK idiomatiSkesnés uz ,NK+
sau*, plg. (1) ir NK Senis 3luosto sau lipas.

Jeigu vietoje TSV pavartosime ,,NV +savo“, atsiras tam tikras prasmés skir-
tumas, nes savybinio jvardZio reikimé kiek siauresné. Be to, posesyviné reikSmeé
biity labiau pabréZta, o toks pabréZimas gali biiti visai nereikalingas, plg. (1) bei
(2) ir NK Senis §luosto savo lipas..., ...pridengia delnu savo akis.

Jeigu vietoje SK pavartosime NK be jvardZiy, prarasime posesyving bei sub-
Jjekto suinteresuotumo reiks$me. Jeigu ta reik§me rodo kontekstas, tai galima pavar-
toti ir vieng NV, plg. (2) ir NK ...pridengia delnu akis. Kitais atvejais biitina
reprezentuoti $ia reikime formaliai, kad tekstas nepasidaryty neaiskus, plg. (3) ir
NK  pats velnias sprandg nusukty (kam?).
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Reta §iy klasiy TSV sinonimy vartojima lemia tam tikros prieZastys.

1) ,,NV+sau“, kurie yra kiek daZnesni negu NV be jvardZio, vartojami to-
kiais atvejais:

a) reikSmei ,,sau* pabréziti ir dél didesnés ekspresijos, plg. (4) (...) o as netru-
kus pridésiu sau prie smilkinio naganq ir nuspausiu gaidukq JA.11.275;

b) kai jvardis sau yra norminis vietoje neprieSdélétyjy veiksmaZodzZiy sangrazos
afikso, plg. (5) ,, UZtat Zmonés ir Ziista, kai nori gyventi, Péliksai. Nenorédami verZia
sau kilpq aplink kaklg* JA.I1.299;

c) kartais dél individualiy prieZas€iy pavieniai NV neturi isvestiniy ,,posesyvi-
niy“ TSV, todél vienintelé formali Sios reik§més reprezentacijos priemoné yra
ivardis sau, plg. kandZioti sau lipas.

2) NK be jvardZio sau vietoje galimy TSV pasitaiko labai retai ir tiktai atitin-
kama reikme rodanciame kontekste, ypad jy neasmenuojamosios formos, pvz.:
(6) NesSluostydama byranéiy asary, Akvilé iSémé i§ kraitelés butelj su vaistazo-
liy arbata (...) JA.11.480. Cia galima pavartoti ir TSV, nepakeitus prasmés. DaZniau-
siai Sio tipo NK vartojamos, kai kontekstas rodo, kad veiksmas atlickamas ne tik
savo, bet ir kity labui, plg. (7) Vincé paslaptingai sukikeno ir neskubédamas istrauké
i§ virsutiniy Svarko kiSeniy du butelius alaus JA.1.73.

Atitinkamy sakiniy su savybiniu jvardZiu savo tekstuose nerasta.

4.2. ,,Objektiniai-posesyviniai“ susidéti (rankas) tipo TSV. Teks-
tuose Sios grupés TSV pasitaiko labai retai, o atitinkami NV (be jvardzio) pasitaiko
kiek daZniau; ,,NK+savo“ nerasta. Tekstuose gana dazni NV (plg. atlosti galvq,
sugniauti kumsCius, istiesti rankq, atsukti nugarq ir pan.), i§ kuriy nesudaromi TSV.

Tipiski pavyzdZiai yra tokie: (8) Pasidéjes ant stalo didelius kumscius,
Bronius gaZési nuo savo bejégiskumo ( ...) LJ.1.163; (9) ,,Nori, as tau padovanosiu
S| Zmoguti{? — Nereikia, — a5 susidéjau rankas uz nugaros LY. 118.

Pakeitus tokia SK sakiniu su jvardZiu savo, pabréZiamas posesyvinis santykis,
plg.48) ir NK: Padéjes ant stalo savo didelius kumscius, Bronius giZési... NK be
savybinio jvardZio $iuo atveju gali biiti pavartota, nekeiiant teksto prasmés, nes po-
sesyvinj santykj rodo kontekstas: Padéjes ant stalo kumscius, Bronius gaZési...
Jeigu sangraZos afikso reik§mé svarbi tekstui (pvz., (9) sakinyje, kur veiksmo subjek-
tas slepia rankas uZ nugaros, nenorédamas imti Zaislo), NK vietoje SK netinka, nes
be sangraZos afikso suteikiamos reik§més atrodyty, kad judesys neturi nieko bendra
su subjekto ketinimais, plg.: ,,...— Nereikia, — a§ sudéjau rankas uZ nugaros*“.

Kai refleksyviné-posesyviné reikimé nesvarbi, NK vartojamos neutraliai kons-
tatuojant fakta, taciau jas nesunkiai pakeidia SK, plg.: (10) Mykolas Dziugas guli
aukstielninkas. UZsimerkes, sudéjes ant kritinés rankas JA.11.314. — SK UZsimer-
kes, susidéjes ant kratinés rankas.
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4.3. ,,Benefaktyviniai“ TSV. Refleksyviné-benefaktyviné reik§mé teks-
tuose perteikiama sangraZos afiksu — kity sinonimy beveik nepasitaiko. Vadinasi,
3i reikSmé butinai reikalinga formaliosios iSraiSkos.

Tipiski pavyzdZiai: (11) ,,Risyje yra vakarykstés sriubos. Pasisildyk. Ir mésa
ten pat“. RK.221; (12) (...) ji skubiai pasiklojo sveciams skirtq lovq seklytéléje ir
atsigulé. JA11.467; (13) ,,A5 éia diastu... — Dar kq prasimanysil Atsilapok lan-
guS..., tas duris, palisk po Saltu dusu“. JM.238; (14) [sipyles benzino, Algimantas
sutartu laiku atvaZiavo prie pasto. RL.132.

Jeigu SK keisime i ,,NK+sau*“, bendra prasmé isliks, bet bus per daug akcen-
tuojama refleksyviné-benefaktyviné reik§mé® ir paZeista jprastiné neutrali raiskos
forma, plg. (11) ir NK: ,,Riasyje yra vakarykstés sriubos. PaSildyk sau“. Kartais
&ia veikia ir papildomi ,,NK+sau* vartosenos ribojamieji faktoriai, pavyzdzZiui,
nenatiralus tiesioginis dviejy naudininky susidirimas, plg. (12) ir NK (...) ji pa-
klojo sau sveciams skirtq lovq (...).

Keigiant benefaktyving SK kvazisinonimine NK be sau, skirtini du prieSingi
atvejai:

1) Kai kontekstas implikuoja ta padia reikSme ir turime savotika jo semantinj
derinima su TSV ; tokiais atvejais pavartoti NV vietoje TSV daZniausiai galima, plg.
(13) ir NK ,,A5§ éia distu... — Dar kq prasimanysil Atlapok langus...“

Taéiau, jeigu TSV reiskia tikslinga veiksma, kuris reikalingas subjektui ki-
tiems veiksmams atlikti, NV vietoje TSV, rodos, netinka, plg. (15) Paskui i§sipe-
Siau Siaudy gniaite ir ilgai ja tryniau, bruZinau krating, pilva, kelius JM.
45 ir NK Paskui iSpesiau Siaudy gniaite ir ilgai ja tryniau kriatine...

2) Kai kontekstas neimplikuoja refleksyvinés-benefaktyvinés reikSmés, bet ji
svarbi semantinei teksto struktiirai, §i turi biti iSreikSta formaliai. Todél praleidus
sangraZos afiksa, tekstas pasidaro nebaigtas ir neaiSkus, vadinasi, NV ¢ia netinka,
plg. (14) it NK [pyles benzino, Algimantas atvaZiavo prie pasto (kur ipyles benzi-
na?).

Benefaktyviniy TSV sinonimai paprastai vartojami tik esant tam tikroms spe-
cialioms prieZastims.

1) ,,NK+sau“ vartojamos $iais atvejais:

a) kai veiksmaZodis turi kita naudininka, plg. (16) Robertas (...) istrauké i§
spintos konjako butelj, pripylé draugui ir sau po taurele RL.127;

b) kai ,,NV +sau” virtes frazeologizmu, pvz.: (17) ,,Prapultis taves laukia, vaike.
Prapultis... — suaimanavo ji. — Tu pats sau duobe kasi RL. 48.

Abiem atvejais negalime pavartoti TSV.

2) NK be jvardZio sau vartojamos §iais atvejais:

a) kai kontekstas implikuoja refleksyving-benefaktyvine reikSme ir NV pavar-
totas vietoje TSV vengiant semantinio pertekliaus arba dél teksto sklandumo, plg.

® Norint $ig reik¥me ypa& pabrézti, vartojamos idiomatiSkos emfatinés ,,SK+sau®.
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(18) Atsidires ant plento, sustabdZiau (=susistabdsiau) pirmaq pasitaikiusi sunk-
veZimj, nuvaZiavau prie Nemuno ir pamerkiau basas kojas | vandenj JM. 153. Reikia
pabréZti, kad kvazisinoniminés NK vietoje benefaktyviniy SK pasitaiko labai re-
tai, nors 3iuose kontekstuose NV ir TSV pasirinkimas laisvas.

b) kai veiksmas niekam neskiriamas ir neturi reik§més subjektui, pvz., (19)
Vidmantas pakabino telefono ragelj ir uZtrenké duris RL.111. TSV &ia nereika-
lingas.

4.4. ,,Adresatiniai* TSV. Tipiski pavyzdziai: (20) ,,Pats puikiai supranti,
kokiq bédq galétum uZsitraukti” JA.11.408; (21) Jis pagalvojo, kad reikia susileisti
tiesiai | pirstq antibiotiky VSG.95.

Jeigu bandytume pakeisti TSV tekstuose atitinkamais ,,NV +sau“, daZniausiai
pazeistume stilistinj neutraluma bei iprastuma, plg. (20) ir NK ,,Pats puikiai supranti,
kokiq bédq galétum uZtraukti sau“. ,,NK + sau* vietoje ,,adresatinio“ TSV pasi-
taiké tik vieng kartg: (22) ,,Paklausei, kq daryti su Laurusu? — Taip, kapitone. Jis
pats sau leidZia vaistus. Daro tq patj, kq saké bazés chirurgai. — Kaip tai ,,lei-
dZia sau vaistus“? Sakei — kliedi. — Apsirikau. Susileido, kai dar nekliedéjo. —
O dabar? — A§ jam leidZiu* VSG. 113—114. Formos sau pasirinkima palaiko jvar-
dis pats.

4.5. ,,Posesyviniai-benefaktyviniai“ TSV. Tipiski pavyzdZiai: (23)
Darniaeile pasienyie rikiuojasi pakabos, dvidesimt — trisdesimt sveciy pasikabindavo
paltus ir skrybéles MS. 14; (24) ,,Ak, Jule, — sako Aldona, — dabar tokia mada —
sofa, stalelis, Yemos kédés. Bufetan indus susidési, Liudas knygas susikraus“
RK. 32.

Jeigu pakeistume TSV sinonimu ,,NK + savo“, susiauréty sakinio reikSmeé;
be to, jvardis per daug pabréZia posesyving reik3me, ir sakinys galéty prarasti sti-
listinj neutraluma, plg. (23)ir NK ...dvidesimt — trisdeSimt sveliy pakabindavo savo
paltus; (24) it NK ,,Bufetan savo indus sudési, Liudas savo knygas sukraus.*

Konstrukeijy su jvardZiu savo vietoje Siy TSV tekstuose nepasitaiké.

4.6. Semanti¥kai nerefleksyviis TSV. Sios klasés TSV ir atitinkami NV
vartojami tekstuose vienodai daZnai, tadiau vieni veiksmaZodZiai daZniau pasitaiko
su sangrazos afiksu (pvz., atsikqsti, uZsigerti, uZsitarnauti, apsivyti, apsikabinti,
uZsirakyti), o Kiti — be jo (pvz., suZinoti, jkvépti).

Jei sangraZos afikso reikSmé gerokai nublukusi, TSV ir NV gali laisvai pakeisti
vienas kita, plg.: (25) ,,0 kaip jasy j. is siinus, Donatas, gyvena? Jo nemokiau,
bet gerai atsimenu (= atmenu)* RK.202; (26) Atmenu (= atsimenu), kaip
Leonas pradéjo i5 mokyklos parsinesti spalvoty piestuky (...) RK.201.

Kitais atvejais TSV turi ryskia sangrazos afikso suteikiama reiksme, kuri gali
buti svarbi kontekstui, plg.: (27) Susiradau portfelyje Aistés buterbrodq ir atsi-
kandau. Duona, desra ir sviestas tirpo burnoje. A tsikandau dar pora kqsniy JM.35.
NV $iame kontekste, matyt, maZiau tikty. Ir atvirk3&iai, Sio tipo TSV gali maZiau
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tikti vietoje NV tokiame kontekste: (28) A5 apkabinu (? apsikabinu) jos kripcio-
Jjancius pecius, pabuciuoju kaktq ir iSeinu | kiema, palikes praviras trobos duris RL.92.

5. Kaip Zinoma, TSV gali eiti ir su sangraZiniu jvardZiu sew, kuris pabréZia san-
graZos afikso reikime. Tekstuose su emfatiniu jvardZiu sau daZniau pasitaiko ,,adre-
satiniai* ir ,,benefaktyviniai* TSV (plg. isikalbéjo sau ligq, pasistaté sau pilj),
rediau — ,,objektiniai-posesyviniai“ ir ,,lokatyviniai-posesyviniai“ TSV (plg. issiba-
dys sau akis).

Posesyviniam sangrazos afikso reik§més komponentui pabréZti vartojamas
savybinis jvardis, pvz.: (29) ,,( Daktaras) Savo daiktus kraunasi. VaZiuoja su mu-
mis* VSG. 38. .

6. ISnagrinéjus tranzityviniy sangraZiniy veiksmaZodZiy ir jy sinonimy varto-
jima tekstuose, galima daryti iSvada, kad TSV vartojami labai reguliariai ir, vadi-
nasi, semantinio refleksyvumo reiskimas sangraZos afiksu yra faktiSkai butinas.

SYNONYMY OF TRANSITIVE REFLEXIVE VERBS IN LITHUANIAN

Summary
This paper concerns itself with the principal semantic cl of Lithuanian transitive re-
flexive verbs (the marker is the reflexive affix -si-) and their my with the following construc-

tions: a) non-reflexive verbs and the dative reflexive pronoun sau: Petras pirkosi masing= Petras
pirko sau maSing=""Peler bought himsel( a car*; b) non-reflexive verbs with an object defined by

the possessive proooun saveo: Petras pi iasi veidq= Petras p ia savo veidg="Peter washes his
face“; c) non-reflexive verbs: Petras prausiasi veidq= Petras prausia veida=""Peter washes his face*.

Each semantic class of transitive reflexive verbs possesses a particular set of synonyms. six
synonymic sets being distinguished (the h set ists of reflexives alone). In nearly all the
sets the transitive reflexive verbs are the most commonly used in speech, their synonyms being
either rarely ased for some particular purposes or not occurring at all. The distribution and inter-
changeability of the transitive reflexives and their synonyms in typical environments are discussed
in detail.

SUTRUMPINIMAI

JA. I. — AvyZius J. Kaimas kryZkeléje. — V.: Vaga, 1970.

JA. II. — AvyZius J. Sodyby tulléjimo metas. — V.: Vaga, 1973.
JM. — Mikelinskas J. ZvaigzdZiy dulkés. — V.: Vaga, 1975.

KS. — Saja K. Vaistai nuo strazdany. — V., 1963.

L). I. — Jacinevi&ius L. Keitiu gyvenimo biida. — V.: Vaga, 1974.
L). II. — Yacineviéius L. Ragityniy laukas. — V.: Vaga, 1968.
MS. — Sluckis M. Uostas mano — neramus. — V.: Vaga, 1974.
RK. — KaSauskas R. Motociklininkai. — V.: Vaga, 1973.

RL. — Lankauskas R. Smékla. — V.: Vaga, 1974.

VSG. — Sirijos Gira V. Atlanto idilées. — V.: Vaga, 1973.

13



LITERATORA

Geniusiené, 1980 — Geniusiené E. SangraZiniy veiksmaZedZiy ir jvardZio save jungimiy
su veiksmazodZiais sinonimijos problema. — Kalbotyra, 1980, t. 31(1) p. 7—16..

Anpecsi, 1966 — Anpecsn FO. [. Miien u MeTO/bl COBPEMEHHOIl CTPYKTYPHOH JHHFBHC-
ke, — M., 1966.

Anpecan, 1974 — Anpecan 0. [I. Jlekcuyeckan cemanTHka. — M., 1974.

Bapxynapos, 1976 — Bapxyaapon JI. C. Fny6uuHas cTpyKTypa NpeinOeHHs B CEMHO-
THYecKoM acnekTe. — B ku.: Ilpo6.1eMbl cHHTaKcHuecKoH cemanTukit. M., 1976, c.. 8—13.

Textowene, 1977 — Tentowene 3. Ill. TpanauTHBHEE pedIeKCHBEL B .IHTOBCKOM A3KIKE. —
Acta Baltico-Slavica, 1977, 1. 1, ¢. 193—209.

Kubpuk, 1979 — Ku6pux A. E. Topnexamee W npobaema yHIIBEpCAIbHOH MOAEIH
asbika. — Hasectus AH CCCP. Cepus autepatypnl I f3bika, 1979, 1. 38, Ne 4, c. 309-317.

JleonTseBa, 1969 — JleouTeera H. H. O cuuicnosoit Henonrorte Tekcra. — MawHsHmi
nepeBojl H NpHKAafHas JHHrBHCTHKA, 1969, uin. 12, c. 96—114.

Vilniaus V. Kapsuko universitetas [teikta
Angly filologijos katedra 1979 m. gruodZio 20 d.



