KALBOTYRA XXXIII (1) 1982

REVERSYVUMO SAVOKA IR NEREVERSYVIEJI SANGRAZINIAI
VEIKSMAZODZIAI (REFLEXIVA TANTUM)

EMA GENIUSIENE

1. Siame straipsnyje norima panagrinéti nereversyviuosius sangraZinius veiks-
mazodZius (plg. rusy k. terming Heo6patumMele peduiekcaBel), arba reflexiva tantum
pladiaja prasme. Kadangi jie pavadinti pagal neigiama — nereversyvumo — poZy-
mj, tai pirma trumpai paaiskinsime, kas yra reversyvieji (plg. oGpaTiMele) san-
graziniai veiksmaZodZiai, ir reversyvumo savoka apskritai.

2. Reversyvieji sangraZiniai veiksmaZodZiai. DidZiausia lietuviy kal-
bos refleksyvy dalis sudaro su pamatiniais veiksmazodZiais tokias reguliarias opo-
zicijas:

(1) a. X spardo Y— b. X spardosi;

(2) a. X kei¢ia Y— b. Y keidiasi;

(3) a. X perka kam[sau Y — b. X perkasi (sau) Y;

(4) a. X pavaikiciojo — b. X pasivaikiciojo.

Raide (b) pazyméty konstrukcijy veiksmaZodZiams budingi Sie poZzymiai: 1)
jie turi nesangraZinius atitikmenis, i§ kuriy jie sudaryti pagal darybinj modelj
WV +si — V“; kitaip tariant, jie yra formos atZvilgiu, arba morfologisSkai
reversyviis; 2) jy sintaksinés savybés (valentingumas), kurias eksplikuoja kons-
trukcijy sudétis, keiciasi pagal viena i§ keturiy standartiniy modeliy, todé¢] jie yra
sintaksiSkai reversyvils; atitinkamai jie suskirstomi | keturias sintaksines
klases: a) subjektiniai refleksyvai (opozicija (1)), kuriy subjektas tapatus pamati-
nio veiksmaZodZio subjektui, o objektas eliminuojamas; b) objektiniai refleksyvai
(opozicija (2)), kuriy subjektas tapatus pamatinio veiksmaZodZio objektui, o elimi-
nuojamas pastarojo subjektas; c) datyviniai tranzityviniai refleksyvai (opozicija
(3)), kuriy subjektas bei objektas tapatis pamatinio veiksmaZodZio subjektui bei
objektui, — Cia eliminuojamas naudininko (nekoreferentisko su subjektu) valen-
tingumas; d) refleksyvai (opoziciia (4)), kuriy valentingumas nepasikeifia, —
¢ia galima kalbéti apie nulinj pasikeitima kaip loginj pasikeitimy varianta®; 3) Siy
refleksyvy leksinis junglumas tapaciy sintaksiniy pozicijy atZvilgiu su tam tikry
leksiniy-semantiniy klasiy daiktavardZiais yra vienodas su pamatiniy veiksma-

! Plagiau apie sintaksine sangraziniy veiksmaZodziy klasifikacija bei principus Zr. [CeHto-
wiene, 1977 a, c. 164—171].



7odziy junglumu; kitaip tariant, jie yra ir leksiSkai reversyviis; 4) Sie reflek-
syvai sudaro keleta standartiniy semantiniy opozicijy su pamatiniais veiksma-
Jodziais priklausomai nuo $iy veiksmaZodZiy bei jy aktanty semantikos, ir reiks-
més pasikeitimas Zymimas sangrazos afikso; taigi ie refleksyvai yra semantiskai
pamatuoti ir, vadinasi, reik§més atZvilgiu, arba semantiSkai reversyvis.

Cia idvardysime pagrindines semantines subjektiniy ir objektiniy sangraZiniy
veiksmaZodZiy klases, skiriamas pagal jy semantinj santyki su pamatiniais
veiksmaZodZiais. Tai pravers nereversyviuju refleksyvy analizei.

Subjektiniai refleksyvai skirstomi | Sias pagrindines klases [smulkiau apie jas Zr.
Tenlomene, 1976, c. 219 —234]: a) tiesioginés sangraZinés reik$meés veiksmazodziai,
pvz.: priversti kq nors — prisiversti = ,,priversti save™; b) posesyviniai refleksyvai,
pvz.: uZsimerkti = ,uZmerkti (savo) akis“; c) absoliutinés reikimés refleksyvai,
pvz.: spardytis = ,spardyti kg nors, visus*; d) autokauzacinés (savo padéties kei-
timo) reik§meés refleksyvai, pvz.: apsiversti (= ,apversti save”) = ,,darar{( pas-
tangas, apvirsti*; e) tarpusavio veiksmo refleksyvai, pvz.: mustis = ,,musti vienas
kita“.

I3 objektiniy refleksyvu semantiniy klasiy 3io straipsnio pakaks paminéti tik-
tai pagrinding ir didZiausia — dekauzaciniy refleksyvy — klase, pvz.: keisti—
keistis, kur sangraZinis veiksmaZodis netenka kauzacijos reik§més ir keisti turi reiks-
me ,daryti, kad Y keistysi* [detaliau Zr. Geniugiené, 1977 b, p. 63—69].

Pabréztina, kad reversyvieji sangraZiniai veiksmaZodZiai yra ne kas kita kaip
dariniai (konkreéiau, vediniai), kuriy reikimés pasikeitimas Zymimas sangraZos
afikso: jie yra formaliai bei semantikai pamatuoti.

3. Reversyvumo bei nereversyvumo tipai. Taigi aptartyju sangrazi-
niy veiksmaZodZiy reversyvus santykis su nesangraZiniais atitikmenimis nustatomas
pagal visas pagrindines charakteristikas, relevantiikas refleksyvy analizei apskritai:
forma, sintaksines savybes, leksinj jungluma bei reikme. Dabar galima suformuluo-
ti reversyvumo salygas, arba reversyvumo tipus — formalyji (morfologinj), sintak-
sinj, leksinj bei semantinj>: 1) morfologiniu reversyvumu vadiname atvejus,
kai sangraZinis veiksmaZodis turi nesangrazinj atitikmenj; 2) sintaksiniu rever-
syvumu — kai refleksyvo sintaksinés savybés keiCiasi vienu i§ minéty keturiu
standartiniy bidy; 3) leksiniu reversyvumu — kai refleksyvo leksinis junglu-
mas tapaciy sintaksiniy pozicijy atZvilgiu nesikeiéia; 4) semantiniu reversyvu-
mu — kai refleksyvas turi tam tikra reik¥me ir standartinj semantinj santykj su pa-
matiniu veiksmaZodZiu.

Reversyvieji refleksyvai patenkina visas keturias reversyvumo salygas. Jeigu
pazeidZiama bent viena i§ salygy, refleksyvas esti nereversyvus.

® Remiamés V. Nedialkovo pasi0lyta iSvestiniy kauzatyviniy konstrukcijy nereversyvumo tipu
klasifikacija [Henanxos, 1971, c. 10— 15), kuri ¢ia modifikuota, atsizvelgiant j refleksyvu pagrin-
dines charakteristikas.
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Masy tikslas ir yra panagrinéti refleksyvy nereversyvumo tipus, taip pat semanti-
nio nereversyvumo mechanizmus bei désningumus.

Reversyvumo tipy skai¢ius bei pobidis sglygoja ir refleksyvy nereversyvurmno
tipy skaiciu bei pobiidj. Taigi skiriami Sie nereversyvumo tipai:

1) morfologinis nereversyvumas, kai sangraZinis veiksmaZodis neturi
pamatinio Zodzio; morfologiskai nereversyvils yra seniai Zinomi reflexiva tantum,
plg.: brautis (< *brauti), teirautis (< *teirauti)®. Spéjama, kad jy nesangraZiniai
atitikmenys gali biti iSnyke kalboje [Akademiné gramatika, 1971, p. 213].

2) Sintaksinis nereversyvumas, kai (formaliai reversyvaus) refleksyvo
sintaksinés savybés pasikei¢ia nestandartiniu, individualiu biidu. DaZniausiai tai
pasireiskia tuo, kad jvyksta pagrindinis standartinis subjektinis arba objektinis
valdymo modelio pasikeitimas ir drauge — papildomas individualus valentingumo
(biitinojo arba fakultatyvaus) pasikeitimas. Galima paminéti tokius atvejus: a)
subjektinis refleksyvas gauna papildoma valentinguma bendraciai, dalyviui arba bid-
vardZiui, pvz.: taisytis (< taisyti) sakinyje Taisosi Iyti (DLKZ, p. 833), détis (<
déti) sakinyje Jis déjosi nicko nefings (DLKZ, p. 116), statytis (<statyti) sakinyje Jis
statosi gudrus (DLKZ, p. 738); b) objektinis refleksyvas gauna valentinguma $aluti-
niam sakiniui, pvz.: duotis (<duoti) (netaisyklingame ?) sakinyje Man duodasi, kad
tutai padarei (DLKZ, p. 137); c) subjektinis arba objektinis refleksyvas gauna valen-
tinguma vietos aplinkybei, plg. : gautis (< gauti kq) sakinyje Kur gauniesi? (DLKZ, p.
166). Sis nereversyvumo tipas, rodos, nelabai biidingas lietuviy kalbos refleksyvams.

3) Leksinis nereversyvumas, kai (formaliai reversyvaus) sangraZinio veiks-
mazZodZio leksinis junglumas skiriasi nuo nesangraZinio atitikmens junglumo,
turint galvoje tapacias sintaksines pozicijas, pvz., konstrukcija Keliasi rikas (migla
ir pan.) neturi atitinkamos pamatinés konstrukcijos *X kelia rikq (miglq); plg.
taip pat: Aplinkybés taip susidesté, kad pasilikti nebegaléjau (DLKZ, p. 753) —
* X sudésté aplinkybes. [domu, kad leksiskai nereversyviis refleksyvai dazmai pasiZy-
mi platesniu junglumu, negu atitinkami nerefleksyvai. Leksinis nereversyvumas
badingesnis objektiniams, negu subjektiniams refleksyvams, ir visiskai nebidingas
kitoms sintaksinéms klaséms.

Kaip matyti i§ pavyzdziy, leksinis (taip pat ir sintaksinis) nereversyvumas visa-
da lydimas semantinio nereversyvumo.

4) Semantinis nereversyvumas, kai (formaliai reversyvaus) refleksyvo
reikmé pasikeicia nestandartiniu, individualiu bidu, ir jis nesudaro su pamatiniu
veiksmaZodZiu semantinés opozicijos, Zymimos sangraZos afikso. Pagal santykiavima
su kitais nereversyvumo tipais galima skirti du atvejus: a) semantinj nereversyvuma,

2 Kartais (analizuojant kity kalby refleksyvus) prie §iy reflexiva tantum priskiriami ir deno-
minatyviniai broliuotis (< brolis), bjaurétis (< bhjaurus) tipo veiksmazodziai. Tuo tarpu mes i§ esmés
apribojame $ig klase tais refleksyvais, kurie i§ viso neturi pamaliniy ZodZiy.
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kuris lydi sintaksinj arba leksinj nereversyvuma ir kurj galima laikyti jy salygoja-
mu ir bent i§ dalies Zymimu, plg.: kratytis (< kratyti kq) sakinyje Visi juo (jo) kra-
tosi (DLKZ, p. 332), — &a semantinis nereversyvumas koreliuoja su sintaksiniu,
kuris pasireiSkia jnagininkiniu (kilmininkiniu) valentingumu; b) semantinj nere-
versyvuma, kai refleksyvas yra reversyvus visy kity trijy poZzymiu atZvilgiu, nepri-
klausantj nuo kity nereversyvumo tipuy, plg. sakinius: X ardo Y (= namgq, stogq;
sijonq, siale) ir X ardosi ,)abai rékia, plésosi“(DLKZ, p. 40), — Gia sangraZos afik-
sas, zymédamas subjektinj refleksyva, neZymi ,labai rékti, pléSytis* reikimes;
plg. 1aip pat sakinj Jis labai nesasi (DLKZ, p. 247), kur reikimé ..didZiuotis* ne-
siejama tiesiogiai né su viena daugiareikSmio veiksmazodZio nesti reikime.

Reversyvumo/nereversyvumo sgvoka parodo, kad fteirautis tipo reflexiva
tantum esti vienas nereversyviujy relleksyvu tipas: juos galima pavadinti for-
maliaisiais reflexiva tantwm, o visus Kitus nereversyviuosius refleksyvus pagal
analogija su jais — semantiniais reflexiva tantum.

Nereversyvumo tipai sudaro tam tikra hierarchija: a) jeigu refleksyvas yra for-
maliai nereversyvus, jis yra nereversyvus ir visy kitu poZymiy atZvilgiu; b) jeigu
refleksyvas sintaksiskai arba leksiskai nereversyvus, jis biitinai yra nereversyvus
it reik§més atZvilgiu, bet ne atvirkiCiai, nes c) semantinis reflexivum tantum gali
biiti reversyvus Siy dviejy poZymiy atzvilgiu.

Kadangi iSvardyti nereversyvumo tipai gali kombinuotis tarpusavyje, ir tik-
tai semantinis nereversyvumas gali pasireiksti be kity nereversyvumo pozymiu, tai
Si aplinkybé reikalauja klasifikuoli nagrinéjamuosius refleksyvus pagal nereversy-
vumo tipy kombinacijas.

4. Nereversyviyju sangraziniy veiksmazodziy klasifikacija. Da-
bartinés lietuviy kalbos Zodyne, kur uZregistruota per 5680 sangraZiniy veiksmazo-
dziy (tarp jy apie 3680 reversyviyju ..V + si* darybinio modelio refleksyvy), visy
tipu nereversyvis refleksyyai sudaro 10,4%, (6G0 vienety)!. PaZymétina, kad Zodyne
reversyvieji bei nereversyvieji refleksyvai yra nuosekliai skiriami, pateikiant pirmuo-
sius viename straipsnyje su pamatiniais veiksmazodZiais, o pastaruosius — atski-
rais straipsniais; paklaidy pasitaiké vos viena kita. Polisemijos atvejais reversyviujy
refleksyvy pamatuojanti reik§mé visada neabejolina, o semantiniy reflexiva tantum
nesangrazinis atitikmuo daZniausiai esti neaiskus.

Pagal nereversyvumo poZymius visi nereversyvieji refleksyvai gali bati suskirstyti
i Sias klases: )

1) formalieji, arba tikrieji, reflexiva tantum (apie 70 vienety): bastytis, dairytis,
dingétis, vadétis, vaidentis, peikétis ir t.t. Dalis jy turi giminingus vardazodZius (plg.
bastinas, daira, apdairus, vaiduoklis), taéiau neturi su jais tiesioginio darybinio ry-

1 Polisemijos atvejais veiksmaZodziai skai€iuojami pagal reikmes: jeigu Zodyne nurodoma
trys vieno Zodzio reik3meés, vadinasi, turime tris veiksmaZodZius — analizés vienetus.
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Sio arba jo kryptis neaiski, skirtingai nuo tokiy darybiniy opozicijy kaip versis —
verSiuotis ,.vesti verSius®, kuklus — kuklintis ,détis kukliam* ir pan.

2) Semantiniai reflexiva tantum, kuriems priklauso visi kiti nereversyvieji reflek-
syvai, pagal nereversyvumo pozymiy kombinacija toliau skirstomi j tokius pogru-
pius: a) vien semanti$kai nereversyvils veiksmaZodziai, kurie esti reversyvis kity
pozymiy atzvilgiu, pvz.: vilktis menk. .pamaZu eiti“: Kur velkiesi? (DLKZ, p.
940). plg. vilkti .sunkiai nesti ar vezti, tempti” (DLKZ, p. 940); b) sintaksiskai-
semnantiskai nereversyvits veiksmazodziai (plg. raisytis, détis ir pan., Zr. §3): c) lek-
siskai-semantiskai nereversyvis relleksyvai (plg. keltis, susidéstyti, zr. §3). Teoriskai
galimi ir sintaksiskai-leksiskai-semantiskai nereversyvis reflleksyvai, tagiau tokiy
pavyzdZiy neturime. Semantiskai bei leksiSkai-semantiskai nereversyviis refleksyvai
sudaro beveik 87°, visy reflexiva tantum.

Semantiniai, kaip ir formalieji, reflexiva tantum sudaro, rodos, refleksyvy dary-
bos universalija. Todél juos jdomu panagrinéti tick tipologijos, tiek ir ZodZiy deri-
vacijos poziiiriu, ypaé kad jie, kiek mums Zinoma, néra tyrinéti né vienoje kalboje:
dazniausiai tokie reflexiva tantum nesamoningai ignoruojami, o kartais ir samonin-
gai atsisakoma juos analizuoti’.

Toliau bus pameéginta aptarti semantiniu reflexiva tantum derivacijos mechaniz-
mus bei désningumus® ir jy derivacinj bendruma su reversyviyjy refleksyvy daryba.

5. Semantiniy reflexiva tantum derivacija. Nors iy refleksyvy se-
mantiniai santykiai su atitinkamais nerefleksyvais yra individualis, tadiau ir jie
paklista désningumams. Jie yra dvieju skirtingy derivaciniy procesy produktas,
nes ju suformavime dalyvauja tiek daryba, tiek ir semantiné ju motyvacija’: a) da-
ryba pasireiskia tuo, kad sangraZos afiksas pakei€ia reikime (bei sintaksines savybes)
pagal viena standartiniy refleksyvy darybos modeliy, aptarty straipsnio pradZio-
je, ir todél kiekvienas semantinis reflexivum tantum yra i esmés subjektinis arba
objektinis tam tikros semantinés klasés relleksyvas: b) drauge su darybos motyva-
cija jvyksta papildomas, antrinis reikimés pasikeitimas pagal semantinés motyvaci-
jos désningumus, nebeZymimas sangraZos afikso.

PavyzdZiui, nereversyviojo refleksyvo vilktis pamazu eiti reikmé yra sudé-
tiné: pirma, jis santykiauja su formaliai atitinkamu veiksmazodziu vilkti kaip sub-

Pavyzdziui, E. Koroliovas savo i§samiame darbe apie rusy kalbos sangrazinius veiksmazo-
dzius juos laiko darybinémis idiomomis ir batent todél atsisako nagrinéti [Kopones, 1969,¢.3~4).

* Derivacija suprantama kaip platesné savoka jvairiems naujy Zodziy atsiradimo bidams pa-
vadinti, plg. [Myp3un, 1974, c. 44].

Plg.: ,.Semanting motyvacija turim tada, kai Zodis vartojamas perkeltine reiksme. Cia. kaip
ir darybos motyvacijos atveju, dalykas pavadinamas ne tiesiog, o griebiantis jau esamo Zodzio, ta-
Ciau skirtumas tas, kad &ia nesudaromas naujas zodis, tik atsiranda nauja (metaforiné ar metonimi-
né) reikimé, kuri remiasi to paties garsy komplekso tiesiogine reikime, yra pastarosios motyvuo-
ta” [Urbutis, 1978, p. 59); plg. taip pat {Yabmau, 1970, c. 255).
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ejktinis autokauzacinés reik§més refleksyvas (plg. standarting opozicija X apverté Y
— X apsiverté) ir Kkaip tik Sis pakitimas yra markiruotas sangraZos afikso; antra,
prie autokauzacinés reikimés prisidéjes antrinis, nepriklausantis nuo sangrazos
afikso reik§més komponentas, arba semantinis priedas ,,pamaZu (eiti)”, metafo-
riskai motyvuotas nerefleksyvo reikSmés komponento ,sunkiai (nesti, tempti)*.

Derivacijos eigos atZvilgiu semantiniai reflexiva tantum esti dviejy tipu: a)
veiksmaZodZiai, sudaryti i§ nesangraZiniy abiem derivacijos procesams vykstant
tuo paiu metu: semantiné motyvacija jvyksta drauge su formaligja derivacija,
ir reflexivum tantum santykiauja tiesiogiai su nerefleksyvu: nerefleksyvas — ref-
lexivum tantum, plg. nesti — nestis (1) $nek. ,smarkiai bégti, greitai eiti*, (2) ,.grei-
tai augti (apie Zol¢)“ (DLKZ, p. 427): lakstyti — lakstytis ,vaisintis (apie gyvulius)*
(DLKZ, p. 355); b) reflexiva tantum, kuriy derivacija vyksta dviem etapais: pirma
daryba, o véliau — semantiné motyvacija, todél turime virting i$ triju veiksmaZo-
dziy: nerefleksyvas — reversyvusis refleksyvas — reflexivum tantum; &ia pastarasis
santykiauja su nerefleksyvu netiesiogiai per reversyvyji refleksyva, plg. /laiZyti
LlieZuviu braukyti, nuolat lieZti“ — laiZytis . laiZyti save arba savo kiino dalj (da-
lis) (tiesioginés reik3més arba posesyvinis relleksyvas) — laiZytis (1) prk. menk.
.gerintis, pataikauti“: Laifosi prie merginos, prie virSininko; (2) prk. ,Sukuotis“:
Jau visa valanda, kaip tu laizaisi (DLKZ, p. 355).

Tarp abiejy tipy néra aiskios ribos ir daZniausiai sunku nustatyti, ar semantinis
reflexivum tantum santykiauja su nerefleksyvu tiesiogiai ar per reversyvujj refleksy-
va. Todél visi semantiniai reflexiva tantum nagrinétini kartu, tuo labiau kad seman-
tinio santykio su nerefleksyvais atZvilgiu jie visiskai nesiskiria tarpusavyje, paklus-
dami tiems patiems derivacijos désningumams.

Semantiniy reflexiva tantum, kaip ir visu kalbos ZodZiy apskritai, antrinis reiks-
més pakitimas, t.y. semantiné motyvacija, gali buti dviejy tipy®: a) perkeltinis reiks-
més pakitimas, pagristas metafora (pagal asociatyvinius ZodZio poZymius, Zr. [An-
pecau, 1974, c. 68; llmenes, 1969, c. 26]) arba metonimija: b) neperkeltinis
reikSmés pakitimas, kai ZodZio reik§mé susiauréja arba praplatéja.

Pagal semantinés motyvacijos tipa nereversyviuosius refleksyvus galima atitin-
kamai suklasifikuoti j tokias grupes:

1) metaforiniai reflexiva tantum, plg.: merkti akis - akys merkiasi (dekauza-
cinis refleksyvas) - prk. flempa merkiasi ,.gesta® (DLKZ, p. 395); rauti (linus
ir kt.) — rautis Snek. ..peStis, mustis“: Jie dél nieky raunasi (DLKZ, p. 656);
metalorinis reikSmés pakitimas daZnai siejasi su leksiniu nereversyvumu, kaip pir-
mame pavyzdyje;

¢* Cia daugiausi i i S. Ul [YAabman, 1970, c. 254—282) ir V. Gako [lak.
1977, c. 29— 34) i¥désutytais principais.
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2) metloniminiai reflexiva tantum, plg.: glébesciuoti — glébescivotis ..imti vie-
nas kita | glébi“ (tarpusavio veiksmo reversyvusis refleksyvas) — glébesciuotis
Snek. ,,imtis, ristis® (DLKZ. p. 177); skirtingai nuo metaforinés, metoniminé mo-
tyvacija daZnai lydima leksinio reversyvumo;

3) semantiniai reflexiva tantum, kuriy reik§mé palyginti su nerefleksyvais su-
siauréjusi, plg.: rinkti - (Jem.) rinktis .imti i$malda, elgetauti“ (DLKZ, p. 668)
vietoj standartinés absoliutinés reikSmeés ,.rinkti k3 nors, viska“; neretai Siy reflek-
syvu leksinis junglumas taip pat susiauréjes arba visai pasikeitgs, plg.: kelti (ka nors)
— keliasi rugiai ,dygsta, auga“ (DLKZ, p. 296) — §i reikimé realizuojasi, veiksma-
ZodZiui jungiantis, matyt, su augaly pavadinimais; vokti (apie Zmogaus veikly)
— voktis ,valytis“ (apie karve po versio) (DLKZ, p. 949).

Neperkeltinis reik§més praplatéjimas lietuviy kalbos semantiniams reflexiva
tantum, rodos, nebudingas.

Perkeltinis reik§més pakitimas gali biti labai rySkus arba visai isblukes ir pri-
artéjes prie neperkeltinio — todél tarp jy néra aiskios ribos.

Semantinis nereversyvumas gali kombinuotis su papildomais veiksmaZodZio
pragmatikos pakitimais: a) su stilistine diferenciacija, kai reflexivum tantum yra $ne-
kamosios kalbos Zodis, atitinkamam nerefleksyvui (arba reversyviam refleksyvui)
esant stilistiSkai neutraliam; b) su emocine-emfatine diferenciacija, kai reflexivim
tantum jgyja neigiama, menkinamajj ir pan. atspalvj.

6. Reversyviyjy refleksyvy semantiniy klasiy leksikalizacija. Ka-
dangi nereversyvieji refleksyvai yra dvieju derivaciniy procesy rezultatas, semanti-
nei motyvacijai vykstant darybos (t.y. standartinés darybinés semantinés opozici-
jos su nerefleksyvu) pagrindu, juos galima analizuoti bei klasifikuoti ir pagal pir-
min¢ — morfologine derivacija, o | kiekviena semantinj reflexivum tantum galima
siaréti kaip | reversyvaus (esamo ar hipotetinio) refleksyvo leksikalizacija. Taip
taip galima kalbéti apie kiekvienos reversyviyjy refleksyvy semantinés klasés polin-
ki leksikalizuotis.

Semantinis nereversyvumas daugiausia formuojasi subjektiniy ir objektiniy
reversyviyjy refleksyvy pagrindu. Paminétina, kad reversyviyjy subjektiniy reflek-
syvy Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne uZregistruota per 850 vienety ir nereversy-
viujy subjektiniy — beveik 300 vienety, objektiniy reversyviyjy refleksyvu — apie
1030, o nereversyviyjy — per 150 vienety.

Semantinis nereversyvumas, arba leksikalizacija, gali formuotis visy semantiniy
subjektiniy refleksyvy klasiy pagrindu, pvz.: a)tiesioginés sangraZinés reikimeés pa-
grindu, plg.: darkyti ,bjauroti“ — darkytis ,negra¥iai rengtis* (DLKZ, p. 107), plg.
»darkyli save*; b) posesyvinés sangraZinés reikSmeés pagrindu, plg.: raukyti kaktq
[—>raukytis .raukyti kakta“] ~ raukytis ,,pykti, biti nepatenkintam“ (DLKZ, p.
655); c) tarpusavio veiksmo reik§més pagrindu, plg.: pesti , rauti, traukti (plaukus
ir kt.)* — pestis ,,mustis* (DLKZ, p. 558); d) absoliutinés reikimés pagrindu, plg.:
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spardyti [~ spardytis: Tas arklys spardosi] — spardytis (1) prk. Snek. ,.nesutikti®:
Pradzioje spardési, paskui nusileido; (2) prk. $nek. ,dvésti“: Zgsiukas jau spardosi
(DLKZ, p. 728); e) autokauzacinés reikimés pagrindu, plg.: atplésti ,plésiant
atskirti (DLKZ, p. 53) - atsiplésti prk. ,atitrukti, atsiskirti: Bégdamas jis toli
atsiplésé nuo kity (DLKZ, p. 56), stumti ,naudoti jéga, stengiantis pajudinti, pava-
ryti“ [— stumtis ,sunkiai judéti | prieki“: Vos stamési per miniq] — stumtis prk.
\3iaip taip gyventi, verstis“: Stumiuosi po truputj (DLKZ, p. 747).

Dazniausiai leksikalizuojasi autokauzatyvai (sgraSe turime beveik 200 nere-
versyviyjy autokauzatyvy); visy kity subjektiniy klasiu refleksyvai bina nerever-
syvizss kur kas re¢iau (vos po keliolika veiksmazodZiu). Autokauzatyvai leksikali-
zuojasi tiek perkeltinés (daZniau metoniminés), tiek neperkeltinés vartosenos bidu.

Kaip minéta, i3 objektiniy refleksyvy leksikalizacija budinga vien dekauzaciniams
refleksyvams — dazniausiai per tarpinj reversyvyjj dekauzatyva ir kartu su leksiniu
nereversyvumu; pavyzdZiai: déri .guldyti, statyti* — détis ,trauktis, dengtis pavir-
siumi™: Jau dedasi rasa (DLKZ, p. 116), plg. * X deda rasq; imti — imtis jsigauti*:
Liepsna pradéjo imtis (DLKZ, p. 210), plg. * X pradéjo imti liepsna; pjauti ,atskirti
dalj. réziant astriu daiktu* — pjautis ,nesiderinti (apie spalvas, balsus)“: Blogai
parinktos spalvos pjaunasi (DLKZ, p. 559), plg. *X pjauna spaivas. Jeigu Zalia
nereversyvaus dekauzatyvo yra ir reversyvus, leksinés jy reik$més kartais gali
menkai skirtis, bet tas skirtumas paprastai pasireiskia per skirtingg leksinj junglu-
ma, plg.: drumsti ,maisyti skystj su nuosédomis, miesti* -— (reversyvusis dekau-
zatyvas) drumstis: Vanduo drumséiasi (plg. su pamatine konstrukcija X drumscia
vardeni) - (nereversyvusis dekauzatyvas) drumstis ,blaustis, niauktis“: Dangus
drumsciasi (DLKZ, p. 132), plg. * X drumséia dangy.

7. Refleksyvy nereversyvumas ir jo tipai bidingi ne vien lietuviy kalbai, — tie
patys reiskiniai randami, pvz., angly ir kitose kalbose [?r. enrowene, 1975, c.
121 —126]. Todél yra pagrindo manyti, kad semantiniy reflexiva tantum derivaci-
jos mechanizmai taip pat gali bitti tipologiskai universalis, ta&iau 3is klausimas
reikalauja specialiu tyringjimy.

HEOBPATUMBIE PE®JEKCUBHBIE [JIATOJIbI B JUTOBCKOM SI3BIKE

Pelome

'y

Bon TBO A 06pATUMBIMH, T.€. UMEIOT COOTHOCHMBIE N0 (opMe
M 3HAYCHHIO HCXOAHBIE rnaronbl. HeobpaTumeimu apastoTea reflexiva tantum u cnosooGpalosaTtesnb-
Mble MAHOMBI THNA nestis ‘HecTHCh (GbICTpo Gexats)’, ‘GbicTpo pactu’ (cp. nedti ‘Hectn’). Bblae-
JIAOTCA HeThipe THNa 06paTUMOCTH/HeoOpaTHMOCTH peduiexcuBoB: opManbHan (Hanu4ne/oTCyT-
CTBHE COOTHOCHTENBLHOrO HepedaexcHpa), CHHTaKcHYeckasd (CTaHAapTHOC MNH WHIHBHIYa/lbHOS
u y npu ¢ ), NexcHyeckasa (coxpaHEHHE MIH
HIMEHEHHE JIEKCHYECKO#H MWJIM CEMAaHTHYeCKOH COYETaeMOCTH) M CeMaHTHYeckas (CTaHOapTHOe
WM WHIMBUAYANbHOE W3IMEHEHHe 3HaveHun). HeoGpaTumeie pednexcussl mMoryr Geite HeOGpaTH-
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Mbl N0 OAHOMY MK Sonee NPHIHAKOB: JCKCHYECKAA M CHHTAaKCHYECKasA neoﬁpa'rumocn, BCErna co-
OpOBOXAAETCA CEMaHTHYECKOH, HO He HBOGOPOT. Tlo coueTanuro MpH3HAKOB Heoﬁparumocnl

pednexcussl paidusaloTcs Ha paa knaccoB. CeMaHTHYECKH paTuMbic ped 1 ABAAIOTCA
pe3ynbTaTOM B3aWMONEHCTBHA IBYX JEPHBALHOHNbLIX NPOLECCOB — MOPPONOrHUECKOi MOTH-
PALHH, M; o# ped b M, U O, p CEMaHTHYECKON MOTHBALIHK
Ha OcHOBe 06pa3HOro Mnu Heo6pa3Horo pa3BHTHA 3HaveHus. Ha ocHoBaHuu 3TOro HeobpaTnmelie
pedurexcusel arOTCA J1a fileit knaccug M aHanmuly.
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