KALBOTYRA XXXIII (1) 1982

ZOOMORFINIS ZMOGAUS APIBUDINIMAS LIETUVIU KALBOJE
(psicholingvistinio eksperimento ducmenimis)

GRAZINA ROSINIENE

1. Siame straipsnyje aprasomi du psicholingvistiniai eksperimentai, kuriy bend-
ras tikslas buvo objektyviau! istirti lietuviy kalbos zoomorfizmy, arba perkeltine
reikime vartojamy gyvuny pavadinimy, semantinj turinj, apsiribojant zoomorfiz-
mais, apibidinanciais Zmogy.

Eksperimentuose dalyvavo informantai — 100 I —I1I kursy universiteto stu-
denty lituanisty; 77 i§ jy atstovauja jvairioms lietuviy kalbos tarméms, 23 yra ki-
I¢ i miesto ir jokios tarmés neturi.

1.1. Pirmajam ecksperimentui sudaryta tokia anketa i§ 65 zoomorfizmy: Jis
tikras arklys, Jis tikras asilas, Jis tikras avinas, Ji tikra avelé, Jis tikras avinélis it t.t.
Informantams duodama uZduotis pabrauktuosius ZodZius pakeisti jy sinonimais
(pvz., Jis tikras asilas — ‘kvailas’), arba raSyti briiksnj, jei tam tikry zoomorfiniy
Zmogaus apibidinimy negirdéje. Atsakymams para$yti skiriama 30 minuciy.

Eksperimento tikslai tokie: a) nustatyti atskiry zoomorfizmy vartojimo daZznu-
ma ir tikimybe; b) pateikti naujas, t.y. Zodynuose neuZfiksuotas uzualines ir kai
kurias okazionalines reik§mes?; c) suskirstyti informanty pateikta medZiagg i stam-
besnes prasmines grupes; d) iSskirti po kelias| (4— 5) budingiausias kiekvieno zoo-
morfizmo reikSmes pagal jy pasikartojimo informantu anketose daZnuma.

1.2. Suskaidiavus informanty atsakymus, nustatyta tokia tiriamyjy zoomor-
fizmy paplitimo kalboje hierarchija: asilas, lapé, meska, bité — 100%; avinas, avi-
nélis, avis, kiaulé, ofka, beidZioné, §irsé, gyvaté — 99%,; parselis, Sarka — 98%;
skruzdéle — 97%,; karvé, oZys, varna, vista — 95%,; kaciukas, kiskis — 93%; vis-
Ciukas — 92%; gaidys — 91%,; kalé — 90%; arklys — 88%; povas — 87%,; katé,
Suo, kurmis, vilkas, rupazé — 86%,; eZys — 85%,; bulius, kalakutas — 84%,; pelé —
82%,; versis — 80%; kumelys, Zvirblis — 71%,; briedis, stirna, vézlys, Zaltys — 76%;

1 Eksperimentiniy metody taikymas ne tik psicholingvistikoje [plg. Co6uu, Tpun, 1976,

c. 139], bet ir lingvistikoje yra efektyvus. S ikoje taikomas eksperil svarbus tuo, kad
gauli duomenys gali biiti vertinami ing: istil inio diferencialo* ar hi hi-
nio grupavi dais (Zr. Zemiau), kurie yra objektyvesni uz kitus semantikoje vartojamus me-
todus.

¢ Dél linés ir okazionaliné ik¥més [zr. Rosiniené, 1977, p. 67].
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silké — 15%; jautis — T1%; kumelé, Seskas — 67%,; kuinas, vézys — 66%,; peléda,
varlée — 65%; Ziurké — 64%,; kuilys — 63%,:; vapsva — 62%,; katinas — 61%,; Zqsis,
bimbalas — 57%; telydia — 52%,; Zebenkstis — 49%,; Zqsinas — 45%,; kuosa — 39%,;
varnas — 36%,; Zqsiukas — 34%,; kék$tas — 289,.

Eksperimento (taip pat Zodyny bei groZinés literatiiros) duomenys leidZia ma-
nyti, kad kai kurie Zmogy apibiidinantys zoomorfizmai lietuviy kalboje mazai te-
vartojami. Jy reto paplitimo prieZastimi i§ dalies galima laikyti ir tai, kad kalboje
egzistuoja kiti panafia vaizdinga funkcija atlickantys zoomorfizmai, ir jie savo
ruoztu lyg iSstumia i§ kalbos pirmuosius. PavyzdZiui, kalboje dominuoja varna
(95%), o ne varnas (36%,), vista (95%), o ne Zgsis (57%), visciukas (92%,), o ne Zq-
siukas (34%), gaidys (91%), o ne Zgsinas (45%)-

1.3. 18 eksperimento matyti, kad $iy zoomorfizmy reik§més yra gausios ir jvai-
rios, ypa¢ tais atvejais, kai atitinkamy zoomorfizmy tikimybés procentas yra Ze-
mesnis. Ir, atvirks€iai, kuo pladiau paplitgs zoomorfizmas, tuo vienodesnés reik§més
randamos informanty anketose.

Nors eksperimento ir faktinés medZiagos analizés rezultatai daZniausiai su-
tampa, bet vis délto eksperimento duomenys rodo, kad lietuviy kalbos tarmése,
matyt, esama Zodynuose dar nefiksuojamy zoomorfizmy perkeltiniy reikSmiy?,
pvz.: asilas ‘uZsispyres’, briedis ‘grazus’, bulius “didelis’, ‘stiprus’, eZys ‘jZeidus’,
kaciukas ‘geras’, ‘jaunas’, kalé, katé, katinas ‘klastingas’, kalé, gyvaté, parselis,
rupazé, Zaltys ‘blogas’, kuinas ‘senas’, ‘netikes’, ‘nejudrus’, ‘darbininkas’, kumelé
‘greita’, ‘nejudri’, ‘nerimta’, peléda ‘apsileides’, ‘protingas’, povas ‘kvailas’, silké
‘maZas’, visciukas ‘kvailas’, ‘nepatyres’, ‘mazas’, vézlys ‘tingus’.

Informanty (ypa¢ miestie€iy) atsakymuose atsirado ir viena kita okazionali
reikimé, taiau jos rySys su uzualinémis reikSmémis gan akivaizdus. PavyzdZiui,
ZodZiy arklys, jautis okazionali reikSmé “visuomenininkas’ siejasi su jy uzualine reik-
Sme ‘darbininkas’, ZodZio varnas reikSmé ‘elegantiskas’ — su jo reik3me ‘juodai
apsirenges’, ZodZio kuinas reik§mé ’Zmonos valdomas vyras® siejasi su jo uzuali-
ne reikSme ‘nuolankus’, ZodZio Seskas okazionali reik¥mé ‘prisiriikes’ siejasi su jo
uzualine reik§me “smirdintis’.

1.4. Kad buty galima toliau operuoti informanty duomenimis, visos anketo-
se pateiktos to paties zoomorfizmo reik§més ir reik§miy atspalviai sugrupuojami
pagal prasme. Susidaro stambesnés zoomorfizmy grupés, kuriose nustatoma gru-
pés dominanté, t.y. bendriausioji reik§mé (pvz., fyl/us yra dominanté pras-
minés grupés, kuriai priklauso ZodZiai: ramus, taikus, tykus, nekalbus)®. Nusta-

3 Vis délto reikia pripaZinti, kad ne visos Zemiau i§vardytos reikSmés yra linés, t. y. tar-
miy flaktas; tarp jy, be abejo, yra viena kita okazionaliné, atsiradusi dél informanty jauno amzZiaus
(pvz., kaciukas ‘geras’, “jaunas’), nes ,,vieno ir to paties referento (daikto, reidkinio) jvertinimas gali
smarkiai skirtis priklausomai nuo to, kas vertina“ [Zr. Macneunuxosa, 1980, c. 71].

4 Pagal galimybg remtasi ,Lietuviy kalbos sinonimu Zodynu* [Lyberis, 1961].
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&ius prasminiy grupiy dominantes, pavyzdZziui, ZodZio avinélis reikimés pasidaro
tokios: ‘apsimetélis’, ‘Zioplas’, ‘kvailas’, ‘tylus’, ‘geras’, ‘nuolankus’, ‘baikstus’,
‘naivus’, ‘kuklus’, ‘meilus’, ‘nekaltas’, ‘jaunas’, ‘silpnas’, ‘garbanotas’, ‘Sviesap-
laukis’. Po to isskiriamos kelios (4—5) kiekvieno zoomorfizmo reikimés pagal ju
pasikartojimo informanty anketose daznuma. Zodzio avinélis reikimés lieka tokios:
‘kvailas’, ‘nekaltas’, ‘nuolankus’, ‘tylus’, “Zioplas’. Sitaip apdorotos zoomorfizmy
reik§més tampa pamatu antrajam eksperimentui.

2. Sudaroma nauja tokio tipo anketa: Arklys: ‘darbininkas’, “didelis (stambus)’,
‘nemandagus’, ‘nevikrus’ ‘stiprus’; Avelé: “baili’, ‘kvaila’, ‘tyli’, “Ziopla’; Avinas:
‘garbanotas’, ‘kvailas’, ‘nuolankus’, ‘Zioplas’ir t.t. [ ta anketg jeina 50 zoomorfiz-
muy, gavusiy daugiausia teigiamy atsakymy pirmajame eksperimente (nuo 63 iki
100%). Informantams duota uZduotis hierarchine tvarka paZymeéti tris bidingiau-
sias pateiktyjy zoomorfizmy reikimes. Sio eksperimento tikslai tokie: a) konstatuoti
ir procentais apskaiiuoti tiriamyjy zoomorfizmy reikimiy kokybe ir santykinj
intensyvuma?®; b) iSskirti pagrindines (arba simbolines), antrines ir periferines-
kiekvieno zoomorfizmo reik$mes;lc) nustatyti sinoniminiy zoomorfizmy hierarchija
pagal ju reikimiy intensyvumo laipsnj; d) nustatyti zoomorfizmais apibidinamy
sememy’ hierarchijg, taip pat nustatyti ir paéiy zoomorfizmy hierarchija; e) eks-
perimento duomenis’ palyginti su rezultatais, gautais tyrinéjant zoomorfizmus
pagal lietuviy kalbos Zodyny ir groZinés literatiiros medZziaga.

2.1. Vertinant empirinius eksperimenty rezultatus, pasinaudota tam tikrais
matematinés statistikos elementais. Zoomorfizmy reikmiy kokybei ir intensyvu-
mui paZyméti atitinkamai pritaikytos C. Osgudo skalés reikdmei matuoti [Osgood,
Suci, Tannenbaum, 1957, p. 20]. Visos, t.y. keturios ar penkios, penkiasdeSimties
zoomorfizmy reikSmés suZymimos dvipolése skalése, turingiose po septynias pada-
las. Tai galima pailiustruoti Zodzio kumelé pavyzdziu:

KUMELE
s1 didele LA maza
20 didelé B maza
17 didele ——X____  man

s Terminai reikSmés kokybé ir intensyvumas i§versti i§ angliskujy ,,the quality and intensity of
meaning® [Zr. Osgood, Suci, Tannenbaum, 1957, p. 26]. Cia reik§més kokybé kaip
reik8més turinys ir jos kryptis opozicijy skaléje, pvz., stiprus <> silpnas; o reikSmés intensyvumas —
kaip tam tikros reik3més vieta o paties zoomorfizmo reik3miy hierarchijoje.

¢ Uzualinés reik¥més gali biti centrinés ir periferinés [Zr. Crenanos, 1975, c. 229]. Centrinés
reikdmés savo ruotu skir i pagrindi (arba simbolines) ir antrines. PavyzdZiui, jei 4 tam
tikro zoomorfizmo reik3més yra centrinés, tai 1 arba 2 i§ jy laikomos pagrindinémis, o likusios —
antrinémis.

7 Siame straipsnyje vartoj kaip termino reikimé sinonimas.
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6 judrt 000 - - - — = - = nejudri 9
10 judri -2 - —- -2 - nejudri 23
12 judri -—2-ZX——  nejudi 16
28 48
21 pasileidusi . dora
19 pasileidusi X _ . ___ dora
s pasileidusi ——X - - doa
65
13 subrendusi X - nesubrendusi
28 subrendusi N nesubrendusi
30 subrendusi [ nesubrendusi
71

Trys pradiniai skaiciai (pvz., 51, 20, 17) rodo santykinj atitinkamy jverti-
nimy (%) kiekj. Skai€iai 51 ir x pirmoje padaloje, 20 ir x antroje, 17 ir x tre€ioje
padaloje Zymi reikSmés ‘didelé’ intensyvumo jvertinima (%). Skai€iai 88, 28, 48,
65, 71 rodo visy penkiy zoomorfizmy kumelé reik§miy bendra ivertinima (%), ta-
&iau §ie skaiciai nenurodo konkregios reikimés santykinio svorio (arba intensyvumo)
visoje Sio ZodZio semantinéje struktiiroje. Todél konkreéios reikimés intensyvumas,

p (10+x)

t.y. jos vieta reikSmiu hierarchijoje, apskaiciuojama tokia formule C = oty ’

kurioje p — procentas atsakymy su tam tikru balu, x — jvertinimo balas, y —
auksciausias galimas reikSmiy jvertinimo balas (Siame eksperimente Iygus 3), taigi

C =’$‘ Gauti apskai¢iavimai pavaizduoti tokiomis diagramomis:

It]ﬂl Arklys
96 & Jauolis
a0 80 78
/i
10 70 63 61
&0 @
50 ) 45
) 40]
30 27 = 21
16 %
i . L
~ — - stigrus didelis . storas
snp”:lsw-bininqugﬁmsnema%%’;"s‘ ﬁdarbim'nkas ngjudrus

2.2. 13 diagramy isry3kéja zoomorfizmy centrinés ir periferinés reikSmés. Jos
atitinkamai grupuojasi, ir tarp ty grupiy yra akivaizdus atstumas, plg., pvz., arklys
— ‘stiprus’ “darbininkas’ : ‘didelis’ = 83 : 73 : 71 (centrinés reik§més) ir arklys
— ‘nemandagus’ ‘nejudrus’ = 27 16 (periferinés reik§meés).
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Tarp ty reikSmiy paprastai galima jZvelgti tam tikrus asociatyvinius rysius
Savo turiniu viena reik$mé salygoja ar implikuoja kita. PavyzdZiui, ZodZiai jautis
karvé Salia reikSmés ‘storas’ turi su ja susijusia reikSme ‘nejudrus’; analogisk
rySiai yra tarp ZodZio Zvirblis reikmiy ‘jaunas’ ir ‘judrus (gyvas)’. Semantinéje
zoomorfizmo struktiiroje isrySkéja dominuojanti reik§mé, jungianti visas arba be-
veik visas kitas perkeltines reikimes. PavyzdZiui, reikimé ‘maZas’ jungia $ias ZodZic
Zvirblis reikSmes: ‘silpnas’, ‘nepatyres’, ‘kvailas’, ‘jaunas’.

2.3. Eksperimenty rezultatai leidZia jungti skirtingus zoomorfizmus j tam tik-
ras sinonimiSkas grupes, turinCias bendra turinio elementa. PavyzdZiui, asilas,
avinas, avele, avinélis, oZys, aka, versis, peléda, povas, varna, viséiukas, vista api-
biadina Zmogaus kvailuma; vilkas, Suo, eZys, Seskas, bulius, katé, katinas, kalakutas,
bité, Sirsé — Zmogaus piktuma; kumelé, kumelys, arklys, jautis, karve, versis, bulius,
briedis, meska — Zmogaus didumga (stambuma); kiskis, stirna, briedis, beidzioneé,
kumelé, oZka, pelé, skruzdelé, Sarka, Zvirblis — greituma ir t.t. Tarp sinonimisky
zoomorfizmy taip pat egzistuoja hierarchija, kuria galima pavaizduoti tokiomis
diagramomis :

w00 Didelis(stambus)

oo
o

w &/

60 37 55 5

50

4] 9

o kumelé kumelys meska harve  briedis
arklys Jautis bulivs versis

Sioje sinoniminéje grupéje dominuoja Zodis kumelé (82), po jo eina arklys,
kumelys (71), o Zemiausia pakopa uzima briedis (39).

2.4. Kaip matyti, minétosios diagramos leidZia akivaizdZiau ir tiksliau nusta-
tyti atskiry zoomorfizmy ir zoomorfiniy sinonimy hierarchija. I§ sinoniminiy dia-
gramy® sudaromi statistiSkai apdoroti zoomorfizmais apibiidinamy sememy sa-
radai; kiekvienai sememai apskaiiuojamas bendras sumarinis balas. PavyzdZui,
sememos ‘didelis (stambus)’ bendras sumarinis balas yra 563, jis yra tokiy sinoni-
miniy zoomorfizmy baly suma: kumelé 82, arklys 71, kumelys 71, jautis 61, meska
T-' ines grupes nejeinanéiy fizmy gauna bala i¥ reikimes Zymingiy
diagramy (Zr. p. 81).
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57, bulius 55, karvé 52, versis 48, briedis 39. Gautas skailius dalijamas i§ 50,

tada sememos ‘didelis (stambus)’ balas lieka 10,7. Gauti duomenys vaizduojami
diagramoje®:

N

2,6

..nu¢unmwoo~es:fsi‘u3633553§'§

2 3 4 6 9 12 1618?225305’! 63 6%
piktas  nmegraius tylus.  (kgrus uisispyres  begedis skelfalipis
neudrus blogas ~ Bdidus” bailus  priegyia protingas miegas
atviromis
akimis

Reikdmés (arba sememos), kalboje realizuojamos zoomorfizmais, yra pasis-
kirs¢iusios pagal ta patj statistinj désnj, kaip ir ZodZiy daZnumas rislioje kalboje;
kreivé, vaizduojanti jy daZnuma, eksponentiskai artéja prie nulio.

2.5. Norint objektyviau ir tiksliau nustatyti zoomorfizmy rysj bei tarpusavio
santykius ir atskleisti jy reik3miy hierarching¢ struktiira, pasinaudota hierarchinio
grupavimo pagal sutampanéiy reik$miy kiekj ir intensyvuma metodikal®, Sutampan-
¢iy reik§miy kiekiui paZymeéti jvedamas indeksas m = 2; sutampanciy reikSmiy
intensyvumui paZyméti jvedama pataisa p, = 0,5; 0,4; 0,3; 0,2; 0,1 priklausomai
nuo to, kokios i§ eilés abieju zoomorfizmy reikmés sutampa. PavyzdZiui, zoomor-
fizmai arklys ir jautis turi keturias sutampangéias reikimes. Lyginama ZodZio arklys
reik¥miy diagrama su ZodZio jautis reikSmiy diagrama (Zr. p. 81); jose atsispindi
kiekvieno ju reik§miy hierarchija. Siuvo atveju pataisa lems ZodZio-arklys reiks-
miy hierarchija, nes jis yra pirmasis lyginimo narys. Sutampa ZodZio arklys pirmo-
ji reik§mé “stiprus’ su analogiska ZodZio jautis reikSme, Sis santykis Zymimas 2 +

* Dél techniniy prieZzas¢iy diagrama sumazinama, sujungi beveik &iy baly

10 §i metodika lituanistikoje jau taikyta [plg. Pakerys, 1975, p. 34—47; Girdenis, Rosinas,
1977, p. 338-348].
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+ 0,5 =2,5; juy bendroji reikimé ‘darbininkas’ Zymima 2+ 0,4=2,4; ‘didelis
Zymima 2 + 0,3 = 2,3; ‘nejudrus’ — 2 + 0,1 = 2,1. Bendra visy $iy indeksy
suma yra $iy zoomorfizmy bendras sutampanéiy reik§miy indeksas, bitent:
arklys  jautis = 2,5 + 2,4 + 2,3 + 2,1 = 9,3'', Taip kiekvienas zoomorfizmas
palyginamas su visais likusiais. Gautieji duomenys suraSyti i lentele! (Zr. p. 85).

Reik$miy hierarchinio grupavimo schema rodo, kad tarp lietuviy kalbos zoo-
morfizmy, vartojamy Zmogui apibadinti, egzistuoja rySys. IS zoomorfizmy rysio
pobidZio galima spresti apie ju vartojimo kalboje daZnumg. Dendrograma rodo,
kad stambiyju gyviny pavadinimais Zmogus apibiidinamas daZniau, negu smul-
kiyjy gyviny pavadinimais; naminiy ir laukiniy paukséiy pavadinimai $iuo atve-
ju uZima tarping padétj.

Be to, dendrogramoje iSrySkéja maZdaug aStuonios semantinés grupés, Kuriy
zoomorfizmus jungia palyginti aukstas sutampanciy reikSmiy balas. Jos yra tokios:
I grupé, reiskianti ‘didelis’, ‘stiprus’ arklys : jautis : meska : kumelys : bulius =
6,9; Il grupé ‘nemandagus’ karvé : kiaulé : parselis = 7; 111 grupé ‘grazus’ brie-
dis : povas = 4,9; 1V grupé ‘kvailas’ verSis : viSta : avelé : avinélis : avinas = 7,
V grupé ‘zioplas’ ofys : ofka : farka = 6,6; VI grupé ‘piktas’; ‘gudrus’ Zaltys:
lapé : vilkas : katé (katinas) : bité : gyvaté : kalé : Suo = 6,8; VII grupé ‘greitas’
kiskis : stirna : pelé : skruzdélé = 4,9; VIII grupé ‘silpnas’ Zvirblis : viséiukas :
kaciukas = 4,6.

3. Eksperimenty duomenys ir rezultatai, gauti tyrinéjant zoomorfizmus pagal
lietuviy kalbos Zodyny ir groZinés literatiiros medziaga, leidZia daryti Siuos api-
bendrinimus:

3.1. Lietuviy kalbos zoomorfizmais, t.y. Zinduoliy, grauZiky, vabzdZiy, rop-
liy bei Zuvy pavadinimais, vaizdingai apibuidinamos ir jvertinamos jvairios Zmogaus
iSorinés ir vidinés savybés; vertinimas beveik visada biina neigiamas.

3.2. Tiriamieji zoomorfizmai yra sudétingos semantinés struktiiros; to paties
zoomorfizmo perkeltinés reikSmés pasiZymi tam tikra hierarchine struktira, ypa¢
18rySkéja centrinés ir perilerinés, uzualinés ir okazionalinés zoomorfizmy’® reik§més.
Tarp ty reikSmiy paprastai galima jZvelgti tam tikrus asociatyvinius rysius.

3.3. Skirtingi zoomorfizmai jungiasi i sinonimiSkas grupes, turinfias bendra
turinio elementa. Tose sinoniminése grupése taip pat egzistuoja hierarchija, jose
paprastai i§kyla vienas ar keli dominuojantys zoomorfizmai.

3.4. Tarp lietuviy kalbos zoomorfizmy, vartojamy Zmogui apibidinti, egzis-
tuoja nenutrilkstamas, laipsniskas ir tolydus rySys. Ta rysj geriausiai rodo ekspe-

m
1 §je apskaitiavimai gali buti pavaizduoti tokia formule: J=m+ Z pi, kur m — sutam-

pantiy reik$miy skaitius, p; — konkre&ios reik¥més pataisa.
13 Cia pateikiamas lentelés fragmentas.
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1 lentelé. Zoomorfizmy reikSmi L

H !

F-rklys i!u!is; meska ! k‘ll;,ns"- I karvé | briedis ! bulius | kuinas | kumelé | verSis 'kllrmis parfelis

i ! i
arklys - 93 6,9 7 6,6 438 48 4,5 44 4,4 24 2,2
Jjautis - 9,1 48 4,5 48 6,9 4,6 45 45 24 0
meska - 44 4.8 44 4,5 2,5 4,8 48 0 0
kumelys - 49 4,7 4,7 0 4,8 2,5 0 4,5
karvé - 2,2 2,2 2,1 4,3 4,3 0 48
briedis - 4,5 0 4,3 2,2 0 0
bulius - o 23 23 0 0
kuinas - 22 22 2,1 0
kumelé - 4,7 1] 0
verdis - 0 0
kurmis - 0
parelis -

Sioje | léje pateikti d apdorojami pagal hierarchinio grupavimo algoritma, va-

pinamgjj maksimumy metoda. UZbraukiamas lenteléje esantis pats auk3Ciausias indeksas, $iuo at-
veju 9,3, jungias ZodZius arklys ir jautis. Zodziy arklys ir jautis hori: lioje ir vertikalioje eiléje

iSbraukiami patys Zemiausi indeksai, batent: 6,9;4,8;4,5;4,8;4,8;4,5;4,4;4, 4;2,4;0. Sudaro-
ma nauja lentelé be uZbrauktyjy indeksy.

Susiformavusi grupé arklys : jautis = 9, 3 laik
sutapimo su kitais zoomorfizmais.

dal

ir toliau ieskoma jos

2 lentelé. Zoomorfizmy reikSmiy S

i 1 1
'i ';;:,:’: I meska ; kl;;,';c- ; karve bried-s' bulius I kuinas ! kumelé | verSis Iknmnsl par3elis
I i !

i | ]

arklys - 9,1 7 6,6 48 6,9 4,6 4,5 4,5 24 2,2
Jjautis

meska - 44 48 44 45 2,5 4,8 48 0 0
kumelys - 49 4,7 4,7 0 4,8 2,5 0 4,5
karve - 2,2 2,2 2,1 43 43 0 48
briedis - 4,5 0 43 2,2 0 0
bulius - 0 23 23 0 0
kuinas - 2,2 2,2 2,1 0
kumele - 47 0 0
versis - ] 0
kurmis - 0
parselis -

Sioje lenteléje uzbraukiamas auk3Giausias indeksas 9, 1. Susiformuoja grupé arklys : jautis :
meska = 9, 1. Zodziy arklys, jautis ir meska horizontalioje ir vertikalioje eiléje i8braukiami tokie
pat Zemiausi indeksai: 4,4;4,8;4,4;4,5;2,5;4,5;4,5;0. Sudaroma nauja lentel¢ ir t. t.
Susilormuoja, pavyzdZiui, dar tokios zoomorfizmy grupés: arklys: jautis : meska : kumelys = 7;
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arklys : jautis : meska : kumelys : bulius = 6, 9; arklys : jautis : meska : kumelys : bulius : kar-
vé = 6, 6 ir t. t. Procediira baigta, kai visi zoomorfizmai susijungia j vieng bendra grupg (Siuo at-
veju visy zoomorlizmy bendras indeksas yra 2, 4). Gauti rezultatai pateikiami reik3miy hierarchinio

grup: jel:

217 Z4 2%
5 23| 25} 25
4
4 4
W 48 ol
5 4901
61 66
69|
7 = 72k
8_
91 93
10
arklys Imesknlbul:w \kiauté {briects falokvies vétlys iai dys (beidi
Jadls: kumelys karvé parselis pvas  sitké peledz Zvirblis kadukas kurmis Sicsé

rimento pagrindu sudaryta reik§miy hierarchinio grupavimo schema, vadinamoji
dendrograma. I§ zoomorfizmy rySio pobiidZio galima spresti apie jy vartojimo
kalboje daznumga. Apskritai ne visi tiriamieji zoomorfizmai yra vienodai paplite
lietuviy kalboje; pastebima jy paplitimo kalboje hierarchija.

3.5. Eksperimentas leido padaryti viena gana netikéta iSvada: reikSmés, kalbo-
je realizuojamos zoomorfizmais, yra pasiskirsiusios pagal ta patj statistinj désnj,
kaip ir ZodZiy daZnumas rislioje kalboje; kreivé, vaizduojanti jy daZnuma, ekspo-
nentiskai artéja prie nulio. Tai rodyty, kad vadinamasis Cipfo désnis gerai apraso
ne tik ZodZiy, bet ir semantiniy kalbos elementy distribucija. Net galima atsargia;j
spéti kad §i ir kai kurios auk§t‘5iau pasakytos i§vados atskleidiia tam tikras univer-

bose.

13 Kadangi dél techniniy prieZas¢iy negalima pateikti visos fizmu dendrogramos, o
tik jos fragmentus (pradZia ir pabaiga), tai ir kai kurie &a d i apibendrinimai ispindés gra-
fidkai.

14 Dékoju doc. Aleksui Girdeniui, padéjusi idaryti Siy psicholingvistiniy ekspenmemq

i man talki

metodika, ir informantams, universiteto lituanistams, nuoSirdziai ir kr
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300MOP®HASE XAPAKTEPUCTHKA YEJIOBEKA B JIMTOBCKOM S3bIKE

(no BHCTHYECKOrO a)

Pe3some

B craThe M3710EHbI METOANKA W PE3y/IbTAThl ABYX MCHXONMArBACTAYECKHX IKCMIEPUMEHTOB,
KOTOpBIE NPOBEACHL! C Leiabio a) Gosiee OOBEKTUBHO ONp Tb HEPapXuio 300MOp(H3IMOB,
XapaKTEPH3YIOLIMX YeJIOBEKa, M YaCTOTHYIO MEpapxHio cemeM (Takux, Kak ‘GbicTpeiil’, ‘anoi’,
‘rMyneiii’ W T.0.), NOABEPraloLMXCA 300XapaKTepHCTHKaM; 6) IKCMEPMMEHTaNbHO NpPOBEPHTL W

YTOYHHTL BbIBONBI, NONYYEHHbIE HA OCHOBE CTIOBAPHON M TEKCTOBOI BHIGODKH.
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