KALBOTYRA XXVIII (1) 1977

DEL VIENOS SANGRAZINIU VEIKSMAZODZIU GRUPES SEMANTIKOS

Ema GENIUSIENE

1. Siame darbe norima panagrinéti semantika tokiy sangraZiniy veiksmaZodziy
(SV), arba refleksyvu, kaip apsiveréia, pasilenkia, spraudiasi, gabenasi, tiesiasi, ka-
riasi, pasitraukia, slepiasi ir pan.

Daugelis $iy ir panasiy SV minimi P. BernadiSienés darbuose, kur jie priskiriami,
kity refleksyvy tarpe, prie padéties kitimo reik§més veiksmaZodZiy!. P. BernadiSienés
ZodZiais, ,,subjekto padéties (ir vidinés busenos) kitimo reik§més sangraZiniai veiks-
maZzodZiai labai jvairus tiek semantiniu, tiek veiksmo ir objekto santykiy atZvilgiu“2.
IS tiesy, kaip rodo jos analizé, padéties kitimo reik§més grupé yra tokia nehomoge-
niska, kad, rodos, visus tuos veiksmazodzZius jungia tiktai leksiniy reikSmiy — pa-
déties kitimo — panaSumas.

Cia norima parodyti, kad suminéti veiksmaZodZiai sudaro atskira semanting
grupe, kuri labai skiriasi nuo kity padéties kitimo refleksyvy.

Siy refleksyvy tyrinéjimas yra gana aktualus ir teoriniu poZiiriu, nes panaios se-
mantikos veiksmazZodzZiy (nebutinai refleksyvy formos atZvilgiu) yra ne tik lietuviy
kalboje, bet ir daugelyje kity kalby, jy analizé yra gana sunki ir sudaro viena paines-
niy problemy, kuri iki Siol néra iSsprestas.

2. Pirma trumpai i3déstysime Siame darbe taikomus refleksyvy analizés princi-
pus.

1) Formos atZvilgiu minéti SV yra iSvestiniai i§ nesangraZiniy veiksmazodZziy
(NV). Cia manoma, kad derivacija formos at?vilgiu markiruoja SV derivacija i3
NV ir reik§més atzvilgiu (t. y. sangraZiné morfema tam tikru budu keicia reik§me,
ir abu veiksmaZodZiai sudaro semanting opozicija). Todél SV ¢ia nagrinéjami opo-
zicijoje su NV, gretinant abiejy veiksmaZodZiy sintaksines ir semantines charakte-
ristikas. Taigi tyrinéjimo objektas — opozicija NV  SV. Ji yra ir tyrinéjimo instru-

! Zr.,pvz., P. Bernadi$iené. Padéties ir vidinés biisenos kitimo reikmés sangraZiniai veiksma-
Zo0dziai dabartinéje lietuviy literatirinéje kalboje. — ,,VVPI Mokslo Darbai“, t. VIII, 1959, p. 5—
16; Lietuviy kalbos gramatika, t. II. V., 1971, p. 199—201. Ankstesniy autoriy nuomoniy ¢ia ne-
minime, nes jas apZvelgia P. Bernadi$iené minétame veikale, p. 5—6.

2 P. BernadiSiené. Min. veik., p. 6—7.

3 Plg. J. Lyons. Introduction to Theoretical Linguistics. Cambridge, 1968, p. 350—359;
J. M. Anderson. The Grammar of Case. Cambridge, 1973, p. 71 —72. Matyti, dél panasiy ref-
leksyvy interpretacijos sunkumy (net remiantis dabartinés semantikos principais), paaiskinamy i$
dalies tuo, kad 3ie SV labai skiriasi nuo kity SV sudétingesniu semantiniu santykiu su NV, véliausios
rusu kalbos refleksyvy klasifikacijos autorius E. Koroliovas (zr. 3. 1. Kopoaes. Hccnenosa-
HHe CeMaHTHKH PYCCKHX BO3BPATHBIX I.1ar0.10B M 06pabOTKa HEKOTOPHIX CYOBEKTHO-06BeKT-
HBIX  KOHCTPYKUMil NpH aBTOMaTHyeckoM nepesoje. ABtoped. kaHa. mucc. M., 1969) netgi
nemini jy, nors jie yra iskirti ir gana detaliai apradyti kity autoriy, plg. H. A. inko-Tpu-
Huukas. BosppaTHele raaroasl B coBpemeHHOM pycckom s3mike. M., 1962, c. 205-210.
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mentas, leidZigs vieno veiksmaZodZio reik§me¢ apibudinti kito veiksmaZodZio
reik§me.

2) SV ir NV nagrinéjami juy generuojamy konstrukcijy sudétyje (sangraZiné kons-
trukcija — SK, nesangraZiné konstrukcija — NK). Tai daroma $iais sumetimais:
a) veiksmaZodZio generuojama konstrukcija yra jo reik§meés realizacija ir eksplika-
cija*; b) leidZia iSvengti dviprasmi§kumo daugiareik§miy veiksmaZodZiy atveju ir
nurodo, kuri reik§mé analizuojama.

3) Darbe nagrinéjamos NK ir SK yra ne konkretis, o tipiniai sakiniai, kurie nu-
sako tipines situacijas®. NK ir SK vartojamos vietoj salyginiy jy semantinés strukti-
ros ir semantiniy poziciju (aktanty) poZymiy schemy, kurios nebity tokios akivaiz-
dZios.

4) Nors SV yra iSvestiniai i§ NV, tagiau jy generuojamy konstrukcijy nelaikome
i8vestinémis i§ atitinkamy NK, kaip ir §iomis konstrukcijomis nusakomy situacijy ne-
laikome bitinai susijusiomis denotacinéje plotméje. Derivacinius ir generacijos san-
tykius tarp ju Zymi rodyklés schemoje: NV I~——>'- SV

NK ¥ | SK

Siame darbe generuojamos formos atZvilgiu susijusiy veiksmaZodZiy SK ir NK
yra tik gretinamos, bet ne iSvedamos viena i§ kitos. Konstrukcijy gretinimas yra
apraSymo modelis, nesuponuojantis transformacinio arba derivacinio jy santykio.

3. Pasirinkti analizei SV priklauso intranzityviniams refleksyvams. Pastaruosius
galima suskirstyti j du pagrindinius tipus:

A tipas — tai refleksyvai, kuriy generuojamy konstrukcijy santykis su NK yra
toks:

(1) Suo kandzioja vaikus — Suo kandZiojasi.

(2) Jonas nugabeno daiktus | miestq — Jonas nusigabeno | miestq.

Cia NK ir SK turi ta patj semantinj veiksnio referento tipa, atliekantj vienoda —
aktyvy — vaidmenj nusakomose situacijose. Konstrukcijoje su SV papildinys elimi-
nuojamas. Tokio tipo SV vadinami subjektiniais.

B tipas — tai refleksyvai, kuriy generuojamy konstrukcijy santykis su NK yra
toks:

(3) Jonas pravéré duris — Durys prasivéré.

(4) Jonas sunesiojo batus — Batai susinesiojo.

Cia SK veiksnio referento semantinis tipas ir jo vaidmuo situacijoje yra toks pat,
kaip ir NK papildinio referento, o NK veiksnio referentas neturi atitikmens sangra-
Zinéje konstrukcijoje. Kitaip tariant, pereinant nuo NK prie SK, veiksnio referen-
tas yra eliminuojamas ir iSlaisvinta pozicija uZima papildinio referentas. Tokio tipo
SV vadinami objektiniais.

Minéti SV priklauso subjektiniams refleksyvams, nes ju konstrukcijos sudaro su
NK tokias opozicijas:

4 Plg. lO [l Anpec;m Jlexcuyeckas ceMaHTHKAa. CHHOHMMHYECKHE CpeACTBa
M., 1974, c. 46, 92.

SPlg. I.T. Cu.‘leHl.lKHH CeMaHTHYECKHE M BA.JeHTHOCTHbIE KJAacChl aHTJMHCKHX Kay-
3aTHBHBIX r.1aro.10B. ABToped. AokT. aucc. JI., 1974, c. 5.
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(5) Jonas apverté pagalve — Jonas apsiverté (ant kito Sono)S.

(6) Jonas palenké medeli — Jonas pasilenké (prie stalo).

(7) Jonas spraudzZia knygq i tarpq — Jonas spraudsiasi | vidy.

(8) Jonas slepia viskq — Jonas slepiasi.

(Zr. taip pat 2 pavyzdj).

Siems veiksmaZodZiams biidingi tokie bruozai: a) NV ir SV veiksnio referentas
yra gyvas (ir daZniausiai asmuo), aktyvus (abiem atvejais jis atlieka tam tikra veiks-
m3); b) NV papildinio referentas yra pasyvus, nurodytuose pavyzdZiuose negyvas
daiktas (jis galéty bati ir gyvas, tik butinai pasyvus, pvz., apversti vaikq, palenkti
vaikq); c) reik§més atZvilgiu NV yra kauzatyvai, pvz., apversti reiSkia ,,padaryti X ap-
versta®, arba ,,kauzuoti X biti apversta“, — t.y. ju reik§mé susideda i§ kauzacijos
(,,kauzuoti®) ir kauzuojamos biisenos (,,buti apverstam®) reikSmiy; todél NK se-
mantiné struktiira sudaryta i§ dviejy aktanty — subjekto-kauzatoriaus ir kauzaci-
jos, arba veiksmo, objekto, kurio bisena (padétis) kei¢iama. VeiksmaZodZiai kauza-
cijos budo nenusako, tagiau subjektas paprastai atlieka veiksma rankomis, manipu-
liuodamas objektu.

SV, prarasdami antrajj valentinguma, turi semanting struktira i§ vieno aktanto —
nusakomoje situacijoje jis yra aktyvus ir todél laikytinas subjektiniu. Dél sub-
jekto aktyvumo keiCiasi jo paties padétis; kitaip tariant, aktyvumas kauzuoja padé-
ties pakitima — toki santykj galima pavadinti autokauzacija’. Taigi Siy SV reiks-
mé susideda i§ autokauzacijos ir blsenos reik§miuy: apsiversti galima aiskinti kaip
,»,dél savo aktyvumo tapti apverstam®, arba ,,kauzuoti save biti/tapti apverstam®.
Todél tokius SV galima pavadinti autokauzatyvais, arba autokauzaciniais refleksy-
vais. Kaip matome, NV ir SV turi viena bendra reik§més komponenta — biisena
(,,buti apverstam®) ir skiriasi antru komponentu — kauzacija: autokauzacija.
Jy reikSmiy santykj galima pavaizduoti kaip NV n SV. Reikia turéti galvoje, kad
kauzacijos savoka suponuoja objekta, o autokauzacija jo nenumato — tai aktyvus
veiksmas, apsiribojas subjekto sfera. Autokauzacija skiriasi nuo kauzacijos savo
pobidZiu referentiniame plane: subjektas nemanipuliuoja su savimi rankomis, —
jis atlieka judesius visu kunu (apsiveréia, pasilenkia, spraudfiasi) arba kino dalimi,
arba dar kitaip (slepiasi, keliasi liftu, kraustosi, nusisuka ir pan.). SV, kaip ir NV,
nenusako autokauzacijos budo.

4. Palyginimui paminésime dvi artimiausias semantines refleksyvu grupes.

IS vienos pusés, autokauzaciniai SV siejasi su tiesioginés reik§meés refleksyvais.
Pastarieji taip pat priklauso subjektiniams SV, plg. (9) Motina rengia vaikq — Mo-
tina rengiasi. Skirtumai tarp autokauzatyvy ir tiesioginés reik§més SV yra tokie:
a) rengtis tipo SV padaromi i§ NV, kuriy subjektas (gyvas asmuo arba, re¢iau, gyvu-
lys) ir objektas priklauso tai paciai semantinei klasei; tuo tarpu autokauzatyvai pa-
daromi i§ NV, kuriy objektas gali biiti tiek gyvas, tieck — daZniau — negyvas; b) tie-
sioginés reik§més SV kaip ir atitinkami NV semantidkai yra tranzityvis, veiksmo bi-
dai referentiniame plane nesiskiria, tik objektu &ia yra pats subjektas, todél iy SV
reik§mé susideda i§ NV reik§més ir komponento ,,save“, pvz., rengtis reiskia ,,rengti
save“; autokauzatyvai semantiSkai intranzityvis, o nusakomo veiksmo budas labai
skiriasi nuo NV veiksmo, ir jy reik§més negalima aiskinti per ,,NV +save“, pvz.,

¢ Kai kurie i$ $iy SV gali sudaryti ir kitokia opozicija su NV, bet tada jie turés ir kitokia reiksme,
ir kitokj semantini santyki su NV. Apie tai Zr. 4 sk.

? Autokauzacijos savoka taiké panasiy rusy kalbos refleksyvy interpretacijai G.Zolotova, Zr.
I. A. BonoToBa. Ouepk (YHKUHOHAIBHOTO CHHTAKCHCA PYcCKoro sizbika. M., 1973, c. 287.
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apsiversti nereiskia ,,apversti save“. Kaip matome, tiesioginés reik§meés refleksyvai
sudétingesni uzZ NV reikSme¢: NV <SV. Tiesa, yra nuomoné, kad keliasi galima
traktuoti kaip kelia save, lenkiasi ~ lenkia save, tiesiasi X tiesia save ir priskirti prie
tiesioginés reik§meés SVS, tadiau SV ir NV nusakomy veiksmy referentiniame plane
skirtumas ir, vadinasi, jy reik§miy leksikografinis aiSkinimas vargu ar leidZia taip
daryti. Tur bit, nepasakytume Jonas apverté pagalve ir save, greiiau priimtinas sa-
kinys Jonas apverté pagalve ir pats apsiverté. TaCiau skirtumas tarp tiesioginés reiks-
més ir autokauzaciniy SV néra visada akivaizdus, pvz., galima ginéytis dél SV saki-
nyje Né nejudt duo, tik dosi narai (J. Janonis) priskyrimo prie tiesioginés
reik§més refleksyvy®.

I3 kitos pusés, galima jZiuréti tam tikra bendruma tarp autokauzaciniy ir dekau-
zaciniy SV, Dekauzaciniais vadinami objektiniai SV su opozicija (10) Jonas pra-
véré duris — Durys prasivéré, kuriy reik§mé yra NV reik$més dalis: pra vertireiskia
,,kauzuoti prasiverti“, t. y. NV > SV. Dekauzatyvai nusako savaiminj arba kauzuoja-
ma i§ Salies busena. Pagal analogija su dekauzacinés reik¥més veiksmaZodzZiais angly
kalboje autokauzatyvus bando aiSkinti DZ. Lajansas, Salia sakinio He/she moved
,,Jis / ji pasijudino* sukonstruodamas sakinj 4 moved him/her ,,A pajudino ja/ji“'t,
bet, miisy manymu, tai néra priimtina, nes skiriasi dekauzaciné ir autokauzaciné
reik$més. Bendra tarp autokauzaciniy ir dekauzaciniy SV tik tai, kad abu veiksma-
7odziai yra semanti$kai (kaip ir sintaksi$kai) intranzityvis ir nusako bisena. Be to,
dalis SV gali bati tiek autokauzatyvai, tiek dekauzatyvai, t. y. &ia turime polisemija.
Vienos ar kitos reik§més realizacija susijusi su semantiniu SV veiksnio referento ti-
pu (gyvas arba negyvas) ir jo vaidmeniu nusakomoje situacijoje (aktyvus ar neakty-
vus), o taip pat su NV : SV sintaksinés opozicijos tipu. Pvz., apsiversti su gyvu ir ak-
tyviu veiksnio referentu pavyzdyje (5) turi autokauzacing reik§me, o su negyvu veiks-
nio referentu, kurio biivis nuo jo nepriklauso, jau dekauzacing reikSme ir sudaro to-
kia opozicija su NV :(11) Véjas apverté valti — Valtis apsiverté sena (nuo véjo).
Taigi tarp SV reik§més ir veiksnio referento tipo yra semantinis derinimas. Kiti
autokauzaciniai SV negali turéti dekauzacinés reikSmés, plg. (12) Jonas gabena
daiktus | miestq — *Daiktai gabenasi | miestq.

Kaip matome, autokauzaciniai SV pana$is j tiesioginés reik§més refleksyvus tuo,
kad turi aktyvy subjekta, kuris pats veikia ir kei¢ia savo biisena; i dekauzacinius
SV jie panaSis tuo, kad nusako subjekto bisena — padéties kitima, plg. Jonas
lenkiasi prie stalo it Medis lenkiasi (nuo véjo), — &ia abiem atvejais SV nusako vi-
zualiai vienoda bisena, nors jos prieZastys yra skirtingos.

5. Autokauzaciniy refleksyvy tarpe galima iSskirti tokias leksines grupes:

1) SV, kurie reiskia judéjima i§ vienos vietos i kita. Jiems budinga vietos-krypties
aplinkybés: gabentis, dangintis, kraustytis, keltis, kilnotis, artintis, kartis (i medj),
leistis, nusileisti (nuo stogo), issikelti, uZsibrukti (ant auksto), pasistiiméti, griistis,
spraustis, terptis, trauktis, jsirausti, jsikasti, iSsiplésti, issikrapstyti ~ Tai pati gau-
siausia grupé.

8 A. Girdenis, V. Zulys. Lietuviy kalbos gramatika (rec.). — ,,Baltistica®, IX(2), 1973, p.

1.
® Plg. [1. Bepnanuumene. 3HaueHne u ymnoTpeGieHue BO3BPATHBIX TI.1aroJ0B B COBpe-
MEHHOM .THTOBCKOM JIHTEPaTypHOM s3bike. ABToped. KaHia. aucc. Buabhioc, 1962, c. 6—7.
10 Dalis dekauzaciniy SV su atitinkamom leksiném reik§mém taip pat skiriami prie padéties ki-
timo SV, Zr. P. BernadiSiené. Padéties ir vidinés biisenos reikmés..., p. 9—16: Ziojasi nasrai,
akys uzsimerké, saulé leidosi; ta pati pastebime ir rusy kalbos refleksyvy studijose.
1 J. Lyons. Min. veik., p. 355.
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2) SV, kurie reiskia subjekto judéjima vietoje: suktis (poros sukasi), purtytis, blas-
kytis (lovoje), voliotis, vartytis, vartaliotis, méciotis. ..

3) SV, kurie reiSkia subjekto kino ar kino daliy padéties kitima: issitiesti (lo-
voje), persilenkti (per palange), atsitiesti, persisukti, persikreipti, svertis (pro langq),
verstis (ant kito Sono), nusigre3ti, nusisukti... Kai kurie i§ §iy SV skiriasi nuo antros
grupés tuo, kad pastaroji nusako kartotinj arba nuolatinj judéjimg.

4) SV, kurie reiskia padéties pakitima ir kontakta su daiktu: §lietis (prie sienos),
atsiremti (i sienq), glaustis...

5) Atskirai turi biti paminéti SV, vartojami daugiausia perkeltine prasme: jsi-
velti, jsipainioti, isinarplioti, jsikilpoti, isikisti, jsipinti, jsimaiSyti (i svetimus reikalus,
i nemaloniq istorijq, | bédq), o taip pat iSsipainioti (i§ skoly), iSsinarplioti...

6) Pagal savo semantika autokauzatyvais laikytini taip pat tokie SV, kur prie
pagrindinés reik§més pakeitimo prisideda dar papildomi stilistiniai arbaemocio-
nalis atspalviai, kuriy neturi atitinkami NV : mestis ,,staiga leistis eiti, begti“, trenk-
tis, nestis ,,smarkiai eiti, bégti“, vilktis (namo)...

6. Be subjektiniy autokauzaciniy refleksyvy, lietuviy kalboje yra ir objektiniy
autokauzaciniy SV — jie turi tokia pat semantika ir semanting opozicija su NV, bet
skiriasi sintaksine opozicija:

(13) Jonas ispanciojo kumelg — Kumelé issipanciojo.

Cia NV yra kauzatyvas: ispancioti reikia ,,kauzuoti X biiti i§panéiota“ (bet
ne ,,kauzuoti X iSsipancioti”), o SV turi autokauzacing reikS§me: issipancioti =
,,kauzuoti save buti iSpanciota“. Pirmoje situacijoje papildinio referentas yra
pasyvus objektas, antroje — veiksnio referentas, identi§kas su NV papildinio re-
ferentu, jau aktyvus subjektas — jo vaidmuo situacijoje keiiasi. Subjektinis ar
objektinis autokauzacinio SV opozicijos tipas su NV priklauso nuo veiksmo po-
budzio ir to aktanto, kurio busena keiliasi, semantinio tipo: jeigu tai asmuo, jis
gali biti tiek kauzatoriumi, tiek autokauzatoriumi—turésime subjekting opozicija;
jeigu tai gyvulys, jis gali buti arba objektu kauzacinéje situacijoje, arba autokau-
zatoriumi (jis retai gali buti kauzatoriumi, pvz., kumelé gali buti iSpanciota Zmo-
gaus arba pati i§sipancioti, bet vargu ar ji sugebéty i$pancioti kita kumelg) — ture-
sime objekting opozicija.

0 CEMAHTHKE OJHOW TPYMNNbl BO3BPATHBIX I'JIATOJIOB
Peziome

B crathe paccMaTpuBaloTCs BO3BpaTHBIE I.1aro.bl THNA pasilenkia, slepiasi ¢ cy6beKToM-
JJHLOM, OTHOCALUHECH K J1eKCHYECKOil rpyIe riaro;10B H3MEHEHHS MNO.I0KeHHA. IDTo CyGBeKT-
Hble BO3BpPaTHHIE I.1aro.1el, MPOH3BOAHbIE OT CMbIC.IOBBIX Kay3aTHBOB, H HX 3Hay€HHE COCTOHT
H3 aBTOKAay3aTHBHOTO CMbIC.1a H 3HaueHHs! COCTOSIHHA. ABTOKav3auus OT.1HYaeTcs OT Kay3a-
UHH Ha pedepeHTHOM VPOBHe CNOCOGOM NOCTHIKEHHS COCTOSHHS.



