KALBOTYRA XXXVI(1) 1985

LIETUVIU KALBOS BUDVARDZIU BUTINOJO SEMANTINIO
VALENTINGUMO RAISKA

DALIJA TEKORIENE

Vienas svarbiausiy Siuolaikinés valentingumo teorijos principy teigia, kad va-
lentingumas nagrinétinas dviem lygiais — semantiniu i- pavir§iniu-sintaksiniu. Na-
grinéjant lietuviy kalbos biidvardZiy valentines savybes semantiniu lygiu, nustatyta,
kad lietuviy kalboje esama bidvardZiy, kurie turi biiting valentinguma ne tik poZy-
mio savininkui, bet ir kompletyviniam aktantui [Tekoriené, 1983]. Tokie bidvardZiai
laikytini dvivalendiais, nes jy semanting struktiira sudaro santykis tarp dviejy ak-
tanty, pavyzdZivi, X panasus { Y, X lygus su Y, X skirtingas nuo Y, X vertas Y-o,
X pavaldus Y-ui ir t. t. Minétame straipsnyje aprasyti daZniausiai pasitaikantys lie-
tuviy kalbos dvivalenéiai biidvardziai ir jy semantinés savybés. Tolesni dvivalen&iy
bidvardZiy valentinés analizés etapa sudaryty jy semantiniy aktanty raiSkos nagri-
néjimas.

Siame straipsnyje ir bandoma parodyti, kokiomis leksinémis ir gramatinémis
kalbos priemonémis pavirSiniame-sintaksiniame lygyje perteikiami dvivalendiy bid-
vardZiy semantinés struktiiros elementai, kitaip sakant, ju biitinieji semantiniai ak-
tantai. Kadangi vienas i§ bitinyjy aktanty yra visada poZymio savininkas, kuris
reiSkiamas daiktavardiniu ZodZiu atributinése ar predikatinése struktiirose (AN arba
NVpau A), straipsnyje i§ esmés kalbama apie antrojo, kompletyvinio, aktanto rais-
ka.

Dvivalengiy bidvardZiy kompletyvinis aktantas pavirSinése-sintaksinése struk-
tirose turi gana jvairia rai¥ka.

1. Jis gali biiti rei§kiamas priklausomuoju bidvardinio junginio nariu, t. y.
ZodZio forma ar sintaksine struktiira, sintaksi$kai tiesiogiai priklausoma nuo btidvar-
dZio: (vaikas) lygus su (medZiu),; (siinus). panaus (i téva),; (brolis), tikras (per-
gale),; (Zmogus) vertas (pagarbos),; (balsas), kupinas (siaubo), ir pan. Sitokiais
atvejais laikoma, kad sintaksiniu poZiliriu bildvardis taip pat yra dvivalentis, o nuo
jo priklausomosios formos yra jo sintaksiniai aktantai.

SavotiSka aktanty raiSka pasiZymi reliaciniai biidvardZiai, kurie pagal savo se-
manting struktira gali bati priskiriami simetriniams predikatams. Kaip Zinome,
simetriniy predikaty semantiné struktiira nuo aktanty tvarkos nepriklauso [Mommuan,
1981], todél simetrinio predikato aktantai gali susikeisti funkcijomis, nekeisdami pre-
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dikato semantinés struktiiros. Jei predikata paZymésime raide P, o jo aktantus Xir
Y, simetrinio predikato semanting struktiira galésime uZrayti taip: P (X, Y) =
=P (Y, X). PavyzdZiui, (Jonas). Iygus (su Petru), = (Petras), lygus (su Jonuy),.
Taigi bet kuris i§ dviejy simetrinio badvardZio aktanty gali biiti suvokiamas ir kaip
jo poZymio savininkas, ir kaip jo kompletyvinis narys bei reiskiamas arba kaip
bidvardZio paZymimasis Zodis, arba kaip jo sintaksinis aktantas.

Tadiau tai dar ne visos simetriniy biidvardZiy aktanty raiskos galimybés.

2. Simetrinio bidvardZio abu aktantai gali biti reidkiami atskirais paZymimai-
siais ZodZiais, tarsi jie biity du atskiri, lygiaver&iai ir savarankiski, jo poZymio sa-
vininkai: (Tévas), ir (sinus), nepanasas. (Jonas). ir (Petras), lygis. Tatiau tokia
simetriniy biidvardZiy aktanty raifka yra tik i§ pavirSiaus pana$i i struktiiras, ku-
Tiose paZymimieji ZodZiai, sujungti jungiamuoju jungtuku, i§ tikryju Zymi du sava-
rankiskus to paties poZymio savininkus, kaip pavyzdZiui, sakiniuose: Tévas ir sinus
neauksti. Jonas ir Petras stipriis. Skirtumas iSrySkéja transformacijose, skaidant to-
kius sakinius j du atskirus savarankiSkus sakinius. Tévas ir sinus neauksti — Te-
vas neaukstas. Stnus neaukstas. Petras ir Jonas stipriis — Petras stiprus. Jonas stip-
rus. Bet:

Tévas ir siinus nepanasus —i-*Tévas nepanasus. *Sinus. nepanasus.
Jonas ir Petras lygis —i—*Jonas lygus. *Petras lygus.

Tai, kad sakiniy su dvivalen€iais biidvardZiais negalima skaidyti i du atskirus
sakinius, byloja apie abiejy aktanty semantinj ir sintaksinj bitinuma. Tokiy sakiniy
skaidymas j du savarankiskus sakinius jmanomas tik kontekste, kuriame antrasis
biidvardZio aktantas yra eksplicitiSkai ar implicitiSkai isreikStas priemonémis, ap-
tadytomis, pavyzdziui, 5 ir 6 punktuose.

3. Abu simetrinio biidvardZio aktantai gali bati reiSkiami paZymimojo ZodZio
daugiskaitine forma, t. y. ne leksinémis, bet gramatinémis priemonémis: Vaikai(. y,
panasis. Broliaiy,, skirtingi. GiminiSki dalykdicy,. Lygiis medZidicy .

Tadiau ir ia pana¥umas ] tokius atvejus, kai daugiskaitiné paZymimojo ZzodZio
forma Zymi du atskirus savarankiSkus poZymio savininkus, yra tik pavirsinis, plg.:

Vaikai auksti — Vaikas, aukstas. Vaikas, aukstas.

Bet: Vaikai lygias —i— *Vaikas, lygus. *Vaikas, lygus.

4. Simetrinio biidvardZio kompletyvinis aktantas gali bati reiSkiamas sudvigu-
bintai, tarsi du ar netgi tris kartus. PavyzdZiui, junginiy panasios poros ir poros pana-
Sios viena | kitq semantiné struktiira yra tapati, nes jos atspindi ta paCia situacija:
ir vienoje, ir kitoje yra tas pats skaifius objekty, tarp kuriy yra panaSumo santykis,
Zymimas biidvardZiu. TaCiau antrajame junginyje bidvardZio panasus komplety-
vinis aktantas reikiamas i§ karto dviem formomis — paZymimojo Zodzio daugi-
skaita, kuri vienija visus aktantus, ir junginiu viena | kitq, kuri aktantus i3skaido.

To paties aktanto reikima i§ karto dviem formomis J. Apresianas vadina is-
skaidytgja valentingumo raika [Auopecsy, 1974, c. 153]. Nagrinéjamuoju atveju to-
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kia aktanty raiSkg galétume vadinti ir sudvigubinta, nes junginys viena | kitq jokios
naujos informacijos, papildanéios daugiskaiting paZymimojo ZodZio reik$me, ne-
teikia. Panasia sudvigubinta vieno ir to paties semantinio aktanto raiska turime ir
Siuose junginivose: jie tarp saves visiSkai skirtingi, vienas kitam negiminiski dalykai,
viena kitai prieSingos koncepcijos, jiedu priesiSki vienas kitam ir t. t.

Tatiau esama atvejy, kai antroji aktanty raiska yra reik$minga informaciniu po-
Ziuriu. PavyzdZiui, kai aktantai reifkiami daugiskaitinés reikimés jvardziais mes,
Jie, jos, jis, jiedu, jiedvi, antroji aktanty raiSka komitatyvine grupe patikslina ju
referentus, plg.: mes panasiis — mes panaSiis su tuo Joneliu. Sitokiais atvejais J. Apre-
siano terminas yra geresnis.

Lietuviy kalboje jmanomas netgi sutrigubintas simetriniy biidvardZiy aktanty
reiSkimas: mes su tuo Joneliu panaSiis vienas i antrq.

Dar karta reikéty atkreipti démesi i tai, kad 2, 3 ir 4 punktuose aprasytoji ak-
tanty raifka budinga tik simetriniams biidvardziams.

5. Dvivalenéio biidvardZio kompletyvinis aktantas gali biiti reiskiamas ZodZiy
formomis ir sintaksinémis struktiiromis, kurios tekste tiesioginiais pavaldumo ry-
§iais su biidvardZiu i§ viso néra susijusios, ta&iau jos yra biitini bidvardZio distribu-
cijos elementai. Sitoki semantiniy aktanty reiskima galima vadinti distribuciniu, ar-
ba kontekstiniu, nes bidvardzio reikimé (jo semantiniai elementai) atsiskleidZia
ne i§ jo sintaksinio valentingumo, bet i§ distribucijos, arba verbalinio konteksto, ku-
rio ribos gali biiti labai jvairios.

(A). BiidvardZio kompletyvinis aktantas reifkiamas toje pafioje daiktavardi-
néje grupéje kaip antras to paties daiktavardZio paZyminys: bidingos cesnaky sa-
vybés, iStikimas Zmogaus draugas. Kokiu bidu tokiose daiktavardinése grupése at-
siskleidZia bidvardZio semantiné struktiira, paaiSkéja, panagrinéjus bidvardZio ir
daiktavardZio semantines struktiiras bei jy elementy raiSkos saveika.

Dvivalendiy budvardziy biidingas, istikimas semantiné struktira gali buti reis-
kiama sintaksiniais aktantais: (savybés); biidingos (cesnakams),, istikimas (drau-
gas), (#mogui),. Tadiau ypatinga Siy junginiy savybé yra ta, kad ne tik jy badvar-
dziai, bet ir daiktavardziai :avzbél draugas yra predikatiniai ZodZiai, nes jie Zymi ob-
jekta pagal jo santyki sy ki § ie-daiktavardZiai turi viena buting semantini
aktanta, kuris daZniausiai reiSkiamas kilmininku: Jesnaky savybés, Zmogaus drau-
gas.

Vadinasi, ZodZiai desnakds, Zmogus yra semantiniai aktantai, priklausantys ir
biidvardzZiui, ir daiktavardziui. Lietuviy kalboje tokiy aktanty raiSka priklauso nuo
biidvardZio ir predikatinio daiktavardZio santykiy: kai budvardis eina tariniu,
kompletyvinio aktanto raifka priklauso nuo biidvardZio — savybés badingos Ces-
nakams, tadiau kai bidvardis eina paZyminiu, daiktavardinés grupés struktirg ir
aktanty raiska lemia daiktavardzZio sintaksinés savybés — bidingos Cesnaky savybés.
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Ir vienu, ir kitu atveju kompletyvini aktantg reiskianti kalbiné forma yra distribu-
cijos elementas, biitinas ir biidvardZiui, ir daiktavardZiui.

(B). BiidvardZio kompletyvinis aktantas reiskiamas YodZiy formomis ar sin-
taksinémis struktiiromis tame pafiame sakinyje arba uz jo riby. Su ZodZziy formomis
ar sintaksinémis struktiiromis bidvardis susijes ne tiesioginiais pavaldumo ryZiais,
o prasminiais — anaforiniais arba kataforiniais — rySiais, pavyzdZiui: Jis meateis,
gali buti tikras.

Jeigu jiis Pranciizijoje pamatysite mogy su kirtikliu, lauZtuvu, kastuvu ar Sluota,
galite biti visiskai tikvas: devyniais atvejais i§ desimties jis bus imigrantas (,,Vakari-
nés naujienos*).

Anaforiniai rySiai su kompletyviniu aktantu ypa& biidingi bidvardZiams pa-
nasus, analogiskas, prieSingas, skirtingas.

Pagronimas ar kitas panaSus tikrinis pavadinimas neturi bati sudarytas i§ litera-
turinéje kalboje nevartojamy ZodZiy (..Mokslas ir gyvenimas*).

Tad savaime suprantama, jy ginfas — principinis, grieftas. Taigi lauktume ir
analogisko jy dialogo (,,Pergalé“).

Sitokia kompletyviniy aktanty raiska ir biadvardzio anaforiniai bei katafo-
riniai rySiai padaro teksta riSlesnj ir glaudesnj.

(C). Budvardzio kompletyvinis aktantas reiSkiamas ne vienu ZodZiu, bet visa
pried einanfio teksto atkarpa, su kuria biidvardis susij¢s anaforiniais rySiais. Ta-
¢iau bidvardZio kompletyviniu aktantu laikoma ne teksto atkarpa, kaip strukti-
rinis elementas, o jos turinys, kuris yra apibendrintas badvardZio paZymimuoju
ZodZiu, pavyzdZiui: Dabar misy Salyje gyvena keli tikstanciai bebry. Ne visi jie is-
auginti draustinivose, bet, Zinoma, visi iSsilaiké *mogaus ripesCio déka. Panalus
likimas ir kito vertingo kailinio 3vérelio — sabalo (,.Mokslas ir gyvenimas®).

Vadinasi, $iuo atveju biidvardZio anaforiniai ry$iai remiasi ne paprastu tam tik-
ry teksto struktiiriniy elementy susiejimu (kaip pavyzdZiui, punkte (B) aprasytuose
atvejuose), bet teksto turinio apibendrinimu, iSreik§tu biidvardZio paZymimuoju
Zodziu.

Sitoks vartojimas labai bidingas bidvardZiams panasus, analogiskas, priesin-
gas, skirtingas. BudvardZio panasus semantika Sitokiais atvejais visiSkai nublanks-
ta, ir svarbiausia tampa tik jo anaforiné funkcija: jis vartojamas kaip risantysis
teksto elementas panaSiai kaip anaforiniai jvardZiai roks/-ia, Sitoks|-ia. Bidvar-
dziy priesingas, skirtingas semantika iSlieka nepakitusi.

Pradfioje buvo méginta [Ziaréti jose atsitiktinius galaktiky susidirimus, bet
daugiau pagrindo turi prieSinga paZiira, kad cia mes matome galaktiky dalinimgsi
(P. Slavénas).

Labiausiai paplitusi yra risis, kuriai priklauso misy Saulé: tai vadinamosios
eilinés Zvaigzdeés. Jos esti labai nevienodo Sviesumo, taciau masai skiriasi mase bei
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tiriu. Jy Sviesumo nelygybé daugiausia siejasi su nevienoda pavirSiaus temperatiira
[...}. Visai skirtingq pobidj turi raudonos ZvaigZdés milzinai (P. Slavénas).

6. BiidvardZio kompletyvinis aktantas gali biti i§ viso eksplicitikai neiSreiks-
tas, tafiau gali biti numanomas, nes jo reikimé iSplaukia i3 jvairiy verbaliniy ir
neverbaliniy konteksto elementy. Tokiais atvejais sakoma, kad biidvardZio aktan-
tas isreikStas implicitiSkai.

Kaip paZymi I. V. Arnold [Apronbx, 1982), implikacijos taikymas lingvisti-
koje visada paremtas apibréZimu, priimtu logikoje: implikacija yra loginis santykis,
kuris kalboje reiskiamas jungtukais jeigw ... fai, o formaliai uZraSomas A—B
{t.y. jeigu A, tai ir B, arba i§ A seka B). Elementas A vadinamas antecedentu,
elementas B — konsekventu. Arnold nurodo dvi galimas implikacijos rasis:

(1) implikacija, kurioje abu elementai iSreiksti ZodZiais (tai yra jvairiis salygos
sprendimy realizavimo tipai);

(2) implikacija, kurioje ZodZin isreikstas tik antecedentas. Siuo atveju impli-
kacija yra tam tikra numanymo rsis, tiksliau biity ja vadinti numanomaja impli-
kacija. Tadiau lingvistikoje jau yra nusistovéjusi tradicija tokiems atvejams taikyti
vien implikacijos terming.

Taigi numanomoji implikacija, {arba, kaip ji tiesiog vadinama, implikacija,
yra formaliai neisreik§ty semantiniy elementy iSvedimas (numanymas) i§ tam tikry
verbaliniy ir neverbaliniy konteksto elementy bei jy saveikos. Numanomy (impli-
citiniy) reikSmiy perdavimo mechanizmas bei antecedento ypatybés, kurios signa-
lizuoja numanomaja dali, yra labai jvairios ir sudétingos, iki galo jos dar néra
ifaiskintos ir aprasytos.

Kokiomis gi priemonémis implikuojami lietuviy kalbos bidvardZio semanti-
niai aktantai? Pagal antecedento pobiidi galima skirti kelis biidvardZio komple-
tyvinio aktanto implikacijos biidus.

(A). Tekstiné implikacija, kai biidvardZio kompletyvinis aktantas implikuo-
jamas tekstu, susidedanéiu i3 jvairaus skai&aus sakiniy.

Vienas svarbiausiy tekstinés implikacijos bruoZy, padedantis teksting impli-
kacija skirti nuo elipsés ir kity rislaus teksto elementy, yra tas, kad implikuoja-
masis konsekventas gali biti atkuriamas i§ teksto jvairiai [Quirk, 1972, p. 549;
Apnousg, 1982). Vadinasi, jei bidvardZio semantinis aktantas yra implikuojamas
teksto, galimos ivairios jo interpretacijos, t. y. ji galima atkurti jvairiomis sintaksi-
némis struktiromis, pavyzdZiui:

Nors ir ne vien Cesnakas kaltas, tadiau Cesnako ir diabeto geografija per daug
itartindi sutampa (Simkinaité). Galimos interpretacijos: Nors ir ne vien esnakas
kaltas dél to || dél diabeto || dél to, kad Imonés serga diabetu ...

BiidvardZiy semantiniy aktanty tekstiné implikacija neturi biiti painiojama
su anksdiau aprasytaisiais atvejais, kai (1) bidvardZio semantinis aktantas yra tam
tikra teksto atkarpa kaip struktiirinis vienetas: Jis neateis. Gali biti tikras=Gali
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bati tikras, kad jis neateis; ir (2) biidvardZio semantinis aktantas yra prie§ einantio
teksto turinio apibendrinimas, reikiamas biidvardZio paZymimuoju Zodziu (ir.
ankstesnius pavyzdZius).

(B). Deiksiné implikacija, kai biidvardZio kompletyvinis aktantas implikuoja-
mas deiksiniu kontekstu. Deiksinj konteksta trumpai paaiskinti galima ¥itaip:
kalbéjimo situacija (situation of utterance) yra visada egocentriska ta prasme, kad
kalbétojas viska sieja su savimi ir j viskq Ziiiri i§ savo vietos ir laiko tasko, —
jis yra nuliniame laiko ir erdvés koordinadiy susikirtimo taske, kuris ir yra vadina-
mas deiksiniu kontekstu [Lyons, 1977, p. 638]. Kiekvienoje kalboje yra nemaza
ZodZiy, kuriy reik§mé ir vartojimas priklauso nuo jy santykio su deiksiniu kon-
tekstu, pavyzdZiui, éia—ten, arti—toli, dabar—véliau, Siandien— vakar ir t. t.

Deiksinis kontekstas gali implikuoti ir bidvardZio kompletyvinj aktanta.
PavyzdZiui, lietuviy kalboje yra dvivalenéiy biidvardZiy, kurie nusako daikto
vieta ar jvykio laika pagal ju santykj su kitu daiktu ar jvykiu: gretimas, kaimyni-
nis, tolimas, artimas ir t. t. Tokiy budvardZiy antrasis aktantas Zymi tg laiko ir er-
dvés atskaitos taska, pagal kurj charakterizuojamas daiktas. Jei tekste atskaitos
tafkas néra iSreikStas jokiomis kitomis priemonémis nei eksplicitikai, nei impli-
citiSkai, atskaitos taSkas yra kalbéjimo vieta ir laikas, pavyzdziui:

~Kur 7 — ,,Gretimame kambaryje*. Si pavyzdj teikia suprasti taip:
mama yra (kambaryje);, kuris yra gretimas (su kambariv),, kuriame yra kalbéto-
Jas. Taigi Siame pavyzdyje antraji biidvardZio gretimas aktanta implikuoja deik-
sinis kontekstas.

(O). BiidvardZio kompletyvinj aktanta gali implikuoti paZymimojo ZodZio
semantiné struktira. Tam, kad irodytume, jog junginyje iftikima Zmona bidvardzio
iStikimas kompletyvinj aktanta implikuoja daiktavardZio Zmona semantiné struktii-
ra, paméginkime atlikti pastarojo 7odZio komponenting analize, t. y. suskaidyti
jo teikSme i maZiausius reikSmés fragmentus — elementarius semantinius vie-
netus.

Nustatyta, kad elementaris semantiniai vienetai yra dviejy tipy: semantiniai
elementai, kurie patys vieni, be jokio rySio su kitais semantiniais vienetais, gali
charakterizuoti ZodZio semanting struktiira, ir semantiniai santykiai, kurie nusako
rySius ir santykius tarp semantiniy elementy. Nors lingvistinéje literatiiroje seman-
tiniai santykiai suprantami jvairiai, taiau juos galima suprasti ir kaip semantiniy
elementy valentingumo realizacija [PXonkosckmit, Membuyk, 1969; IManyuesa,
1974; Manamema, 1980). Taigi ZodZio valentinés savybés, t. y. santykiai, kurie egzis-
tuoja tarp ZodZio ir jo aktanty, sudaro ZodZio semantinés struktiiros dali. Yra Zo-
dZiy, kuriy semantiné struktiira susideda vien tik i§ semantiniy elementy, — tai
vadinamieji nepredikatiniai ZodZiai. PavyzdZiui, ZodZio moteris semantiné strukta-
1a susideda i trijy semantiniy elementy: [Zmogus (+), suauges (+), wyr. (=)]=
=moteris, Yra ZodZiy, kuriy semantiné struktira susideda ir i§ semantiniy elementy,
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ir i§ semantiniy santykiy, — tai vadinamieji predikatiniai Zodziai. PavyzdZiui,
daiktavardZio Zmona semantiné struktura susideda ir i§ semantiniy elementy [Zmo-
gus (+), suauges (+), vyr. (—)], ir i§ semantiniy santykiy, kurie nurodo ry3j su tam
tikru kitu objektu — vyru (angl. husband):

Zmona

Zmogus (+) sudariusi
suauges (+) Seimyning

vyT. (=)  sajunga su _objektas

— vyras

Semantiniai santykiai yra tiek pat svarbiis ZodZio Zmona semantinei strukti-
Tai, kaip ir semantiniai elementai. Kai kuriais atvejais galima tvirtinti, kad seman-
tiniai santykiai su kitu objektu yra netgi svarbesni negu semantiniai elementai,
nes jie padeda skirti ZodZiy Zmona, sesuo ir pan. semantines struktiras. Jie taip
pat svarbiis implikaciniams ZodZio rySiams. Kadangi junginyje istikima Zmona
biidvardZio kompletyvinis aktantas yra visada vienareik§miSkai numanomas:
iStikima Zmona=istikima Zmona vyrui, galima tvirtinti, kad jis yra numanomas
todél, kad jj implikuoja paZymimojo ZodZio Zmona semantiné struktiira ir konkre-
dial jo semantiniai santykiai su kitu objektu — vyru.

ApraSytieji dvivalendiy bidvardZiy kompletyviniu aktanty raiskos bidai
yra nevienodai budingi konkretiems biidvardZiams. Pirmiausia iSsiskiria biid-
vardZiai, kuriy semantiniai aktantai visada ir biitinai reiskiami tik sintaksiniais
aktantais. Apie tokius bidvardZius sakoma, kad jie turi ne tik bitinaji semantini
valentinguma, bet ir biitinajj sintaksinj valentinguma. Taigi apie butingjj sintaksi-
nj bidvardZio valentinguma antrajam aktantui kalbame tuomet, kai bidvardis
visada bitinai vartojamas su kokia nors nuo jo priklausoma ZodZio forma ar
sintaksine struktiira. Butinasis sintaksinis valentingnmas jrodomas eliminacijos
(praleidimo) testu. ISbraukus i sakinio priklausomajj biidvardinio junginio narj,
sakinys lieka arba negramatifkas, pavyzd¥ivi: Gatvéje nuaidéjo siaubo kupinas mo-
ters klyksmas — *Gatvéje nuaidéjo kupinas moters klyksmas, arba pasikei¢ia biad-
vardZio reikimé, pavyzdZiui: Sodas yra reikalingas prieZiiros — Sodas yra reika-
lingas. Ar esi turtingas pasaro? — Ar esi turtingas? Kaip matyti i§ pavyzdZiy, bi-
tinasis sintaksinis valentingumas, kaip ir biitinasis semantinis valentingumas, ba-
dingas biidvardZiui ne apskritai, o atskiriems jo leksiniams-semantiniams varian-
tams.

Bitinaji sintaksini valentinguma turi nedidelis lietuviy kalbos bidvardZiy
skai&ius, todél juos galima beveik visus &ia i¥vardinti. BiidvardZio vertas prasme
Lturintis tam tikra kaina, verte“ antrasis aktantas visada reiskiamas arba daiktavar-
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dZio kilmininku, arba kiekiniais jvardZiais tiek, kiek. PaZyméjus pirmaji aktanta
— poZymio savininka—x,, o antrajj aktanta — tai, kuo matuojama poZymio sa-
vininko verté, — x,, biidvardZio vertas biitinaji semantinj ir sintaksinj valentinguma
galima uZraSyti taip:
vertas — ,turintis tam tikra kaina, verig“
X, + Xy (poZymio savininkas + tai, kuo matuojama jo verté)
Xo—>Ngen (vertas geros kainos, vertas penkiy Simty)
tiek, kiek (kiek jis vertas?)
Antrasis budvardZio verfas leksinis-serantinis variantas turi Sitokj butingji
semantinj ir sintaksini valentinguma:
vertas — ,nusipelngs ko n.“
X;+Xg (poZymio savininkas+tai, ko jis yra nusipelngs*)
Xg~>Ngea (vertas pagarbos)
Inf (vertas pamatyti)
kad + Veon; (vertas, kad ji minéty)
Priesagos -inas biidvardZiy biitingji semantinj ir sintaksini valentinguma pa-
kanka iliustruoti vienu pavyzdziu:
vedinas — ,kuris kg n. veda“
X, +X; (poZymio savininkas+tai, k3 jis veda)
X9—>Ninsy (vedinas Zgsiukais)
Toliau iSvardintieji biidvardZiai biitinaji sintaksinj valentingumga turi tik vie-
na i§ savo reikSmiy.
kopinas ) — ,turintis kokia n. ryskia, intensyviai pasireiskian¢ia savybe“
pilnas
sklidinas
X;+X, (poZymio savininkas+ tai, ko jis daug savyje turi)
X3—>Ngen (kupinas liddesio, sklidinas romantikos, pilnas uZesio)
apstus - ,daug ko n. (savyje) turintis“
pilnas
pilnutélis
pilnutélaitis
turtingas
gausns
X1+ X, — (poZymio savininkas + intensyvi jo savybé)
X,—>Ngea (apsti rutinos kasdienybé, pilnas laukas Zmoniy, turtingas avukso, gausus
Zuvy)
tir§tas — ,,daug ko n. savyje turintis
X;+X, (poZymio savininkas + tai, ko jis daug savyje turi)
Ry—>nuo Ny (tirStas nuo Zuvy vanduo)
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laisvas — ,neturintis to, kas varZo, jpareigoja, apsunkina“
X, + X; (poZymio savininkas + tai, kas varZo, jpareigoja, apsunkina)

Xog—>0U0 Neen (laisvas nuo pareigy)
reikalingas — ,negalis be ko n. iSsiversti®
X + X; (poZymio savininkas + tai, be ko jis negali iSsiversti)

Xo—>Ngen (Zmogus, reikalingas pagalbos)

Lietuviy kalbos dvivalendiy bidvardZiy, turindiy biitinaji sintaksinj valentin-
guma, saraSas Siais bidvardZiais ir baigiasi. Visy kity dvivalendiy bidvardziy
kompletyviniai aktantai gali biti reiSkiami ne tik sintaksiniais aktantais, bet ir
kitokiomis eksplicitinémis ir implicitinémis priemonémis. Tadiau kiekvienas dvi-
valentis bitdvardis turi sau biidingus kompletyvinio aktanto reiskimo biidus, pavyz-
dZiui, simetriniy bidvardZiy kompletyviniai aktantai reiskiami 1, 2, 3, 4, 6 C punk-
tuose apradytais biidais, tuo tarpu kitiems bidvardZiams 2, 3, 4 punktuose aprasy-
tieji raiSkos biidai visiSkai nejmanomi; deiksiné kompletyvinio aktanto implikacija
biidinga biidvardZiams, charakterizuojantiems daikto vieta ar jvykio laika pagal
jo santyki su kito daikto vieta ar jvykio laiku, ir t. t. ApraSyti straipsnyje, kaip
yra reiSkiamas kiekvieno dvivalendio budvardZio kompletyvinis aktantas, néra
galimybés, galbiit ir reikalo.

BiidvardZio semantinio valentingumo ir jo raiskos nagrinéjimas leidZia daryti
kurias ne kurias i§vadas, kurios yra svarbios ne tik biidvardZio valentingumo su-
pratimui, bet ir bendrai valentingumo teorijai.

Predikatinio ZodZio, tame tarpe ir biidvardZio, biitinasis semantinis valentin-
gumas jrodomas semantinés interpretacijos biidu. Lietuviy kalboje esama apie 70
biidvardziy, kurie Zymi daikto savybe pagal jo santyki su Kkitais daiktais. Sie bad-
vardZiai yra dvivalenéiai ir turi du batinus semantinius aktantus — poZymio
savininkg ir kompletyvini aktanta.

Sintaksiniame lygyje dvivalen&iy biidvardZiy kompletyviniai aktantai biitinai
turi turéti kokia nors — eksplicitiska ar implicitiskag — raiska. Kitaip biidvardzio
teik§mé bus ne visai realizuota ir todél nesuprantama.

Lietuviy kalbos dvivalenciy biidvardZiy kompletyviniy aktanty raiskos biidai
yra labai jvairiis. Tadiau kiekvienam konkrefiam biidvardziui yra bidingos ne
visos apskritai jmanomos, bet tik tam tikros kompletyvinio aktanto raiSkos prie-
monés. Universaliausias kompletyvinio aktanto reiskimo biidas — sintaksinis ak-
tantas, t. y. nuo biidvardZio sintaksifkai priklausoma ZodZio forma ar sintaksiné
struktiira. Kitaip sakant, kiekvieno lietuviy kalbos dvivalengio bidvardZio komple-
tyvinis aktantas gali bati reiSkiamas sintaksiniu aktantu.

Tadiau vieniems lietuviy kalbos biidvardZiams sintaksinis aktantas yra vienin-
telé ir visada absoliuciai biitina kompletyvinio aktanto raiska. Tokiems biidvar-
dZiams biidingas bitinas semantinis ir bitinas sintaksinis valentingumas. Kitiems
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budvardZiams sintaksinis aktantas — tai tik vienas i§ galimy raiskos bidy. Apie
tokius biidvardZius sakoma, kad jie turi biitina semantinj ir fakultatyvy sintaksini
valentinguma. Vadinasi, biidvardZio bitinojo semantinio valentingumo santy-
kiai su jo sintaksiniu valentingumu yra dvejopi:

biitinasis semantinis valentingumas — biitinasis sintaksinis valentingumas,

bitinasis semantinis valentingumas — fakultatyvusis sintaksinis valentingu-
mas.

BiidvardZio bitinasis sintaksinis valentingumas nuo konteksto nepriklauso
— bet kokiame kontekste budvardis turi turéti priklausoma sintaksinj aktanta.
Fakultatyvusis sintaksinis valentingumas priklauso nuo konteksto: jei semantinis
aktantas reiSkiamas kontekste kitomis priemonémis, jo raiska sintaksiniu aktantu
nebitina ir netgi nepageidautina stilistiniu atZvilgiu, o kartais tiesiog nejmanoma..

LINGUISTIC EXPRESSION OF THE OBLIGATORY SEMANTIC
VALENCIES OF THE LITHUANIAN ADJECTIVE

Summary

On the semantic level it has been established that in Modern Lithuanian there are about 70"
bivalent adjectives which possess two obligatory ic — the p or of the property
and the complement. On the surface level both actants must have some kind of explicit or implicit
expression, otherwise the meaning of the adjective is not fully realized. The paper describes various
ways in which the complementary actant of the Lithuanian adjective can be signalled on the surface
level, and draws several conclusions concerning the relationship between semantic and syntactic:
valency.

Although each adjective has its own selection of the peculiar ways in which its complementa-
ry actant may be expressed, all the bivalent adjectives can have their complementary actant expres-
sed by a word form or a phrase directly dependent on the adjective. Such word forms are called syn-
tactic actants. If this is the only way in which the complementary actant of an adjective can be ex-
p d, the sy tic valency of the adjective is obligatory. If the syntactic actant of an adjective is-
only one of the several possible ways of expressing the complementary actant, the syntactic valency
of the adjective is optional.
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