ISSN 1392-1517. KALBOTYRA. 2005. 55(3)

APIE DU KALBOS, KAIP IDEALAUS REISKINIO,
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Siuolaikiniai kalbos tyrinéjimo metodai atitinka ta kalbos samprata, kuria suformulavo F. de So-
sitiras. J3 apibiidina teiginys, kad kalba yra bendravimo priemon¢, sudaranti Zenkly sistema. So-
sitro dichotomijos langue — langage ir langue — parole apibendrina kalba kaip visuomeninj reigki-
nj per jos santykio su individu prizme; “individas” sudaro pagrinding savoka, formuojangia kalbos
reiSkinio jprasminimo atskaitos taska. Kalbos reiSkinys yra traktuojamas kaip sociumg charakte-
rizuojanti duotybé, neatsiejama nuo kultiros. Pati visuomenés samprata atitinka individy bendri-
ja; tai savoka, kurig galima jvardyti ZodZiu “mes”. Kalba kaip Zenkly sistema koreliuoja su tokio
tipo “visuomenés” savokos turiniu, kuris Siuolaikinés visuomeninés minties néra kvestionuoja-
mas: tai, kad kalbos reiskinys yra persipyngs tiek su individo, tiek su visuomenés reiskiniais ir yra
ju implikuojamas, néra vertinama kaip ta situacija, kuri reikalauty kalbos reiSkinio savokos teori-
nio “iSgryninimo”.

Norint pereiti i §i kalbos tyrimo lygmenij, t.y. §j reiskinj konceptualizuoti, reikia atkreipti déme-
si i pacia reiskinio samprata, kuri yra, miisy nuomone, traktuojama per siaurai. Kalba suprantama
kaip sociokultiirinis reiskinys, tuo tarpu kai “reikinys” turéty atitikti realybés jprasminimo lyg-
menj ir biti analizuojamas biities savokos perspektyvoje, kuri, savo ruoZtu, koreliuoja su materijos
savoka kaip kratutinés apimties savoka, jprasminanéia pasaulio daiktiskaja realybe. Taigi, kalbos
reiSkinio konceptualizavimg mes suprantame kaip vieningos teorinés sistemos, atskleidZian¢ios
$io reidkinio teorinj vaizda, kiirima.

Realybés specifinis bruoZas yra tas, kad misy samonei ji duota kaip daikty realybé. Taigi, daikto
savoka struktiirizuoja realybe, pati bidama miisy samonés savoka. I§ &ia plaukia ir samonés kaip
idealybés specifika: tai idealybé su apriorine daikto savoka. Ji koreliuoja su realybés — materialaus
pasaulio — vaizdu, kuris mums pristatomas daiktikame pavidale. Samonés su apriorine daikto
savoka paradoksas tas, kad, matydami daiktus, kuriuos atspindi miisy samonés veidrodis, mes
nematome paties veidrodZio kaip realybés daikto. Tokiu biidu samoné, eliminuojanti save i§ daik-
ty realybés, atsiskleidZia kaip “loginé samoné”, nes ji, aprioriskai duota kaip daikto “individas”
savybeé, turi galia formuoti daikty “kopijas”, bet negali pati saves atskirti nuo individo tam, kad pati
i§ saves padaryty “kopija”. Loginé samoné, operuodama loginémis savokomis, turi ta ypatybe, kad
gali matyti realybe kaip vieninio ar bendrojo daikto atspindj (aZuolas, uosis, berzas = medZiai), o
taip pat “daiktiSkai” pateikti pacia savybe (groZis, géris) ar patj daikta paversti savybés Zenklu
(naktis — naktinis). Siuolaikinéje filosofijoje bities ir materijos savokos, vartojamos “daiktinés
realybés” analizei, irgi yra “loginés samonés” kategorijos. Biities savoka apibendrina tam tikrg
daikty savybg — tai, kad jie yra. Tai bendriausias pasaulio principas. Ontologija (bities teorija) nuo
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Aristotelio iki Siuolaikiniy egzistencialisty ir postmodernisty jvairiai sprendé daikty esmés ar
zmogaus biities klausimus, tadiau §ios teorijos neiseina i§ loginés bities analizés rémy, t.y. jos
nekvestionuoja klausimo apie daikto savokos aprioriSkuma. Dél to ir bities savoka tampa apriori-
ne, nereikalaujanéia apibréZzimo. Analogiskai galima traktuoti ir materijos savoka, kai ji Zymi
bendriausia daikty savybe — materialuma. Materijai yra suteikiamas filosofinés kategorijos statu-
sas, kai $iuo terminu Zymima viskas, kas néra samoné. Tokiu biidu §is terminas skirtas atriboti
materialiam reiskiniui nuo idealaus. Tagiau reikalas tas, kad idealus reiskinys visada turi materialy
pavidalg ir, empiri¥kai traktuojant, jis yra tiek pat idealus, kiek ir materialus. Sioje plotméje isSnyks-
ta idealaus ir materialaus kaip dviejy realybés prady priesstata. Misy nuomone, biities savoka
turéty biti ta kategorija, kuri jteisina abu $iuos pradus ir apibendrina realybg kaip materialiy ir
idealiy reiSkiniy egzistavimo plotme. Tokia biities samprata implikuoja idealaus reiSkinio mate-
rialyjj pavidala kaip idealaus reiskinio genezés dialektiSkai salygota fakta. Taciau idealus reiSkinys
kaip bities reidkinys pats savaime nepaaiskina idealaus prado genezés. Si problema iskyla tuomet,
kai atkreipiamas démesys | idealy reiSkinj kaip “dualistinj daikta”, kurio materialusis apvalkalas
ji charakterizuoja dvejopai: kaip kultirinj daikts ir kaip gamtinj — kultdrinj. Natiralu, jog spren-
dziant samonés kaip specifinés idealybés problema tenka analizuoti toki gamtinj — kultiirinj daik-
ta, kaip “Zmogus” (individo savoka sietina su “kultiirinio daikto™ plotme) ir ji apibrézti kaip
realybés reiSkinj, jo nesutapatinant su $io “dualistinio daikto” empirine traktuote, su kuria yra
siejamas ir kiino bei dvasios (samonés) vienis, atitinkantis Zmogaus kaip “sudvasintos masinos”
ivaizdj. Dualistinio daikto “Zmogus” apibidinimui grei¢iau tikty “mastancios materijos” {vaizdis;
ji mes pateiksime tam, kad §ia problema sprgstume kaip “mastancios materijos” savokos metodo-
loginio pagrindimo problema. Zmogaus jvardijimas “mastan&ia materija” reiskia, kad iai savokai
yra suteikiamas gamtotyrinis statusas, todél “samong” tirsime neatsiejamai nuo gamtos sagvokos
iprasminimo.

“Gamtos” savoka implikuoja gamtotyring pasaulio samprat — planetos Zemés evoliucija, jtrau-
kiant ir ta biosferos vystymosi etapa, kai atsiranda ypatinga materialiné sistera — Zmoniy visuome-
né, t.y. kai sukuriamos tos salygos, kurios pagimdo pacios gamtos sistemas, pradedancias suvokti
save ir paZinti aplinka. “Jokiy kity, be natiiraliy, aplinkybiy mastan¢iai bi¢iai susiformuoti mate-
rialaus pasaulio raidoje néra.”(Filosofija, 2000, 58). Tai, kad “materialus pasaulis pradeda paZinti
save tik natiiraliai sukurdamas samong” (ten pat, 64), reiskia, jog galima kalbéti apie materija kaip
apie krastuting savoka, kuri apibréZia pati save, implikuodama savo raidos priezastj, vedanéig i
saves padios atpaZinima. Materija, atpaZistanti pati save, jprasmina individo kaip biologinés risies
atsiradima, neatsiejama nuo visuomenés ir kalbos atsiradimo. Individo reiskinio susiformavimas
reiSkia, kad individas, atsirades kaip socialinis reiSkinys, nenustoja biiti gamtinio pasaulio reiski-
niu ir tokiu biidu jis konkretizuoja materijos saviraida kaip realybés savoka, jgaunanti savo pagris-
tumga dialektiniame rySyje su “materija”: realybé tampa jprasminta kaip “konkretu-abstraktu”
sgavoky vienis. Tokiu badu “Zmogus” ir “materija” jgauna teorinés sistemos abstraktaus objekto
statusg. Kadangi “Zmogus” implikuoja “individa™ kaip atskira — bendra sistemos narj, tai “visuo-
menés” savoka santykyje su “Zmogumi” pereina j abstraktesnij lygi ir susitapatina su teoriniu objek-
tu “visuomeniné materijos judéjimo forma”. Si savoka atskleidZia tam tikra “materijos” aspekta ir
ja iSrySkina kaip materija su “savybe™ (Marksas); mes ja suprantame kaip savoka, nusakanéig
visuomenés ir samonés (kalbos) savoky tarpusavio salygotuma ir apibréZtuma. Traktuojant “mate-
rijg” kaip teorinés sistemos, o ne loging abstrakcija, samonés savoka tampa “materijos savybés”
atitikmeniu (teoriniu objektu). Kadangi “samoné” visuomet reiSkia “imaterialintg samone”, t.y.
kalba, kalbos savoka i§ socialinés savokos tampa kategorija, koreliuojan¢ia su “materija”. Tai
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reiskia, kad samonés savoka idealizuojama: biidama “materijos savybé”, ji jgauna krastutinés ap-
imties savokos statusa ir yra jvardijama kaip idealybés kategorija. Taigi, “kalba” tampa ta savoka,
kuri iSrei3kia materijos raidos esme ir mums leidZia ekspliciti§kai iSreiksti materijos, suformavu-
sios savo savybe, tapatybe. Materijos raidos esme sudaro tai, kad ji tampa save atpaZistanéia mate-
rija tiek, kiek ji yra save skaidanti materija. Kalba kaip materijos savybé yra ne tik idealybe, atitin-
kanti “samonés” turini, t.y. koncepty sistema kaip visuomening samong, bet tai tokia idealybé, kuri
fiksuoja savokas, leidzian¢ias materijai save atpaZinti samonés veidrodyje tokiu mastu, kokiu ji ta
samonés veidrodj formuoja neatsiejamai nuo samonés turinio — koncepty — pateikimo formy.
Tokiu bidu koncepty sistema sudaro vienj su fundamentaliosiomis kalbos kategorijomis, kurias
materija suformuoja kaip saves skaidymo priemong, leidZianéia savo atvaizda pateikti dialektinia-
me rySyje su to atvaizdo iréminimo biidu. Sios kategorijos — tai sakinys, kalbos dalis, Zodis, ZodZio
Saknis. Jy déka materija skaido save tam, kad save jprasminty kaip daikty realybe. Tokiu biidu
imaterialintos samonés-kalbos lygmenyje egzistuojanti aprioriné daikto savoka yra “pirmaprade”,
“amorfiika” realybe struktiiruojanti savoka, atsirandanti biologinés biitybés smegenyse kaip Ze-
miskosios realybés “matas”. Siuolaikiné visuomeniné mintis, nekeldama klausimo apie “visuo-
meninio daikto” (tiek “Zmogaus, tick “kalbos”) jprasminimo galimybg, nejprasmina ir tai, kad
“daiktiskasis™ pasaulio vaizdas ijktinija vieng i§ materijos saviskaidos galimybiy, kurios pasekmé —
individo atsiradimas — reiskia, kad individas gali santykiauti su pasauliu tiek, kiek jis yra uzdarytas
savo samonés kaléjime, net nenujausdamas, kad yra ne tik kalinys, bet ir materijos saviskaidos
unikumas, apgyvendintas tam tikrame Universumo erdvélaikio taske — Zemés rutulyje. Ar tikrai
unikumas, patvirtinti ar paneigti — ne kalbotyros objekto teorijos prerogatyva, tagiau kalbotyros
objekto teorijos verté ta, kad ji padeda perZengti ta ribotumna, kuri kalbos reiskiniui uzdeda samo-
né, “visuomeninj daikta” matuodama loginio pasaulio {prasminimo matu. Sutapatinus “kalbg” su
idealybés kategorija, fundamentaliuyjy kalbos kategorijy déka daikto vaizdas jgauna apibréZtos
savokos statusa. Zodzio Saknies savoka reiskia, kad materija kuria savo kitabite, save identifikuo-
dama loginés savokos, paveréianéios materija daiktine realybe, pagalba, taéiau tuo pat metu ji save
ijprasmina vaizdinio idealybés tipo — reik§més — plotméje, kur daiktiskoji realybé atsiskleidzia
kaip daikto ir jo savybés — vardaZodinés ar veiksmaZodinés - vienis. Ta¢iau tam, kad materija save
atskleisty kaip realybe, turin¢ia daiktiskaji pavidala, yra sukuriama forma, kuri teigia tos realybés
egzistavima, priskirdama jai tam tikra poZymi. Tai sakinio kategorija. Sakinio raida rodo, jog tam,
kad kalboje biity eksplicituota daikto savoka, sakinys atsiranda kaip pasakymas (énoncé), atitin-
kantis aktualiaja skaida, kuri jkiinija sakinio predikatyvuma kaip subjekto ir predikato vienj. Ta
rodo ir uZfiksuoti primityviyjy civilizacijy kalby faktai (Me$&ianinov, 1975, 84, 91). Sakinio raida
pasireiské tuo, jog sakiniui i§liekant pasakymo kategorija, kito predikatyvumo raiska, sakiniui
igaunant sakinio daliy sistemos, o véliau ir kalbos daliy sistemos statusa.

Sakinio kategorija kaip subjekto ir predikato vienis apibréZia kalbos daliy raidos dialektika, kai
suprieSinamas daiktavardis su poZyminémis kalbos dalimis — biidvardZiu ir veiksmaZodZiu. Pozy-
minés kalbos dalys — tai daikto savybiy tipai; Sios savokos yra salygotos sakinio raidos ir yra
dialektiSkai susietos su daiktavardZio raida, kuris jkinija ne tik daikto savoka, bet ir tam tikra
daiktiSkumo samprata.

Kalbos sutapatinimas su idealybés kategorija leidZia pateikti kalbos savoka (teorinj objekta),
iprasminangéia idealizuota idealaus reikinio “kalba” vaizda. Tokiu bidu galime kalbéti apie antra-
ji kalbos savokos pavidala, tuo tarpu kai pirmasis pavidalas atitinka “samone’ kaip kalbos — visuo-
meninio reiskinio idealizacija (LukSyté, 2004,46). Antrasis kalbos savokos pavidalas atskleidZia
tai, kad “kalba”, biidama krastutinés apimties savoka, pati save apibréZia kaip sau tapati savoka,
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nes leidZia jprasminti visuomening samoneg — koncepty sistema — kaip tos savokos turinj, kuris,
iformintas fundamentaliyjy kalbos kategorijy, atsiskleidZia kaip dialektiSkai egzistuojantis vieno-
véje su formos savokomis. Si kalbos savoka jprasmina kalba kaip idealios biities reikinj ir ji
charakterizuoja kaip “idealy daikta”, atskleidZiantj savo tapatybg per turinio ir formos vienj. To-
kiu biidu kalba, “daikty biities” perspektyvoje egzistuojanti kaip dualistinis reiskinys (turinio ir
raiSkos plany vienybé¢), tampa savoka, implikuojanti savo pacios pagristuma (schema 1).

Kalbos savoka, jkiinijanti materijos savybg ir turinti kategorijos statusa, koreliuoja su materijos
kategorija. Jos viena kita salygoja ir viena kit apibrézia tokiu mastu, kokiu atitinka realaus pasau-
lio apibendrinimo principus. Materijos savoka, implikuojanti gamtos raidos savoka, tampa “save
skaidanéia materija” ir yra pati savo skaidymo prieZastis. Ji tokia yra todél, kad koreliuoja su
idealybe-kalba, kaip kad kalba koreliuoja su materija, bidama jos savybe. Idealybés kategorija,
ikiinyta kalboje ir koreliuodama su “materijos savybe”, egzistuoja realybéje kaip idealios biities
reiskinys, evoliucionuojantis laike ir patiriantis raida; todél idealybés kategorija implikuoja savo
raidos priezastj, kaip ir materijos kategorija. Tai reiSkia, kad kalbos evoliucija kaip idealios bities
reiskinio pavidalo kaita jgauna savo pagrindima, kas sudaro prielaida kalbotyros dalyko sampratai
konceptualizuoti.

Kalbos savokos trediasis pavidalas atitinka kalbos, kaip kalbotyros dalyko, teorinj vaizda. Si
savokos “kalba” traktuoté reikalauja isryskinti idealios biities reiSkinio ir jo materialaus pavidalo
dialektinj rysj. Idealaus reiSkinio materialus pavidalas yra neatsiejamas nuo jo egzistavimo realy-
béje, apibréZtoje erdvés ir laiko. Kalbos kaip erdvinés savokos (t.y. lokalizuotos tam tikroje vieto-
je) prigimtis atsiskleidZia tame, jog kalba egzistuoja gramatiniy formy, jkiinijanciy tam tikro tipo
struktiirg, pavidalu. Tai $akninés (izoliuotojo tipo), agliutinatyvinés ir flektyvinés, taip pat sinteti-
nés bei analitinés kalbos. Kalbos egzistavimas laike salygoja tai, kad kalbos reiskinys skleidziasi
per kalbos formy evoliucija. Kalbos formos kaip raiskos plano savokos konceptualizacija reiskia
“idealaus” ir “materjalaus™ dialektinio rySio atskleidima. Sj ryi salygoja tai, jog idealios biities
reidkinio imaterialinima suponuoja idealybés kaip materijos savybés prigimtis, todél idealybés
atsiradimas atitinka materijos saviraidos procesg tiek, kiek realybéje atsiranda garsiniy struktiiry
reiSkinys, konkretizuojantis idealybés savikiiros procesa kaip tos idealybés formos ir turinio jma-
terialinimo procesa. Taip interpretucjama kalbos reiSkinio genezé salygoja leksinés gramatinés
sistemos (LGS) traktuote ne kaip dviejy savarankiSky plany (materialaus ir idealaus) koegzisten-
cija, o kaip betarpiska semantiniy idealybiy radimosi garsy struktiirose fakta. Tos semantinés
idealybés — leksinés ir gramatinés reikimés — identifikuoja leksing gramating sistema (LGS) tokiu
pat mastu, kaip ir gramatiniy formy struktiiros, kurios atitinka semantinés sistemos kitabiite.
Leksikos ir gramatikos suprieSinimas kyla i§ daikto savokos atsiradimo kalboje specifinés inter-
pretacijos: “daiktas™ tampa kalbos savastimi jvardijimo akto déka, su kuriuo siejami ZodZiai kaip
leksiniai vienetai, sudarantys kalbos daliy klases. Tokiu biidu daikto jvardijimo aktas yra ir ZodZio
savokos kaip kalbos savokos atsiradimo prieZastis. Tokia ZodZio kaip “daikto jvardintojo” sampra-
ta ir suponuoja materialios rai§kos kaip savarankiSkos materialios sistemos {vaizdj. Tai reiskia,
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kad kalbos garsiné medZiaga yra suvokiama kaip fiziné realybé; taigi, norint ZodZio savoka trak-
tuoti kaip kalbotyros dalyko savoka, tenka pagristi tos fizinés realybés kalbing prigimtj. Daikto
ivardijimo sqvoka apsprendZia ir gramatikos savokos turinj. Zodzio ~ daikto jvardintojo — vaid-
muo atitinka sakinio samprata kaip ZodZiy - sakinio elementy — i§sidéstymo tvarka, kuri salygoja
ju formos kaitg. Gramatiné kaita, atitinkanti materialios railkos savoka, tampa supriesinama su
%o0dziu — daikto {vardintoju kaip i§ anksto duotu sakinio sudarymo elementu. Kadangi ZodZio
savoka yra esminé materialios raiSkos savoka, koreliuojanti su “daikto” savoka, jos turinio atsklei-
dimas remiasi jos kaip “teorinio objekto” jprasminimu. ZodZio siejimas su jvardijimo aktu, kurj
gali atlikti tik kalbos subjektas, Sia savoka apibudina kaip viening, kuri atitinka ZodZio ir daikto
susiejima kaip vienkarting, pastoviai kartojama procediira. Ta¢iau Zodzio savoka - tai ne kalbgji-
mo proceso savoka, o LGS, kaip abstrakcijos, duotybé. Zodis ikinija daikto savoka tiek, kiek jis
sudaro abstrakeijg, atitinkandia gramatiniy formy visuma, kuri savo ruoztu zodzZio savoka jprasmi-
na kaip kalbos dalies savoka, o §i ZodZio savoka padaro kalbos dalies turinio ne$éja, ne tik daikto
vaizdo jformintoja. Kalbos dalies traktavimas Zodziy klasifikacijos kategorija remiasi ZodzZio suta-
patinimu su daiktu ar jo savybe, todél ir ZodZio gramatiné reik¥me atsiskleidZia kaip tam tikra
daikto vaizdo ypatybé, kuria nurodo morfologiniai ar sintaksiniai elementai, siejami su gramatinés
kategorijos savoka. Gramatikoje kalbos dalies turinys yra nusakomas loginés savokos pagalba,
kuri apibendrina daikty ar jy savybiy tipa: daiktavardis ireiSkia daikta, biidvardis — kokybe, veiks-
mazodis — veiksma ar procesa. Tagiau §ios savokos neatitinka kalbos dalies turinio savokos, nes §i
savoka — tai ne “bendroji reikSmé”, kurios paieSkos yra kritikuojamos ir semantinés analizés
metodus taikan&iy mokslininky. Kalbos dalies turinio savoka mes traktuojame kaip kalbos idealy-
be, kuri susiformuoja kaip dialektiskai kuriamo daiktinés tikrovés atspindZio grandis. Siuolaiki-
niy kalby gramatinés sistemos yra ilgo raidos kelio rezultatas. Raiskos formy kitimas, aptarinéja-
mas kalbotyroje ir gramatikoje, — regimasis pavidalas to, kaip kalba jprasmina kalbos daliy turinj,
norédama eksplicituoti ir pagristi daikto savokos samprata. Tai reiskia, kad kalba kaip realybés
kitabiité néra mechaniSkas atspindys, daikto kopijy gamyba. Galima daryti prielaida, kad pirminés
kalbos formos fiksavo subjektinius vaizdinius ir logines savokas, kurie yra psichinés realybés
duotybés (“atskira” plano duotybés) ir kuriy jmaterialinimas reiske, kad kartu forruojasi specifi-
neé vaizdiné idealybé - reikSmiy sistemna, kuri ne tik fiksuoja “daikting realybe”, bet kartu stengiasi
ja pagristi, jprasmindama atspindj kaip realybés skaidymo daiktais dialektini procesa, kuris daikto
ar jo savybés vaizdg jvelka j kalbos dalies turinio idealybg. Indoeuropiegiy kalby raida nuo akty-
vaus kalbos sandaros tipo iki analitizmo biitent ir atskleidZia daiktavardzio bei pagrindiniy kalbos
daliy turinio raida, kurios esmé ta, kad kalba siekia pirmiausia susintetinti daikto savoka, panaiki-
nant “gyvy” ir “negyvy” daikty klases, atitinkan€ias tam tikrus poZymiy tipus, véliau — konkreti-
zuoti susintetinto daikto savoka kaip egzistuojancia neatsiejamai nuo tam tikros savybés, kol paga-
liau analitinés kalbos atskleidZia galimybg apibrézti patj daiktiSkuma, eksplicituojant daikting
realybe kaip materija, t.y. ja iprasminant formalizuota substancijos kategorija.

Vykstant kalboje daikto savokos apibréZtumo raidai, kinta ir padiy pozyminiy kalbos daliy —
biidvardzio ir veiksmaZodZio — turinys ir jo raifkos biidai. Sj kitima bandysime pailiustruoti,
atkreipiant démesj { lietuvikojo (Tekoriené, 1990, 90-124) ir pranciziskojo (Goes, 1999) bidvar-
dZio turinio raidos specifika.

Biidvardis kaip vardaZodinés daikto savybés reiskéjas savo turinj pradéjo formuoti kokybés
savokos pagrindu, kuri yra gramatiskai apibréZiama tokiy kategoriju, kaip laipsniavimas, prepozi-
cija — postpozicija, predikato funkcija. Santykiniy bddvardzZiy atsiradimas rodo bidvardzio kate-
gorijos raida, kuri atitinka daikto kaip realybés savokos apibréztumo laipsnio augima: jei kokybi-
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nis poZymis atsiranda Zmogaus pojiciy ar vertinimo pagrindu (raudonas, kreivas, saldus, geras,
tikras, naujamadi8kas), tai santykiniy biidvardZiy atveju ta “kokybé” formalizuojasi, ir { vardaZodi-
nj poZymj yra implikuojami kiti daikto aspektai, atskleidZiantys Zmogaus rysiy su daikty pasauliu
jvairove (darbiniai ry$iai, daikto naudojimas salygoja tokiy bidvardziy, kaip medinis, gelezinis,
lenktinis (peilis) atsiradima) ar daikto santykiavima su kitu daiktu kaip realybés rySiy diktuojama
charakteristika (naktinis, dieninis; geragirdis, karStakosis — metaforiskai jvardijama Zmogaus “funk-
cionavimo” ypatybé).

Taigi, lietuviy kalboje daikto savoka yra konkretinama, akcentuojant daikto savybe, susifor-
muojanéig individo socialinés veiklos pagrindu (pav, aveliy kerpamos Zirklés), kas charakterizuo-
ja tam tikra savybés sinkretizma, nes savybé yra glaudZiai susijusi su “daiktu tam tikroje situacijo-
je”. Analizuojant pranciizy kalbos buidvardzio turinj, reikia turéti omenyje tai, kad analitinéje
kalboje kalbos dalies turinio poky¢iai atitinka analitizmo esme, kuri atsiskleidZia kaip daikto
savokos i§gryninimo tendencija: kalba siekia daikto kaip realybés vaizdinio savarankiskumo. Tai
reiSkia, kad kalba konkretizuoja daikto savoka, eksplicituodama pacia daiktiSkumo samprata, t.y.
formalizuodama daiktavardzio turinj ir ji apibendrindama “substancijos” idealybe. Sis procesas
vyksta neatsiejamai nuo vardaZodinio ir veiksmaZodinio poZymiy turinio formalizacijos. Sinteti-
nés kalbos persitvarkymas | analiting reiskia, kad kalba kaip pati save apibréZianti kategorija
pradeda jprasminti savo daiktinj — vaizdinj statusa, pagilindama realybés kaip “daiktinés tikrovés”
samprata. Daiktas atsiskleidZia kaip substancija, tafiau $i savoka néra loginé savoka, apibendri-
nanti daikty savybe; “substancija” reiSkia, kad materija analitinés kalbos veidrodyje atranda savo
tapatybe. Tuo paéiu sinkretiSkumo savoka pereina i nauja abstrakcijos lygmeni ir charakterizuoja
substancijos ir jos poZymio turiniy suderinamumg, rodanti nauja daikto savokos apibréZtumo
laipsni.

Pranciizy kalbos kaip analitinés kalbos susiformavimas yra iSprovokuojamas veiksmaZzodinio
poZymio turinio raidos: “proceso” idealybés formalizacija i$Saukia tiek daiktavardzio, tick biid-
vardZio bei dalyvio kaip vardaZodiniy savoky turinio formalizacija. Sio reiskinio esmé ta, kad
fiksuotos Zodziy tvarkos atsiradimas tiesioginj papildinj paver¢ia veiksmaZodZio turinio “riba”
(Stefanini, 1962, 179), o daiktavardziy — veiksnio ir tiesioginio papildinio — simetrija formalizuoja
daiktavardZio turinj kaip substancijos formos, struktiiros ar erdvinés prigimties abstrakcija, eks-
plicituojanéia sinkreting substancijos prigimtj. Proceso ir daiktavardZio — papildinio rySys sufor-
muoja specifini substancijos sinkretizma — jos “apiprocesinima”. IS tokios substancijos abstrahuo-
jamas vardaZodinis poZymis kaip “atspaudo” nuo substancijos nuémimas gramatinés kategorijos —
dalyvio (participe passé) — pavidalu. Tokia vardazodinio poZymio savokos genezé paaiskina daly-
vio turinio didesne suderinamumo su substancija (predikato subjektu) galimybg, kas apsprendZia
dalyvio “kokybiSkumna” ir jo virtima biidvardziu (Luk3yte, 1987, 76).

Kalbos dalies turinys, neZiiirint i jo formalizacijos laipsnj, yra neatsicjamas nuo gramatiniy
formy sistemos. Gramatiné kategorija, jmaterialinta ZodZio formoje, apibréZia kalbos dalies turi-
nio idealybés egzistavimo kalboje biidg ir leidZia eksplicituoti ta mechanizma, kuris atitinka kal-
bos kaip idealybés kategorijos bruoZg kurti pagia save; taigi, kategorijy kiirimo mechanizma gali-
ma vertinti kaip “kalbos mastyma”, kuriuo kalba atskleidZia savo kaip imaterialintos idealybés
tapatybe. Tokiu biidu gramatiné kategorija (kalbos forma), apibréZianti kalbos dalies idealybe, tuo
paciu yra ir gramatinés reik§més jformintoja. Kalbos savoka, jprasminanti kalba kaip gramatiniy
kategorijy ir gramatiniy reik¥miy vienj, pristato “kalbotyros dalyka”; taigi, kalbos materialioji
raiska yra dviejy idealybés tipy ikiinytoja, kas apibiidina kalba kaip dialektiskai apibrézta realybés
atspindj. Grafigkas 3ios savokos struktiiros vaizdas parodytas schemoje 2.
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Taip interpretuojant kalbos reiskini, turime pabréZti, kad gramatiniy
reik$miy ir kalbos formy turinio idealybiy (effets de sens ir valeurs)
vienio idéja buvo suformuluota prancizy lingvisto G.Gijomo (1883-
1960), tadiau 3iy savoky turinys buvo analizuojamas semantinés kalbos
sampratos rémuose, nes nebuvo keliama kalbos reikinio apibréZimo
problema.

Trediajame kalbos savokos pavidale jkiinyta kalbotyros dalyko sam-
prata suponuoja ir jo tyrimo metodologines prielaidas: kalbos formuy
kaip gramatiniy reik3miy jkiinytojy analizé yra neatsiejama nuo ty for-
my turinio atskleidimo kaip tam tikry kalbos mechanizmy veikimo re-
zultato. Kalbos savokos trimis pavidalais eksplicituotas turinys, i8ryski-
nantis kalbotyros objekts ir kalbotyros dalyka, leidZia kalbéti apie kal-
2 schema. “Kalbotyros” botyros kaip humanitarinés disciplinos aspekta, atitinkantj “tiksliojo”
dalyko sqvokos struktira mokslo statusa.

kategorijy
idealybés
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DE DEUX ASPECTS DE LA LANGUE EN TANT QUE PHENOMENE IDEAL DE LA REALITE
Nijolé Rita Luk3yté
Résumé

Dans I’ article on essaie de former un objet théorique du phénomeéne idéal “langue” en excluant de son analyse
I’ aspect socio — culturel. La réalité impliquant le phénomene de I' homme est généralisée par deux catégories
existant en lien dialectique: la matiére et I’ idéalité. Le phénomene “langue” concrétisant “1’ idéalité” se résume
en un concept qui constitue 1’ unité de I' image sémantique de la réalité (systéme des concepts) et des
catégories fondamentales (proposition, partie du discours, mot, radical du mot). Le deuxiéme aspect du
phé eéne “langue” pré 1’ autodétermination de 1’ idéalité en tant que représentation de la “réalité des
choses”, Le concept “chose” étant arbitraire, le systéme grammatical peut étre interprété non seulement
comme un support des sens lexico — grammaticaux relatifs 3 1’ image de la chose, mais aussi comme celui
des catégories grammaticales (formes de la langue) liées au mode d' existence de I’ idéalité “partie du discours™
qui forme une contrepartie dialectique de I’ autoréalisation de la représentation. De cette fagon le deuxiéme
aspect du phénoméne idéal”langue” se réveélerait comme la “matiére de la linguistique” p. ant 1’ unité
des sens lexico —grammaticaux et des catégories grammaticales.
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