KALBOTYRA LIl (1) 2004

1759 METU ,,ZIWATO“ GIMININIAI IVARDZIAI IR JU RAIDA
Sonata VAICIAKAUSKIENE

1. 1759 mety , Ziwatas"' — geriausias XVIII amziaus $iaurés Zemaiciy kretingis-
kiy’ tarmés paminklas. Leidinyje to meto lenky kalbos ramenimis aiskiai ir nuosek-
liai pateikiama tarmés fonologin€ sistema, gramatikos ir morfologijos bruozai.

~Ziwato“ tarméje palyginti gausiai vartojamos gimininiy jvardZiy tiek vienaskai-
tos, tiek ir daugiskaitos formos.

Sio straipsnio tikslas - itirti ir nuosekliai apradyti analizuojamo teksto gimininiy
jvardziu linksniavima, palyginti su dabartinés Siaurés vakary Zemaiciy kretingiskiy
tarmés duomenimis.

2 Gimininius jvardZius pagal linksniavima buty galima suskirstyti j dvi links-
niuotes: (i)o linksnivotg ir i linksniuot¢ (Ambrazas, 1997, 273-276). Pirmajai
linksniuotei priklauso jvardziai, suskirstyti j keturias paradigmas pagal atskiry links-
niy galiines. Pirmosios paradigmos jvardzZiy vienaskaitos vardininko galiiné -as, vie-
naskaitos kilmininko - -0, o daugiskaitos vardininko - -ie; antrosios — vienaskaitos
vardininko galiiné -as, kilmininko galiiné -0, o daugiskaitos vardininko - -i; tre¢io-
sios paradigmos jvardZiy vienaskaitos vardininko galiiné yra -s, kilmininko - -io,
daugiskaitos vardininko galiiné -ie; ketvirtosios paradigmos jvardZiy vienaskaitos
vardininko galiné -is, kilmininko - -io, o daugiskaitos vardininko - -ie. Taigi apra$o-
muyjy jvardziy inventoriy sudaro:

1) vns. vard. gns 41y, ana 3us, vns. vard. tas 6z, ta 4s, tay 21, vns. vard. kas 13, vns.
vard. kas norint Vllss, niekas 157;

2) vns. vard. kytas 78, kyta 137,, koznus 106y, kozna 140,57, dgs. kilm. kielu 754,
dgs. gal. kieles 405, vns. vard. wyfas 7.6, wyfa 15, vns. kilm. wysko 300:,, vns. vard. nie
wyinas 2114, nie wyina 71s;

! Apie $io ratijos paminklo radyba Zr. (Girdenis, Girdeniené, 1997, 19-44; Girdenis, Skir-
mantas, 1998, viixiv; Vaiéiakauskyté, 2001, 119-133; 2002a, 223-236).

? Apie 1ai, kad ,Ziwatas* paraSytas pajiirio Zemaiciy Kretingos apylinkiy tarme (Girdenis,
1972, 173- 191, Girdenis, Girdeniené,1997, 11-19; Girdenis, Skirmantas, 1998, viixiv).
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3) vns. vard. kurs 30y, kuri 223, vns. kilm. jokie 2975, jokios 25, vns. kilm. nie jokie
1427, vns. kilm. kokie 22,, vns. vard. kokie 64,3, vns. kilm. niekokie 84, niekokios 6,, vns.
gal. ne koki 143,0.11, vns. kilm. nekokios 675, vns. gal. koki norint 194;

4) vns. kilm. jo 287, vns. kilm. jos 3z, vns. kilm. sio VIII,o, $ios 17, vns. gal. ne kuri
138, vns. vard. nekuri 68,.

i linksniuotei priklauso jvardis pats 66y, pati 3s.

Prie gimininiy jvardZiy priskiriami ir jvardZiai kas, nékas (niekas), nors $ie jvar-
dziai giminiy neskiria (plg. Zinkevicius, 1981, 5).

3. Nagrinéjamojo teksto aptariamyjy vardazodziy paradigmoms iliustruoti pa-
imta jvardziygns 41, ana 31 formos. Sie jvardziai atlieka tick asmeninio, tiek ir rodo-
mojo jvardzio funkcijas (plg. Girdenis, 1962, 163; Zinkevicius, 1966, 308). Treciosios
ir ketvirtosios paradigmu jvardziai (bei antrosios — dgs. kilm. kielu 755) nuo analizuo-
jamuyjy jvardziy skiriasi kamiengalio priebalsio minkStumu (plg. pateikta inventoriy).

Vienaskaita Daugiskaita

V. gns 4l1s, uns 8s, unts 322, gnfay 35 V. anyi 20:s, anie 182y, ~ anéi
~ Jns, gonsd

K. ano 25 ~ aniio K. anu2g~anil-/ anin

N. anam 53 ~andm N. anims 219 ~ anims

G. ang2y; ~ang G. anus 2~ aniis

In. anqw 32,3, anuw 1415 ~ andu In. anays 25~ and's

Vt. anamy 30,5 ~ aname Vt. anufy 163s ~ anii's¢

Vienaskaita Daugiskaita

V. ana 3,9 ~dna V. anos 84,4 ~ dniios

K. anos 45 ~ aniios K. anu 142y, ~ani: / ani'n

N. anay 3y ~ani” N. anoms 1763 ~ aniioms

G. ang 3n ~ang G. anas 3¢~ dnas

In. anu 34~ano In. anomis 45¢ ~ dniiomis

Vt. anojy 525, anoy 365, Vt. anofy 87; ~ antios¢

anof 16227, ano 444~ aniio

3.1. Vienaskaitos vardininko formosyragns4lis, uns8, unts382,qnfay
354 ir ana 3.5, pvz.: Pon Pylotay, atmyniem kada qns fuwadziotojes kalbieje dabar giws
budams, po tryju dyinu kielfiu yfz numyrufiu 2585 s; Tada balfa Baznicio wyfy yfzgyrda,

* Siaurés zemaitiy oksitoninio jvardzio naudininko galiiné gali biiti ir cirkumfleksiné, bitent,
.anai* (Girdenis, 1996, 116).
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jog cion dabar ne atiee uns pabainus imogus, stuga Diewa <...> 8,.; Tas waykielis ira
padietas ant nupulyma, yr ant atfykielyma dawgiem; o unts duos moksta yfzganima
wyfam fwietu<...> 382123; Potam kada kietures desimtis dienu yr naktu yfzeje, trofzka
anfay, kurfay wyfa fwieta penieje yr Ziwyje 551e-20; Yfzgyrdy tay fufieday, jog ana gie-
riawfy Familia nu anu yfzeyta 44z ;.

Lyginamojoje tarméje vartojamos formos (9ns ~ afis, dnd ~ ana, gns- ~ ansai).

Zemaiéiai vietoj jvardzio jis, ji vartoja lvard; ons < afis < anas, ana (Rosinas,
1995, 40; Zinkevicius, 1966, 308, 318; 1981, 12). Siaurés zemaiciai dvigarsj an keicia j
on (Zinkevicius, 1966, 512, Zml. Nr. 67.), todél kalbamojo jvardZio kamieno balsis yra
susiauréjes. Tarméje vyriSkosios giminés formos galiinéje labai anksti iSkritgs trumpa-
sis balsis a.

Ivardziy, kaip ir kity vardaZodziy (VaiCiakauskyté, 2002b, 13-14) vyriSkosios gi-
minés vienaskaitos vardininko formos su fleksija -us = -gs, plg.: koznus 106y ir koznas
1646, pagrindzia mintj, kad kalbamosios formos su -as yra aukstaitinimo padarinys.
Tai rodo autenti$kos tekste vartojamos formos kurs 30,, nieks 104z,

Prie jvardziy daznai dedama dalelyté ai. Tokius jvardzius, kaip tasai, koksai $alia
tas, koks ir t.t., vartoja visi aukstaiéiai ir artimesni Zemaiciai. Sios formos traktuoja-
mos kaip jvardziuotinés (Zinkevicius, 1966, 430). Tokiy formy esama ir senuosiuose
kalbos paminkluose. Ta liudija ir analizuojamas tekstas. ,,Ziwate* jvardziuotinés kal-
bamujy jvardziy formos net dominuoja. Galima paminéti, kad, pavyzdziui, jvardzio
tas 6,5 vienaskaitos vardininko forma i viso tekste pasitaiké 63 kartus, o jvardzZiuotiné
tafay 8is — 114 karty. Veikiausiai emfatinés kalbamujq (ir ne tik) lvarduq formos bii-
dingos ne tik Zemaiciy paribiams, bet ir kitiems Siaurés Zemaiciams®. S teiginj grin-
dzia emfatiniy formy, tokiy kaip, pavyzdziui, kurfay 1255, kokfay 322, tokfay 44.7, paly-
ginti daZnas vartojimas nagrinéjamame tekste; plg. Nevarény $nektos £'oksa-, unsa- ir
pan., taip pat beveik visuoting lytj kétd-sis.

Motenskosnos giminés vienaskaitos vardininko galiiné kildintina i§ senovinio il-
gojo *

Atsklrai minétinos treiosios ir ketvirtosios paradigmy moteriSkosios giminés
vienaskaitos vardininko lytys, kuriy galiné -i, pvz.: kuri 2, ne kuri 138x. Siauras
islaikytas balsis galiinéje leidZia atstatyti senaja kalbamojo linksnio galing *-i (Biiga,
1958, 566).

3.2. Vienaskaitos kilmininko galinés yra -o ir -os, pvz.: Trete, idant to ne
uskieséio, kas Ponuy Diewuy ne pafydabo, pagat ano wales fzwetos 313.15; Yr kiawpes
prifz Motina fawa pakarney, nu anos pazwalenos yr Blagastowynctwas prasie 5311-13.

Dabartinéje Siaurés vakary kretingiskiy tarméje vartojamos gimininiy jvardziy
vienaskaitos kilmininko lytys nepakito nuo ,,Ziwato* laiky (dniio ~ and, aniios ~ anos).

* Priesinga nuomong yra pareiskes J. Aleksandravitius (1964, 124). Jis teigia, jog emfatidkyjy
formy (tasai, Sisai ir kt.) kretingiskiy tarmeé visai nepazjstanti.
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3.3. Vienaskaitos naudininko formos vyriSkosios giminés jvardziy galiinés
-am, o moteriskosios giminés - -ay = {a'], pvz.: Tyktay kada dyinoy afzmoy buwa
apipiawftitas, warda anam dawe Jonas 211s20; Nobazna dusie, tarneyte Diewa yfzeyk
Ju Motinu Diewa, padiek anay nefioty ang Sunu razkazni 37-385..

Lyginamojoje tarméje vartojamos formos (andm ~ anam, and- ~ anai).

Seniausiomis daiktavardziy (vadinasi, ir jvardziy) vienaskaitos naudininko for-
mos laikytinos su galiinémis *-g ir *-¢; plg. (Maziulis, 1970, 111; Rosinas, 1995, 44).
Senyjy rasty jvardziy paradigmose pasitaiko naudininko formy su - ir su -u, plg.:
iami DP 5133, taami DP 5454, Kdmug DP 4254, Jamug DP 433;, (Rosinas, 1995,
44). Tokiy naudininko formy, kaip rodo pateikti pavyzdziai, ,,Ziwatas* nefiksuoja.

Vyriskosios giminés jvardziy naudininko forma vestina i§ *anamé.

Moteriskosios giminés naudininko galiiné -a- < balty *-ai (Maziulis, 1970, 310;
Rosinas, 1995, 44; Zinkevicius, 1980, 190). ,,Ziwate* lytys su galine -ay vertintinos
kaip aukstaitinimo rezultatas (placiau zr. Vaiciakauskyté, 2002b, 17).

34. Vienaskaitos galininkas turi galing: -g = [p*), pvz.: Diet to dufzy yr
Jukunu, ano nepabektay gierybey diekawodama, yr pakarnay ano, apleydy fawa puykiby,
angq fekiokiema 2411.13; Tynay kada nu eje atrada dawgiby Zmoniu, kuryi ant kozoniaws
Jona S. fufyeje apfykrykfztity, nes wyfy anq uz Meffyosiu turieje 532-2.

Lyginamojoje tarméje apie Kretinga skiriamos vyriskosios ir moteriSkosios gimi-
nés galininko formos (anii-, and- ~ an3). Kitose $nektose vartojamos ir andu ~ anj
moteriskosios giminés galininko lytys (Aleksandravicius, 1967, 251; dar zr. Zinkevi-
&ius, 1966, 65). Visos §ios formos kilusios i§ ang-, kurj tebeturéjo ,,Ziwatas*“; dar plg.
tekste esama forma kure 12,.

Kaip rodo pateikti pavyzdZiai (dar plg. kalbamyjy jvardZiy paradigmas), .Ziwato*
tarméje vyriskosios ir moteriskosios giminés gimininiy jvardziy galininko formos
dar nebuvo skiriamos, nors, reikia pridurti, ir dabar daug kur neskiria §iy formy -
sakoma andn arba andu ~ anj. Analizuojamame tekste pavartota moteriskosios gi-
minés galininko forma ana 64,s vertintina kaip klaida, pvz.: Jefus milawfis atfakie
pastams; ateysiu afz tynay Patfay yr yfzgidifiu ana <...> 64is1s.

Treciosios ir ketvirtosios paradigmy vyriSkosios giminés jvardziy galiiné yra -i,
pvz.: kuri 15, §i 1125 Kalbamuyjy jvardZiy galininko galiné -i < *-f < *-in. Tai pagrjsty
tekste vartojama forma kurin 296g; plg. (Rosinas, 1995, 44).

3.5. Vienaskaitos jnagininko galinés gw=[ou]’, -uw=[ou], -u = [0}, pvz.:
Motina tada ano funki gaylefi regiedama, dydi Sopuli apipiawftita Sunele, ligiey fu anqw
werkie 32-33:.2; Y/zgyrdys tq Herodas, parfygqda dydey, yr wyfas Jeruzalus diwida-
myis fmutnyjosfu anuw 35¢s; O nie wyinas ne drifa ano ktawfty kq katbiejefu anu7714s.

Siaurés Zemaiéiy kretingiSkiy tarméje kalbamuyjy jvardziy formos nesiskiria nuo
paliudytujy tekste (andu ~ anud, dnd ~ ana). Vyriskosios giminés jvardziy galtiné kildin-

* Dél galiiniy -gw ir -uw [onetinés vertés pladiau Zr. (Girdenis, Girdeniené, 1997, 11).
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tina i§ *-0, o moteriskosios giminés jvardziy gliané vestina (kaip ir kity vardazodziy) i
*.4 < *-an. Jvardziu galiinés buvo islygintos pagal biidvardziy, nes vienskiemeniy Zodziy
galinés paprastai netrumpéja (placiau Zr. Vaiciakauskyté, 2002b, 15, 37).

Reikia pridurti, kad kartg tekste pavartota vyriSkosios giminés nejprasta forma
anqm 177y, pvz.: Bieda mqn nedznay, kada afz wakar palykaw, neejaw fu anqgm ligiey
1771213 yra atsitiktiné korektiiros klaida (vietoj angw ~ dndu).

3.6. Vienaskaitos vietininko galiinés yra §ios: -amy = [ame], -0, -0j, -0y it
-ojy, pvz.: Nes anamy siedieje Diewas teyfingas, kurfay wyfa fwieta rieda, pieniedamafy
mazu papenu Ciftu Panyfzku pienu 301-i; <...> ale kada yfzgyrda, jogiey Archaleus Su-
nus Heroda Karalaw ano Ziemie, ne drifa tynay eyty 44, s; Yr kokies anam tynay anoj
piwynicio zaftis dare, ne bufey apjowitas aZ negu tyktay ant Suda Diewa 185¢4; Kaypo
ylgay giwena anoy flanioy Maria 37:5; <...> jog anojy karaliftie wys gat turiety, ko
tyktay nor awkfztesney yr dawgiesne uZ wyfus kiytus Szwetufius 298:s.2.

Kretingos $nektoje vyriskosios giminés vienaskaitos vietininko galiiné -am (andm ~
aname)), o kitose Siaurés Zemaiciy vietose turima ir sveika kalbamojo linksnio forma.
~Ziwato* tarméje, kaip matyti, vyriSkosios giminés jvardziy (beje, kaip ir kity vardazo-
dZiy) vienaskaitos vietininko formos dar nebuvo sutrumpejusios.

Moteriskosios giminés aptariamasis linksnis (aniio ~ anoje}). Tikroji ,,Ziwato*
tarmés vienaskaitos vietininko galiiné yra -uo, o kiti kalbamojo linksnio grafiniai va-
riantai yra aukstaitinimo rezultatas (G. Subaciaus zodziais — hiperaukstaitybés). Ana-
lizuojamas tekstas rodo, kad X VIII amziaus viduryje kretingiSkiy kalbamyjy jvardziy
vienaskaitos vietininko formos jau buvo patyrusios morfologinj trumpéjima.

3.7. Daugiskaitos vardininko galiinés: -yi = [¢i], -le, ir -o0s, pvz.: O anyi atfa-
kie anam, jog Betleemy 351; <...>yr afz teypag atleydziu Kaltiefyms fawa, prafzaw tawys,
idant yr anie mqn atleyftum 306:).1; Potam Jezufas milawfis fieda y walti, yr tujaws
parftoje anos wietras yr nepagadas 841314

Jau ,Ziwato* laikais kalbamuyjy jvardziy daugiskaitos vardininko formos buvo
tokios, kokios vartojamos ir dabartiniame kretingiSkiy plote (dnéi ~ anig, aniios ~
ands).

Kilmés atzvilgiu jvardziy daugiskaitos vardininko galiinés sutampa su biidvar-
dziy; plg. (Maziulis, 1970, 175-176; Kazlauskas, 1968, 175; Rosinas, 1995, 45; Zinke-
vicius, 1981, 9-10). Taigi vyriSkosios giminés jvardziy galiiné -ei kilusi i *-¢, o mote-
riSkosios giminés galiiné -uos kildintina iS *-ds.

..Ziwate* vartojamos vyriskosios giminés formos su -ie, pvz.: anie 182y,, kurie 7
(jos tekste Zymiai retesnés), be jokios abejonés laikytinos aukstaitiskomis (dar Zr. Gir-
denis, Girdeniené, 1997, 25-27).

38. Daugiskaitos kilmininko forma baigiasi galine -u, pvz.: Jaw nor fu-
nus muna wyinatis yfz Dangaws ant Ziemes nuzienkty, yr fufimiliety ant anu par fawa

Jzwetq yfykunyima13g.10; Ale milawfis Jezufas terp anu flojos, yr linksmiby joms apfakie:
Bukiete fweykas Seferis milawfes 265s-1o.
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Abiejy giminiy jvardziy kilmininko formos sutampa su paliudytomis analizuoja-
mame tekste (anii- ~ anij). Aptariamyjy jvardZiy daugiskaitos kilmininko galiné kil-
dintina i§ senovinés *-on. ,.Ziwato* tarméje kalbamyjy jvardziy kirciuota kilmininko
galiiné tebeturéjo nosinj balsj — §j fakta puikiausiai remia jvardzio tun 174, vartoji-
mas tekste (dar plg. Vai¢iakauskyté, 2002b, 18).

3.9. Daugiskaitos naudininko formos galiinés yra -ims, -yms = [ems), -oms,
pvz.: Kaypo Kunygay Pona Diewa prasie, idant anims apiowitu, kaypo fu tu Panu apfe-
yty galetu 79.10; Yr klawfies Zidu kumet ateys Ponas tos winiCies, kg padaris anyms
winogradams 95s.26; <...> noriedamas Jezufas akyfu ju yfznikty, pradieje anoms teyp
kalbxety <...> 26511-11

Rytiniuose lyginamosios tarmés pakrasciuose daZnesnés daugiskaitos naudinin-
ko lytys su galiine -ims (anims ~ anims), kituose tarmés plotuose vartojamos lytys su
galiine -ems (anéms ~ aniems) (Aleksandravicius, 1964, 124; dar plg. Zinkevicius, 1966,
315). Moteriskosios giminés forma su galiine -uoms vartojama visame tarmés plote
(anitoms ~ anéms).

Nesutrumpéjusios daugiskaitos naudininko galiinés *-imus, kuri buvo vartojama
senuosiuose kalbos paminkluose, neislaiké né viena tarme. Kalbamojo linksnio for-
ma, bidama vienu skiemeniu ilgesné uz kitas paradigmos lytis, patyré morfologinj
trumpéjima. Galininio balsio u iSnykima Iémé ir tai, kad daugiskaitos naudininko
galinis skiemuo niekad nebuvo kirciuojamas.

Galiing *-imus sudaro kamiengalis -i- ir galiiné -mus. Pagal lyginamosios tarmés
deésnius baritony naudininko galiiné *-imus fonetiskai sutrumpéjo j -ims, o oksitony
naudininko galiiné kito morfologiskai *-imits — -emos — -ems; dar plg. tekste turimas
formas: kurims 15615 ir kuryms 95¢. Ly¢iy su galinémis -ems ir -ims svyravimai, kaip
jau buvo minéta, bidingi ir Kretingos $nektai; dar plg. (Zinkeviéius, 1966, 315). Cia
reikéty minéti karta analizuojamame tekste pasitaikiusia aptariamojo linksnio forma
su galiine -imis, bitent, O gnfay animis tare: prydieje mgn Jezufas purwa antakiu,
potam nufyprawfiaw yr regiu 99 2s. Tai jnagininko ir naudininko ly¢iy kontaminacijos
i kamieno paradigmose padarinys.

Moteriskosios giminés jvardziy galineé kilusi i§ *-amus.

Atsitiktine korektiiros klaida laikytina karta pavartota forma su galiine -ams, pvz.:
<...>kurios tynayfu anu ligieyfmutnas buwa, kalbiedama anams fu werksmu tus Zodzius
<...> 14212.43.

3.10. Daugiskaitos galininko formos vyriSkosios giminés jvardziy gald-
né -us, o moteriskosios giminés — galiiné -as, pvz.: O fupratufi, jog tay apey jos Sunu
katbieje Zachariodius, wyfus anus zodzius fzyrdiey uztaykie, kaypo Panna Madri2lss 2;
Regi akis muna linksmas Swyises, ale iesu mukas muna yszwifi anas nu zidu uZrysztas,
yr krawju uzlyitas 125:5 2.

Lyginamojoje tarméje aptariamyjy jvardziy lytys sutampa su fiksuotomis , Ziwate*
(aniis ~ ands, dnds ~ anas). Zemaiciai i§ badvardziy (placiau zr. Vaiciakauskyté, 2002b,
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73) turi jsivedg trumpg vyriskosios giminés daugiskaitos galininko galiing: sako fiis
»tuos®, anis ,,anuos", katrits ,.katruos*, kaip ir Zalius, bdltus; plg. (Zinkevicius, 1966,
310; dar Zr. Girdenis, 1962, 163).

Moteriskosios gimipés jvardziy (kaip ir kity vardaZodziy) galininko galiné issi-
rutuliojo i$ senesnés *-ds.

3.11. Daugiskaitos jnagininko forma baigiasi galanémis -ays = [as] ir
-omis, pvz.: O tyi buwa Pagonis, prasie Jezufa idant fu anays paliktum 78;.4; <...> yr
anomis Diewuy stuZyje; arba artymam, diet pamaciaws dwafyfzka dawey yr reykata
SJawa 3151314

Dabartinéje kretingiSkiy tarmeje vartojamos monoftongizuotos vyriskosios gi-
minés jnagininko formos, o moterikosios giminés formos patyré morfologinj trum-
péjima (and's ~ anais, dniioms ~ andm(i)s). Siauras kretingiskiy galiinés balsis i ,,is-
duoda*, jog moteriSkosios giminés jnagininko galiiné kildintina i§ senesnés *-mis (plg.
Maziulis, 1970, 210-211; Rosinas, 1995, 46).

3.12. Daugiskaitos vietininko galiinés yra $ios: -ufy = [u'se], -ofy = [uose],
pvz.: <...> puykibe nes anu, kuri ira wyfu grieku fzaltyniu yr gatwu, yr tynay anufy
poniawos 3225 ; Pagyrtas, kurfay negyme, ir $¢iesliwas, kurio krutis nepenieje, yr anofy
dienofy kalbiefey katnams, uzgrukiete mumis, yr pakalniems uZdgkiete mus 2192_.

Sutrumpéjusias vietininko formas turi tik Kretingos apylinkiy zemaiciai®, o Siaip
lyginamojoje tarméje vartojamos nesutrumpéjusios kalbamuyjy jvardziy vietininko for-
mos (dni's ~ aniis[&], aniios ~ anuds[e]). Kai kurie istorinés morfologijos tyrinétojai
(Kazlauskas, 1968, 177; Zinkevicius’, 1980, 212) teigia, kad daugiskaitos vietininkas
esas postpozicinis darinys, iSried¢jes i§ senojo ddugiskaitos galininko, prie kurio pri-
augo postpozncua -en. Kretingiskiy tus(e) WLU0se” < *t5(n)s-én, gérits(¢) < *geré(n)s-
én, tios(é) < *tas-én, gériios(¢) < *gerds-én (Girdenis, 2000a, 393; dar zr. Girdenis,
2000b, 17). Aptariamojo linksnio formoms biidingas morfologinis trumpéjimas, nes
daugiskaitos vietininkas ilgesnis vienu skiemeniu uZ kitas paradigmos formas. Senyjy
rasty duomenys rodo (Rosinas, 2000, 178; Zinkevicius, 1982, 27-29), kad daugiskai-
tos vietininko formos buvo vartojamos su -su®, pavyzdziui, *miskuosu, *laukuosu. Sa-
lia seniausiujy lokatyvo formy su -su ilgainiui imta vartoti ir formos su -sa ir -se. Dau-
giskaitos vietininkas su -se yra atsiradgs i$ senojo lokatyvo su -su keiciant jo -u j *-en
(ar -¢) pagal vienaskaitos vietininko modelj. Formos su -se XVIXVII amziuje vidurio
Lietuvoje jau buvo visuotinai jsitvirtinusios. Vakary Lietuvoje jos buvo pradétos var-
toti véliau, bet iSplito labai greit (Zinkevicius, 1982, 27).

¢ Pladiau apie tai Zr. (Girdenis, Rosinas, 1976, 188-197).

7 Z. Zinkevi¢ius véliau nuomong dél Sios formos kilmés pakeité. Be to, tokiam kildinimui
priestarauja senyjy rasty duomenys. Autorius linkes sutikti su A. Rosino aiskinimu. Taigi daugis-
kaitos vietininko formos su -se yra senesniy formy su -su ar -sa perdirbiniai pagal vienaskaitos
vietininko modelj, plg. dar (Zinkeviéius, 1982, 27).

® Kaip rodo . Ziwato* analizé, daugiskaitos vietininko formas su -su turi midriojo linksniavimo
daiktavardziai: akyfu 26513, fmagienyfu 3324 (pladiau Zr. Vai¢iakauskyté, 2002b, 59-60).
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Zemaidiy daugiskaitos vietininko galiinés & galéty biti kildinamas ir i§ *6. Anot
A. Girdenio (2000b, 335), Zemaiciy tarméje yra nemazai zodziy ir formy, pasiZzymin-
¢iy specifinémis, reguliariais fonetiniais désniais nepaaiSkinamomis vokalizmo ypa-
tybémis. Viena i§ tokiy— &, { = bk. uo, ie (pvz.: kamili's  kamuolys®, pri-péftis | pri-pirtis
priepirtis*). Nickada negaunancioje kir¢io morfemoje (plg.: pifstuose ir laukuosé)
ZemaiCiy @ « *o.

I$ principo Kretingos Snektos daugiskaitos vietininko formos fleksija -u's galéty
biti vestina ir i§ *-iso, o atitinkamai ir kity kamieny — -uos < *-uoso, -ies < *-ieso, bet
tam priestarauty ,,Ziwatas" ir kitos Siaurés Zemaiciy Snektos.

Ziwate", kaip matyti i§ pateikty pavyzdzZiy, daugiskaitos vietininko formos su -se
yra visuotinai jsigaléjusios.

4. Atskirai reikia aptarti jvardZiy pats 662, pati 3, paradigma, nes nesutampa $iy
jvardziy kaitymas su kity gimininiy jvardziy kaitymu.. Diachroniniu poziuriu Sie
jvardZiai galéty biti traktuotini kaip daiktavardZiai (Rosinas, 2001, 134; dar Zr. Zin-
keviéius, 1981, 13). Ir Siandien $ie jvardZiai vartojami kaip daiktavardziai Seiminin-
kas“, ,Zmona“ reikSmémis. Biidamas ne tik jvardis, bet ir daiktavardis, Zodis pats
dabar turi misria paradigma: linksniy formos gauna tai daiktavardines { kamieno,
tai jvardines galtines. Dabartinéje Siaurés vakary Zemaiciy kretingiskiy tarméje ap-
tariamyjy jvardziy formos neturi afrikaty (Aleksandravicius, 1964, 126), 0, Ziwato"
tekste vartojamos paralelines formos: su afrikatomis ir be jy. Kartais netgi tas pats
linksnis turi dvejopas lytis (Zr. pateiktg paradigma).

Vienaskaita Daugiskaita

V. pats 66, patfay 6619~ pats, patsd- V. patis 64, ~ pa.tis

K. patyis 188y, paties 692 ~ patéis K. paéiu 121, ~paéa
N. patem 61, paciem 11y, ~ patém N. -

G. pati 1165~ pdti G. paéius 3242 ~ pacis
In. paciu 129 ~ paéo In. -

Vt.- Vit. -

Vienaskaita

V. pati 3,3~ patl

K. paéios 214, ~ padiios

N. paciey 17,4 ~ paté- / paté:
G. paty 7137 ~ pd.te

In. paty 3021 ~ pité

Vt.-

4.1. Vienaskaitos vardininko vyri§kosis giminés jvardzio galiiné -s, o moteris-
kosios — -i, pvz.: <...> yr ateje, idant ne jem stuzitum, ale idant qnfay pats staZitum
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anims 661s-20; Untra, idant artyma fawa pagat wales milawfe Diewa, kaypo pati fawi
miliety 312-13. Analizuojamame tekste be paprastyjy formy vartojamos ir emfatinés
vyriskosios giminés formos, pvz.: Weyziek jogiey gatawoty patrowu, Patfay Ponas
Jezufas padeda <...> 6615-19.

Lyginamojoje tarméje turimos formos (pdss ~ pats, pati ~ pati) nesiskiria nuo
Ziwato" tarmés. Be $iy formy, vartojamos ir emfatinés (patsd- ~ patsai). Senuosiuose
ra$tuose turima forma patis — pats. Analizuojamame tekste visuotinai vartojama for-
ma be galiinés balsio. Kalbant apie vyriskosios giminés vardininko forma, reikia pa-
skyti, jog daZnesnés yra emfatinés nei paprastosios formos (plg. gimininiy jvardziy
vienaskaitos vardininko formas). Moteriskosios giminés forma pati su siauru galiinés
balsiui rodo, kad §is jvardis iSsirutuliojo i§ ‘patf (Biiga, 1958, 566; dar zr. Zinkeviéius,
1966, 224).

4.2. Vienaskaitos kilmininko forma turi galiines -¢is, -'os, pvz.: Nu pa-
ties Chriftufa, kurfay procy fawa kruwyna, diel yfzganima fwieta apfakis; yr newdziec-
znafti Zmogaws ant akiu yfzmetynies 3141114; Waykieley Zidu, yr Zmones ano yfzgidity,
ant to patyis kiele ang uzbiega <...> 18811.12; Pylotas paéios neklawfys, warpays
lyipe zwanity yr trubays trubity, idant wyfy mones fufyeytum 214¢.

Dabartinéje kretingiskiy tarméje vartojamos (patéis ~ pati€s, pafilos ~ paéios)
kalbamyjy jvardziy formos. Vyriskosios giminés formos galiiné -eis ~ -ies paskolinta i$
i kamieno daiktavardziy, t.y. kildintina i§ senovinés lietuviy *-¢s® (Aleksandravicius,
1967, 206), nes jau ir ryty balty turéjo buti *-¢s.

Skiriasi ,,Ziwato" tarmés ir dabartinés lyginamosios tarmés moteriskosios gimi-
nés kilmininko formos (plg. pateiktus pavyzdZius). Analizuojamame tekste vartojama
forma pacios 214 néra aukStaitinimo rezultatas, o tik jrodo, kad vakariniai pajiirio
Zemaiciai XVIII amZiaus viduryje turéjo afrikatas, kurias véliau prarado (Girdenis,
2000a, 253).

4.3. Vienaskaitos naudininko galiinés yra $ios: -em ir -y = [e’], pvz.: O
milawfis Jezuw katbi Motinay, kas taw ik to; ar nezynay, jog tay kas taw patem, arneira
Btagastowitas wayfius ziwata jos nekqtta <...> 613.26; <...> nes tq prowa paéiey Dwa-
Jey S. Baznicie fzweta pafawyn 171415.

Lyginamojoje tarméje turimos tokios jvardziy vienaskaitos naudininko lytys (pa-
1ém ~ patiam, paté- ~ paciai). Siaurés Zemaiciai tirksliskiai skiria daiktavardzio ir jvar-
dzio moteriskosios giminés vienaskaitos naudininko formas: paté- ~ paciai - daikta-
vardzio irpaté- ~ pacidi — jvardzio; dar plg. (Aleksandravicius, 1967, 126). MoteriSkosios
giminés galiiné -ey tekste vertintina kaip aukstaitinimo padarinys. Aukstaitinima rodo
ir atsitiktin¢ afrikata paciey 17.4; dar plg. ,.Ziwate* vartojamas formas: patem 61z ir
paciem 11y

° Biiga (1958, 572-573), remdamasis ,Ziwate* fiksuotomis formomis, pvz.: pry ugnys 179, diet
ugnys 310, 3ig galiing formaliai kildina i§ -ies (t.y. *-¢s).
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4.4. Vienaskaitos galininko forma baigiasi galinémis -i ir -y = [¢], pvz.:
<...>o ey ne lyips pagat Zokana MayZiesiaws, idant ij pati apfuditum akmemis uzmuszty
1227.19; <...> jogiey ang ftrofawoje diet grieku fwetymoteriftes, nes buwa atiemys brolu
Jawa Filipu giwam paty 71s .

Lyginamosios tarmés aptariamojo jvardzio galininko lytys sutampa su paliudyto-
mis . Ziwate* (pd.f ~ pitj, pd.f ~ paéia). Vyriskosios giminés galiinés raida buvo tokia:
~i < -f < *-ifi < *-i-n. Moterigkosios giminés fleksija -¢ sutrumpéjo i§ *-idn (— *-iari —
*-jeri — -en — -en — -¢ — -¢), plg. (Girdenis, 2001, 172).

4.5. Vienaskaitos jnagininko formos galiinés -'u = [9] ir -y = [¢], pvz.: Y7 teypo
tawa fzweciawfe Dusie pagat [prawiedliwaftys tuw paéiu ne butum garbinga 12%3.:5;
<...> Afz ¢fmi, ko yifzkot, po tris kartus ant ziemes parpule ziday, galieje anus tu paty
macy y Pekta nuftufty 3025 6.

Lyginamojoje tarméje kalbamyjy jvardZiy formos abiejy giminiy vartojamos be
afrikaty (paf® ~ padid, pat ~ pacia). Pazymétina, kad ,Ziwate* vyriskosios giminés
inagininko forma tebevartojama su afrikata, pvz.: paéiu 1295 ~ paéo.

4.6. Daugiskaitos vardininko formos patis 64, pacias 3102, pates 219,
pvz.: O anay Motryfzkiey katbieje: jog jaw ne diet tawa katbos tykiema; ale patis gyrde-
ma yr paziftama 7810-1; Ant Ziemes deks wyfy medey, budinkas, giwoley, pawkfztey, yr
Zuwis paéias 310,.23; <...> Dukteris Jeruzolimskas newerkiete, mungs, ale pates wer-
kiete ant fawgs <...> 2191744

Dabartinéje kretingiskiy tarméje vartojamos (pd.tis ~ patys, pd.tes ~ pacios) for-
mos. Nagrinéjamame tekste fiksuota forma pacias 310, tikrai rodo, kad vakariniai
pajirio Zemaiéiai,, Ziwato* laikais turéjo afrikatas, kurias véliau prarado (plg. Vaiéia-
kauskyte, 2002b, 130).

4.7. Daugiskaitos kilmininko formos galiiné -, pvz.: Patfay Chriftufas
pafakie: yr yfz paciu katalyku padabney ledwa pufe, arba dydzioj dalys, bus paskqndintu
3241012.

Dabartinés lyginamosios tarmeés aptariamuyjy jvardziy kilmininko forma (kaip
ir visy vardaZzodziy) turi daiktavarding fleksija -'u- (pafi- ~ paciij). Veikiausiai ana-
lizuojamame tekste kirciuota galiiné tebeturéjo nosinj balsj. Tokj spéliojima galéty
patvirtinti jvardZio m ,Ziwate“ daugiskaitos kilmininko forma tun 174,0arba dvi-
garsio un fakultatyvus vartojimas negalininése pozicijose, pvz.: Kam mungs ape tay
ktawfi, kada munymi netyki, klawskies tun, kuryi munes klawfe, nes afz pataiemnay ne
mokiaw nieka 174¢.10; apskunstas 188y, skunfes 314, (smulkiau Zr. Vaiciakauskyté,
2002b, 18).

4.8. Daugiskaitos galininko galiiné -'us, pvz.: Kiyty pakuta ikifmerte aded:
kiyty apent y tus paéius griekus fugrifzta 324x 5.

Sio linksnio forma kretingiskiy tarméje sutampa su paliudyta analizuojamame

tekste, t.y. turi daiktavarding galiing -'us (pafus ~ pacius). Logiska biity manyti, kad
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Femaiciy daugiskaitos galininko galiing reikéty kildinti i§ *-gs". Cia veikiausiai jtakos
turéjo nekirciuoti alomorfai ir u kamienas (Vai¢iakauskyté, 2002b, 19).

5. I3vados. Baigiant kalbéti apie gimininiy jvardZiy kaitymo paradigmas, galima
daryti tokias apibendrinamasias iSvadas.

1., Ziwato* tarméje dél baznytiniy teksty jtakos dominavo emfatinés vienaskai-
tos vardininko formos.

2. Sprendziant i§ raSybos, nagrinéjamame tekste gimininiy jvardziy vienaskaitos
galininko forma tebeturéjo nosinj balsj.

3. Jau ,,Ziwato“ tarméje jvardZiai anas, ana vartojami kaip asmeniniai —jvardziy
formos jis, ji itin retos.:Lyginamojoje tarméje visuotinai jsitvirting jvardziai ons, and.

4. XVIII amZiaus yiduryje kretingiSkai dar neskyré gimininiy jvardziy vienaskai-
tos galininko vyriSkosios ir moteriSkosios giminés formy, plg.: vyr. g. ang 2,7 ir mot. g.
ang 3;. Dabartinéje lyginamojoje tarméje (Kretinga, Jokubavas) skiriamos vyrisko-
sios ir moteriskosios giminés formos, pvz.: ani-/ang ~ anj; karteniskiai ir dabar
turi andn (fakultatyviai ang-).

5. Analizuojamame tekste vartojamos formos paéios 214, paéias 3105 néra auks-
taitinimo rezultatas, o tik jrodo, kad vakariniai pajiirio Zemaiciai X VIII amzZiaus vidu-
ryje turéjo afrikatas, kurias véliau prarado.

PRONOUNS AND THEIR EVOLUTION IN THE 1759 ,,ZIWATAS*
Summary

The analysis shoed that the emphatic forms of the singular nominative case dominated in
the ,,Ziwatas" (1759) dialect probably due to the impact of the church tet. According to the
orthography, the singular accusative forms of the demonstrative pronouns had still preserved a
nasal voel. The pronouns anas, ana were already used as personal pronouns instead of jis, ji.
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