KALBOTYRA LI(1) 2002

JUOZO PIKCILINGIO
LINGVISTINES LIETUVIU KALBOS STILISTIKOS
TEORINIAI PAGRINDAI

Vaida KNABIKAITE

1. Ivadinés pastabos. Lingvisting lietuviy kalbos stilistika teoriSkai pagrindé Juo-
zas Pikéilingis dviejy tomy monografijoje ,,Lietuviy kalbos stilistika“ (I 1971, I1 1975)
ir kituose darbuose: straipsniuose, mokslo populiarinamosiose knygose, mokykliniuose
vadovéliuose.

J. Pik¢ilingis déjo pagrindus lingvistinés lietuviy kalbos stilistikos mokslui XX a.
6-8 desimtmetyje. Tada, kaip, beje, ir dabar, pamatinés savokos - stilius, stilistika,
literaturineé stilistika, lingvistiné stilistika, funkciniai stiliai ir pan. — lingvisty skirtin-
gai interpretuojamos. Net pats lingvistinés stilistikos objektas jvairiai traktuotas ir
traktuojamas.

J. Pik¢ilingiui, pirmajam lietuviy kalbininkui, pasiryZusiam stilistiniu aspektu sis-
temingai iStirti lietuviy kalbos lygmenis — ypac leksika, morfologija, sintakse, — iSkilo
tokie pagrindiniai uzdaviniai:

- sukurti lingvistinés lietuviy kalbos stilistikos teorija,

— parodyti lietuviy kalbos stilistiniy priemoniy sistema ir atskleisti jos stilistines

iSgales,

— aprasyti lietuviy kalbos funkcinius stilius.

Kurdamas lingvistinés lietuviy kalbos stilistikos moksla, J. Pikéilingis toliau plé-
tojo, tikslino, konkretino ir daugelj pamatiniy bendrosios stilistikos problemy:

- stilistikos, kaip lingvistinés disciplinos, objekto apibréZimas ir jos vietos lietu-

viy kalbotyroje nustatymas,

— bendroji stiliaus kultiira ir bendrinés kalbos kultiira,

— literatirines stilistikos ir lingvistinés stilistikos bendrumai ir skirtumai,

— individualusis stilius ir funkciniai stiliai,

— stiliaus atspalvis ir kalbos vieneto stilistinis atspalvis,

- stilistinés konotacijos skyrimas,

- stilistikos mokslas ir sinonimija,
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~ tropy vieta lingvistinés stilistikos moksle,

- stilistikos mokslas ir frazeologija,

— stilistika ir retorika,

- stilistika ir teksto lingvistika.

Visi minétieji bendrieji teoriniai stilistikos svarstymai siejami su specifiniais ling-
vistinés lietuviy kalbos stilistikos klausimais ir apraSomi kompleksiskai. Kiekvienas
lietuviy kalbos vienetas apzvelgiamas jvairiais stilistinés komunikacijos aspektais, at-
sizvelgiama j vartosenos motyvacijg ir funkcinj tikslinguma (Pikéilingis, 1979, 2).

J. Pikéilingio paziiiros j teoring ir prakting stilistika formavosi veikiamos XX a.
pradzios — XX a. aStuntojo deSimtmecio jvairiy krasty stilistikos mokslo kiiréjy - ypaé¢
rusy - teorijy’. Remdamasis kity krasty stilistikos mokslo laiméjimais, J. Pikéilingis
priéme ne visus postulatus (daZnai labai skirtingus, ne visada ir suderinamus), o tik
tuos, kurie vienas kitam neprieStaravo ir padéjo kurti vientisa lingvistinés lietuviy
kalbos stilistikos teorija.

Siame straipsnyje apzvelgiamos teorinés J. Pikéilingio nuostatos lingvistinés sti-
listikos objekto, stiliaus kultiiros bei stilistinio poZiiirio klausimais.

2. Lingvistinés stilistikos samprata. Lingvistiné stilistika, kaip savita kalbotyros
Saka, Lietuvoje formavosi XX a. $eStajame—septintajame deSimtmetyje, kai ir buvu-
sioje Taryby Sajungoje susidométa Siuo kalbos mokslu - 1954-1955 m. Zurnale ,,Vop-
rosy jazykoznanija“ vyko diskusija lingvistinés stilistikos objekto ir tyrimo metody klau-
simais (Vinogradov, 1955, 60-87 ir kt.). Tuo metu jvairiy kalby tyrinétojy darbuose
rySkéjo tokios stilistikos Sakos: bendroji stilistika, konkrecioji vienos kalbos stilistika,
gretinamoiji stilistika, istoriné stilistika ir kt. Suprantama, jog pirmosios mokslinés
lietuviy kalbos stilistikos autoriui J. Pikéilingiui iSkilo uZdavinys parengti aprasomojo
pobiidzio konkreciajg lietuviy kalbos stilistika. Jam reikéjo sukurti lietuviska stilisti-
kos mokslo terminija, apsibrézti stiliaus, stilistikos savokas, nustatyti lietuviy lingvos-
tilistikos objekta, jo apimtj, tyrimo uZdavinius, paaiskinti, kuo stilistinis poZiiris ski-
riasi, pavyzdziui, nuo kity kalbotyros discipliny - fonetikos, fonologijos, leksikologi-
jos, morfologijos, sintaksés, semasiologijos ir kalbos kultiiros — tyréjy poZiiirio j kalbos
reiskinius. Iki J. Pik¢ilingio veikaly lietuviy kalbos stilistika buvo arba literatiiros te-
orijos, arba praktinio kalbos norminimo bei tvarkymo dalis (Pikéilingis, 1971, 13-18;
1987, 24-31; Piro¢kinas, 1978, 157-163; Ambrazas, 1999, 602-603). IS lietuviy kalbi-
ninky apie stiliy pirmasis prabilo J. Jablonskis 1904 m. ,,Varpo“ kalbos recenzijoje
(Jablonskis, 1935, 50-51), jis taip pat yra stilistinio bendrinés kalbos norminimo prin-
cipo pradininkas (Piro¢kinas, 1975, 7; 1978, 157-163). )

!, Lietuviy kalbos stilistikos* (I, IT) nuorodose paminéta 115 veikaly ir straipsniy rusy kalba,
apie 50 veikaly vokieciy kalba, apie 20 veikaly pranciizy ir apie 20 angly kalba, minimi lenky, &eky
ir slovaky stilistikos veikalai (Zukas, 2001, 162-164). Iisami lietuviskoji istoriografijos dalis - cituo-
ta apie 70 lietuviy autoriy knygy ir straipsniy (Zukas, 2001, 164).
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XX a. ketvirtajame deSimtmetyje raSomosios bendrinés kalbos funkciniy sti-
liy — meninio, mokslinio, publicistinio, kanceliarinio — susiformavimas leido $io lai-
kotarpio i$kiliems kalbininkams P. SkardZiui bei P. Jonikui kelti idéja apie stilistinj
lietuviy kalbos tyrima. P. Skardziaus samprotavimai apie lingvistinés stilistikos ob-
jektg straipsnyje ,,Gramatika ir stilistika“ dar gana bendro pobidzio (1938, 991-
992). Tolesnis Zingsnis lietuviy stilistikos raidoje biity (nors ir metais anks¢iau pa-
skelbtas) P. Joniko straipsnis ,,Miisy bendrinés raSomosios kalbos kultiiros proble-
ma“ (1937, 529-544). Siame straipsnyje P. Jonikas pirma karta lietuviy kalbotyroje
aptaré funkcinés stilistikos teorinius teiginius, tiesiai perimtus i Zymaus ¢eky raso-
mosios kalbos teoretiko B. Havraneko veikaly (Gavranek, 1967). Funkciné¢ lietuviy
kalbos struktiira aptariama ir P. Joniko knygeléje ,,Gimtojo ZodZio baruose* (1951,
16-20), isleistoje Cikagoje. Matyt, lingvistiné lictuviy kalbos stilistika biity susifor-
mavusi kur kas anksciau nei XX a. septintasis deSimtmetis, jeigu ne karas, okupaci-
jos ir P. Joniko bei P. Skardziaus emigracija.

J. Pik¢ilingis, pradejes lietuviy kalbos stilistikos tyrinéjimus XX a. Sestojo de-
Simtmecio pradZioje, pirmiausia turéjo suderinti kity krasty mokslininky jvairiau-
sius pozitirius j lingvistineés stilistikos objekta ir nusprgsti, kokios turi biti §io moks-
lo sudedamosios dalys. Buvo pasirinkta tokia metodologija, kuri leido iSryskinti skir-
tingus lietuviy kalbos lygmenis stilistiniu aspektu ir padéjo kuo placiau aprépti
stilistinés praktikos optimizacijos aspektus. J. PikCilingiui teko ir kurti lingvistinés
lietuviy kalbos stilistikos teorija, ir praktiSkai tokj kursa déstyti studentams (placiau
7r. Zukas, 2001, 43-64). Teorine stilistika tiria, o praktiné, remdamasi tyrimais, me-
ko. J. Pikcilingis, kaip ir kity krasty stilistikos mokslo tyréjai, skyré praktine ir teori-
ne stilistika. Jis nurodg, jog j prakting stilistika ,Zilirima kaip | norminamaja kalbo-
tyros discipling, turin€ia gyvai prisidéti prie bendratautinés kalbos kultiiros ugdy-
mo, t. y. turincia pratgsti dabartinés kalbos kursa, jj papildyti bei jprasminti“ (1971,
30). O teorinés lingvistinés stilistikos turinys nusakomas taip: ,,1) kalbos priemoniy
stilistiné verte ir ypatybés, 2) funkciniai stiliai, 3) stilistiniai atspalviai, 4) leksiné ir
gramatiné sinonimika“ (1971, 26). Sekdamas pranciizy lingvistu Ch. Bally, j lingvis-
tinés stilistikos objekto turinj jtraukia kalbos afekting funkcija, taciau Siek tiek tiks-
lina ir praplecia pranciizy mokslininko paziiiras (plg. Bally, 1961, 16). Ch. Bally
buvo pabrézta, jog lingvistine stilistika tiria kalbos sistemos elementy emocing eks-
presija, taip pat ir saveika kalbéjimo faktoriy, padedanéiy formuotis vienos ar kitos
kalbos raiSkiyjy priemoniy sistemai. Beje, kalbos rai§kumas suprantamas labai pla-
¢iai. Ch. Bally parodé, kaip placiai veikia raiskiosios (afektinés) kalbos tendencijos
fonetikoje, gramatikoje, leksikoje. Kalbos raidkiyjy resursy visose jos vartojimo sfe-
rose tyrimas yra, pasak Ch. Bally, vienas svarbiausiy lingvistinés stilistikos uZdavi-
niy (Bally, 1961, 16).
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J. Pikéilingio nuomone, lingvistiné stilistika negali apsiriboti vien tik emociniy eks-
presiniy kalbos lygmeny identifikacija, o aprépia visas kalbos vartosenos sferas, todél
visi lietuviy kalbos lygmenys, ypac leksika, apraSomi ir stilistiniu ekspresiniu, ir stilisti-
niu funkciniu aspektu (1971, 22-27). Atsizvelgdamas j Prahos lingvisty funkcinés stilis-
tikos idéjas, J. PikCilingis teigia: ,[...] désningumy, einanéiy i§ ZodZio vartojimo sri-
ties ir funkcijos, tyrinéjimas bei nustatymas tam tikry taisykliy yra vienas paéiy svar-
biyjy Siuolaikinés stilistikos uzdaviniy“ (1971, 26).

Kurdamas teorinius lietuviy lingvostilistikos pagrindus, J. Pikéilingis rémési: a)
Ch. Bally kalbos vienety stilistikos teorija bei stilistikoje jo jdiegtu identifikacijos me-
todu (Bally, 1961, 16), b) funkciniy stiliy teorija, kurios pagrindéju laikomas Prahos
lingvistikos atstovas B. Havranekas. Sias abi — pranciizy ir éeky - lingvostilistikos te-
orijas J. Pik¢ilingis susiejo su lietuviy senyjy rasty tyrinétojy skelbtais stilingos kalbos
reikalavimais. IS ty senyjy tyrinéjimy jis jZvelgé gero stiliaus, stiliaus kultiros, t.y.
norminamosios stilistikos uzuomazgas, todeél stilistikos uzdavinys ~ ,,mokyti gero sti-
liaus“ (Pik¢ilingis, 1971, 2, 13), parodyti, kas kalboje teiktina ir kas neteiktina, patarti,
kaip atrinkti Zodj ar forma bei kaip juos vartoti (1971, 30). Taigi kalbos vartosenoje
matomos dvi stilingumo reikalavimy pusés — pozityvioji ir negatyvioji: ty reikalavimy
laikomasi arba jy nepaisoma, jiems nusiZengiama.

3. Stiliaus kultiira. Kas yra stiliaus kultiira, J. Pik¢ilingis placiausiai ir iSsamiau-
siai aiSkino monografijos , Lietuviy kalbos stilistika“ pirmosios dalies didZiausiame
skyriuje ,,Bendrieji stilingos kalbos reikalavimai“ (1971, 32-276). Stiliaus kultiros,
stilingumo klausimus jtraukti j lingvistinés stilistikos objekta leido J. Pik¢ilingio pasi-
rinktas teorinis lingvostilistikos apibrézimas (1971, 6). ISsamiai stiliaus kultiiros sam-
prata J. Pikéilingio darbuose aptaré K. Zuperka (1998, 59-65), todél &ia tik iskelsime
lietuviy tyréjo originaluma, iSryskéjantj palyginus su kity krasty kalbininky darbais
bei susiklosciusia tradicija.

Nustatydamas gero stiliaus desimt ypatybiy (aiskumas, tikslumas, paprastumas,
grynumas, glaustumas, gyvumas, jtaigumas, vaizdingumas, skambumas, turtingumas),
J. Pik¢ilingis pirmiausia taiké kalbos vartosenos funkcinio tikslingumo kriterijy, ku-
rj lietuviy kalba argumentuotai jau buvo aptarg A. Girdenis ir A. Pupkis straipsnyje
»Bendrinés kalbos normos ir jy kodifikacija“ (1970, 65-67; dar Zr. 2000, 183-189).
Isskyres biitent $ig deSimtj stilingos kalbos reikalavimy, paaiskino, kodél jy tiek ski-
riama, kodél jie laikomi svarbiausiais. Mat jie, J. Pikéilingio nuomone, ,,yra bendresni
jvairioms kalbos vartojimo sritims“ (1971, 32). Nustatydamas ir sistemindamas stilis-
tines kalbos ypatybes, J. Pik¢ilingis rémési: 1) antikos retorika ir poetika, 2) vokie¢iy
kalbininky W. Schneiderio (1931) ir L. Reinerso (1967) veikalais, 3) rusy kalbinin-
ky B. Golovino (1962, 1965) ir M. Michailovo (1964) samprotavimais, 4) M. Gus-
taicio ,,Stilistikos* (1923) bei 5) J. Jablonskio, J. Bal¢ikonio kalbos taisymy tradicija
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(plg. Pik&ilingis, 1987, 24-31). Palyginus su Siais teoriniais Saltiniais, matyti J. Pik¢i-
lingio teikiamosios stilingos kalbos reikalavimy klasifikacijos originalumas. ApraSyda-
mas de$imt stilingos kalbos ypatybiy, J. Pikéilingis: 1) geriau apibreze kalbos stilingu-
mo, t.y. gero stiliaus savoka, 2) toliau plétojo tradicing norming lietuviy stilistika,
uzsimezgusig X VIII a. ir XIX a. pradZios rastijos atstovy darbuose, 3) laikési J. Jab-
lonskio stilistinio bendrinés kalbos norminimo principo (gero stiliaus pagrindas — gy-
voji liaudies kalba), 4) atsiZvelgé i lietuviy kalbos dvasia, jos charakteri, 5) tradicing
normine stilistika susiejo su Siuolaikine funkciniy stiliy teorija. ,, Tik tada, kai sieja-
mos su funkciniais stiliais ir i§skiriamos kiekvienam stiliui biidingiausios, tos ypatybés
yra stilistikos objektas* (Zuperka, 1995, 7).
1971 m. pasirodZius ,,Lietuviy kalbos stilistikos“ pirmajai daliai, lietuviy lingvis-
tai i§ esmés sutiko su J. Pikéilingio teorinémis nuostatomis, jo poZiitriu apskritai j
stilistika, stiliy, stilistikos objekta, nors buvo ir kritiky (plagiau Zr. Zukas, 2001, 73—
74; Pupkis, 2002, 11). Buvo linkstan¢iy manyti, jog Sioje knygoje maZa stilistikos, nes
pats didziausias knygos skyrius ,,Bendrieji stilingos kalbos reikalavimai“ esas ne stilis-
tikos, o kalbos kultiuros objektas. Tad didZiausias trikumas — nenubréZta riba tarp
kalbos kultiiros ir stilistikos. K. Zuperka tokj J. Pikéilingio pasirinkima — jtraukti ben-
druosius stilingos kalbos reikalavimus j lingvostilistikos objekta — motyvuoja a) kal-
bos vartosena ir b) taisymy tradicija. Jis palygina J. Jablonskio ir J. Pik¢ilingio kalbos
klaidy taisymus: ,,Kita vertus, negalima nepastebéti J. Pikéilingio taisymy skirtumo
nuo J. Jablonskio ,,Kalbos dalyky“. Jablonskis kiek griezCiau savo taisomyjy pavyz-
dziy neklasifikavo, o ,,Stilistikoje* pavyzdziai iSdéstyti pagal aiSkius klasifikacijos kri-
terijus: kuriam stiliaus reikalavimui nusikalstama, kas netinka — Zodis, forma ar kon-
strukcija ir t.t. Jablonskis daugiausia tetaisé kalba, ne stiliy (,,stiliaus dalyka linkes
esu patiems rasytojams palikti). ,,Stilistikoje“ kalbos normos pazeidimy taisoma pa-
lyginti nedaug (kiek daugiau jy tik,, Grynumo* skyrelyje), didZiaja dalj sudaro stiliaus
tritkumy taisymai“ (Zuperka, 1972, 173). J. Pikéilingio veikala, kaip tesiantj J. Jab-
lonskio tradicijas, labai gerai jvertino P. SkardZius (1972, 163-166). O | J. Pik&ilingio
oponenty abejones, ar bendrieji stilingos kalbos reikalavimai — aiskumas, tikslumas,
paprastumas, grynumas, glaustumas, gyvumas, jtaigumas, vaizdingumas, skambumas,
turtingumas — i§ tiesy yra stilistikos, o ne kalbos kultiiros tyrimy uzdavinys, K. Zuper-
ka atsako teiginiu: ,Kai kalbos vartojimas nagrinéjamas bendryjy reikalavimy atzvil-
giu, nejmanoma griez¢iau atriboti kalbos ir stiliaus reiSkiniy“ (1995, 6). Kalbininkas,
sickdamas terminy tikslumo bei mokslo objekto grynumo, siilo aiskumg, tikslumg,
vaizdingumg ir kt. vadinamuosius stilingos kalbos reikalavimus vadinti komunikaci-
némis Snekos ypatybémis ir laikyti Snekos (kalbéjimo) kultiiros objektu (1995, 7).
Stilingos kalbos ypatybiy tyrimas Lietuvoje beveik neplétojamas, tik jdiegtas ,,j vi-
suomeneés viesosios kalbos stiliaus kultiiros puoseléjimo praktika [...]“ (1995, 6). Be
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J. Pikéilingio, stilingos kalbos reikalavimus siejo su funkciniy stiliy teorija, pavyzdziui,
slovaky kalbininkas F. Miko ir latviy kalbos lingvostilistikos teoretikas J. Rozenber-
gas. F. Miko atliko funkciniy stiliy analizg, paremtg itin precizisku daugybés teksto
kalbos ypatybiy grupavimu (1973, 32-63). J. Rozenbergas ,,Latviy kalbos stilistikoje“
apraso net trylika kalbos kultiiros reikalavimy juos vadindamas kalbos arba kalbéji-
mo/teksto kultiiros poZymiais: turtingumas, gyvumas, jtaigumas, glaustumas, paprastu-
mas, grynumas, aiSkumas, tikslumas, vaizdingumas, skambumas, tikslingumas, taisyk-
lingumas, tipiskumas (1995, 55-66). J. Pikéilingio deSimt stilingos kalbos reikalavimy
papildomi dar trimis poZymiais: faisyklingumu, tikslingumu, tipiskumu (1995, 56). J. Pik-
¢ilingio lingvistinés lietuviy kalbos stilistikos objekto samprata, Sio mokslo sudeda-
mujy daliy - stiliaus kulttros, funkciniy stiliy, stilistiniy priemoniy sistemos — visu-
mos pagristuma paremia po 22 mety Anglijoje pasirodziusi D. Crystalo ,,Kalbos en-
ciklopedija“ (Zr. skyriy: 12. “Stylistic Identity and Literature”, 67-79). D. Crystalas
taip pat pradeda aiskinti stiliaus savoka, kaip ir J. Pik¢ilingis, nuo stiliaus kultiros,
kuri apima vertinamajj (preskriptyvinj) aspektg (raSymas geru stiliumi arba gero sti-
liaus neturéjimas). Antrasis stiliaus klasifikacijos aspektas — apraSomasis (deskripty-
vinis), neturintis vertinamosios prasmés. Aprasomoji stilistika - lingvistikos Saka, su-
daranti prielaidas objektyviai identifikacijai be vertinimo (1998, 66-67).

4, Stilingumo problema. I lingvistinés stilistikos objekto, jos uzdaviniy suvoki-
mo iSplaukia tyréjo stilistinis poZiiiris, stilingumo problema. Pasak J. Pik¢ilingio, sti-
lingumas - ,,labai sunki, sudétinga ir prieStaringa problema“ (1971, 32). Nustatyti, ar
stilingai kalba Zmogus, galima atsiZvelgiant j vieta, laika, adresata, t. y. | funkcinj sti-
liy. Vadinasi, pagrindinis vartojamo ZodzZio ar sakinio stilingumo kriterijus - tikslin-
gumas, tad stilistinis poZiiiris — kalbos vartojimo tikslingumo pozitris. Gramatikui
rupi, kas kalboje taisyklinga ir kas netaisyklinga, o stilistui — kas tikslinga ir kas netiks-
linga. Tikslingumas - atsizvelgimas, kur, kada ir kam Zodis ar forma vartojami (1971,
29). Tikslingumo kriterijaus svarba funkcinéje stilistikoje labai argumentuotai aiski-
no A. Girdenis ir A. Pupkis: ,,Ypa¢ reikia ziureéti tikslingumo, kodifikuojant dalines
atskiry funkciniy stiliy normas. Kiekvienu atveju negalima iSleisti i$ akiy, kad atskiras
funkcinis stilius turi savo specifing paskirtj, ir todél, kas tikslinga viename stiliuje, gali
biti netikslinga kitame. Pavyzdziui, daiktavardinés konstrukcijos ir Stampai — nepa-
kenciamas dalykas beletristikoje ir publicistikoje, bet daugeliu atvejy yra batinas da-
Iykinéje kalboje. Konstrukcijos jvykdyti tyéinj nuzudyma, padaryti nusikaltimq teiséje,
ivykdyti surasymg statistikoje ir pan. yra visiskai tikslingos ir nekeistinos tycia nuzudyti,
nusikalsti, surasyti, nes daugelis veiksmaZodziy &ia reikalauty visai nereikalingo gali-
ninko. Be to, jy daiktavardZiai yra terminai, kuriy negali pavaduoti veiksmazodziai.
Sabloninés konstrukcijos ir gatavos formulés gali bati labai naudingos ir tikslingos
kanceliarinéje kalboje, nes jos padeda labai operatyviai suraSyti dokumentus ir tiks-
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liai suvokti jy esme¢* (1970, 65-67, taip pat 2000, 187). Butent dél stilistinio poZitirio j
netikslingai vartojamas konstrukcijas meniniame stiliuje tarp J. Pik¢ilingio ir K. Ulvy-
do kilo astri diskusija XX a. septintajame deSimtmetyje (Pupkis, 2002, 11). J. Pik¢ilin-
giui teko ginti kai kuriuos meninio stiliaus taisymus, kaip antai: Bet mintys dirbo ne-
priklausomai nuo skausmo arba Jis nutare nupirkti merginai sokolado ir pan. (Pik¢i-
lingis, 1968). K. Ulvydui atrod¢, jog taisomosios konstrukcijos yra stilistiSkai
indiferentiskos ir visai negadina groZinés literatiiros stiliaus (1969, 2). Vis délto
turime pritarti J. Pikcilingio stilistiniams taisymams, nes groZiniame kiirinyje Zodis
turi biti meniskai tikslus, o frazéms nepriklausomai nuo skausmo, nutaré nupirkti
triksta gyvumo, jos iS tiesy pernelyg knygiskos, sausos. Stilistikoje pasirinkimo kon-
ceptas yra bene svarbiausias (Crystal, 1998, 66). , Stilius — tai yra pasirinkimas i$§
jvairiy galimybiy“ (Pik¢ilingis, 1971, 178).

5. Apibendrinamosios pastabos. J. Pikéilingis pradéjo lingvistinés lietuviy kal-
bos stilistikos tyrinéjimus XX a. Sestojo deSimtmecio pradzioje. Jam iskilo uzdavinys
pirma karta parengti apraSomojo pobiidZio konkrec¢iaja lietuviy kalbos stilistikos te-
orija. Lingvistinés lietuviy kalbos stilistikos teorinius pagrindus kiiré daugiausia rem-
damasis: a) norminamosios stilistikos praktika, susiformavusia XVI-XIX a. senyjy
lietuvisky rasty leidyboje, b) J. Jablonskio stilistiniu bendrinés kalbos norminimo prin-
cipu, c) Ch. Bally, lingvistinés stilistikos kiirejo, paZitaromis j kalbos afekting funkcija,
d) XX a. ketvirtojo deSimtmecio Prahos lingvisty funkcinés stilistikos teorija, €) XX a.
SeStojo-septintojo deSimtmecio rusy lingvostilistikos tyréjy veikalais. Stiliaus kultii-
ros, stilingumo klausimus jtraukti j lingvistinés stilistikos objekta leido J. Pikéilingio
priimtas teorinis lingvostilistikos apibrézimas. Be svarbiausiy lingvistinés stilistikos
uzdaviniy — parodyti lietuviy kalbos stilistiniy priemoniy sistema, atskleisti jos stilisti-
nes iSgales ir apraSyti lietuviy kalbos funkcinius stilius — buvo suformuluotas gero
stiliaus, t.y. stiliaus kulturos uzdavinys. J. Pikcilingis iSskyré deSimt stilingos kalbos
reikalavimy: aiskumg, tikslumq, paprastumq, grynumg, glaustumq, gyvumg, jtaigumgq,
vaizdingumg, skambumgq, turtingumgq. Nustatyti ir sisteminti stilistines kalbos ypaty-
bes, bidingas tam tikriems funkciniams stiliams, J. Pik¢ilingj paskatino vokieciy kal-
bininky praktika bei J. Jablonskio, J. Baléikonio kalbos taisymy, M. Gustaiéio ,,Stilis-
tikos“ (1923) tradicija, susijusi su antikos retorika ir poetika. Siuos skirtingus teori-
nius Saltinius J. Pik¢ilingis sekmingai suderino, plétojo ir sukiiré vientisa, nepriestaringa
lingvisting lietuviy kalbos stilistika. XX a. septintajame de§imtmetyje ir atuntojo de-
Simtmecio pradzioje lietuviy kalbininkai i§ esmés sutiko su J. Pikéilingio teorinémis
nuostatomis. Daugiausia diskutuota dél kalbos kultiiros ir stilistikos objekto riby, dél
stilistinio pozitirio j kalbos reiSkinius meniniame stiliuje.
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JUOZAS PIKCILINGIS’ THEORETICAL SUBSTANTIATION
OF LINGUISTIC STYLISTICS OF THE LITHUANIAN LANGUAGE

Summary

The noted Lithuanian linguist Juozas Pik¢ilingis, who is regarded as the initiator of Lithuanian
linguistic stylistics, began his research into stylistics in the beginning of the fifties of the 20" century.
His aim was to create the descriptive theory of Lithuanian linguostylistics. Juozas Pik¢ilingis presented
theoretical substantiation of linguostylistics according to: (1) the practice of normative stylistics,
traces of which were seen already in 16-19" century Lithuanian literature, (2) the principles used
by Jonas Jablonskis to establish the norms of Standard Lithuanian, (3) views of Charles Bally, the
initiator of the general linguostylistics, (4) the theory of the Prague school about the functional
stylistics in the thirties of the 20™ century, (5) the works of Russian scientists in the fifties and the
sixties. Professor Pik¢ilingis’ theoretical definition of linguostylistics makes it possible to incorporate
some issues like style culture and the sense of style into the object of linguostylistics. Besides, the
main goals of linguostylistics — the description of the system of Lithuanian stylistic means, its stylistic
abilities and to describe the functional styles of Lithuanian language was concorded with the question
of good style. In his research into the system of stylistic possibilities of language Professor Pik¢ilingis
was encouraged by the practical studies of German scientists and by the works of Jonas Jablonskis,
Juozas Bal¢ikonis, also by the tradition of Motiejus Gustaitis® “Stylistics” (1923. Juozas Pik¢ilingis
was able to systematise all these different opinions and create Lithuanian linguistic stylistics.
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