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ATVIROJI SANDORA IR JOS FONETINĖ REALIZACIJA 
SIAURĖS ŽEMAI(;IŲ TARMĖJE 

REGINA KLIUKIENĖ 

1. Įvadinės pastabos 

Atviroji sandūra senokai yra pripažistama anglų kalboje [plg. rJlHCOH, 1959. 
p. 80 tt.]. A. Girdenis [1967, p. 28 tt.) fiksuoja ši fonologini elementą ir Mažeikių 
šnektoje (tarmėje); vėliau jau aiškiai konstatuojama [Girdenis, 1981, p. 26), kad at­
viroji sandūra būna tokiose pozicijose, kuriose gretimos fonemos elgiasi taip, tarsi 
jos nebūtų greta, kad ji neabejotinai egzistuoja bendrinės kalbos vidiniuose priebal­
sių junginiuose [Strimaitienė, Girdenis, 1978, p. 61 tt.) - daro tam tikrą poveiki 
priebalsių junginių trukmei. 

Tyrinėti kalbamąji reiškini žemaičių tarmėje gana nesunku, nes čia lengva rasti 
ivairių galimų minimalių porų - ne tik tokių, kaip paraugęna "perraugino" : pa­
raugęna "peraugino", išaudę "iššaudė" : iIaudę "išaudė", bet ir tokių, kaip ne-briėž 
"nebrėžia" : neb-riež "neberėžia", nė-brauks "nebrauks" : nėb-rciūks "neberauks". 
Savistaba rodo, kad visais šiais atvejais, aiškiau kalbant, tokios formos gana lengvai 
skiriamos. Pirmųjų dviejų porų priebalsiai atrodo i1gesni, kitų porų antruosiuose 
žodžiuose b ir r ne taip glaudžiai susilieję, jų r tariamas lyg ir ryškiau, prieš ie ir 
i lieka apykietis b, o priešdėlio balsis e (tose šnektose, kur sakoma ne-) - žemesnio 
tembro. 

2. Tyrimo metodika 

Audicinia.m1 šiaurės žemaičių atvirosios sandūros tyrimui parinktos šios po­
ros, kurios turėtų skirtis sandūros pobūdžiu : paraugęn "perraugina " : paraugęn 
"peraugina", paręlęna "paritino" : paręlęna "parritino", nebrieIem "nebrėšime" : 
: nebriešem ,.,neberėšime", nebri€ž "nebrėžia" : nebriėž "neberėžia", nebrauJds 

"nebraukys" : nebraukis "neberaukys", nebris "nebręs" : nebris "neberis", iIau­

sem "iššausime" : išausem "išausime". 
Su pasirinktais žodžiais sudaryti tokie trumpi sakiniai, kad iš konteksto būtų 

aiški tiriamojo žodžio reikšmė. Sakiniai buvo trijų rūšių: I) su priebalsių junginiu 
br ir b-r, 2) su spėjamu dvigubu ir paprastu priebalsiu r-r ir r, su I-I ir I, pvz. : jūs 

I Smulkiau dėl metodikos žr. [Eidukaitienė, 1977, p. 18-23). 
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brlešęt, mes ne-briešem - jūs riešęt, mes neb-riešem, raugęn i_ptiraugęn - augęn 

i_ptiraugęn, štiusem ir ištiusem - tiusem ir ištiusem. 

Kiekvienam atvejui sugalvota po penkias sakinių poras ir paruošta po \o 
lapelių su sakiniais, surašyta is atsitiktine tvarka". 

Auditoriams buvo išdalyti švarūs lapai ir paaiškinta, kad jie, girdėdami dik­
torių skaitomus pabrauktuosius žodžius, turės nustatyti ir pažymėti, kuris žodis 
paimtas iš pirmo sakinio, kuris iš antro. 

Vertinant audicinio tyrimo rezultatus, skaičiuotas teisingų atsakymų dažnu­
mas procentais. Gautų išvadų reikšmingumas įvertintas vadinamuoju u kriteriju­
mi pagal formulę u= I 'P - 'Po I Vo, nurodytą knygoje [Yp6ax, 1964]3. 

Instrumentiniams atvirosios sandūros tyrimams paruoštus tekstus su tiria­
maisiais žodžiais įskaitė į magnetofono juostą trys diktoriai, kilę nuo Darbėnų, 
Tirkšlių ir Nevarėnų. Įrašai daryti Lietuvos radijo ir televizijos komiteto kamerinė­
je studijoje stacionariniu magnetofonu (juostos greitis - 38[ mm/s). Perk[ausius 
įrašus, iš jų iškarpyti tyrimui reikalingi žodžiai ir sumontuoti į naują juostą. Iš to 
montažo Vilniaus Eksperimentinės fonetikos [aboratorijoje nufilmuotos 477 osci­
[ogramos ir 430 spektrogramų. Naudotasi š[eifiniu H-\02 tipo oscilografu Guostos 
greitis - 250 mm/s, vibratoriaus savaiminis dažnumas - 4800 Hz, laiko žymės -
O,O[ s) ir Kauno politechnikos instituto konstrukcijos spektrografu KPI-69 (juos­
tos greitis - 63,3 mm/s, analizės [ai kas - 0,004 s, [ai ko žymės - 0,02 s). 

Segmentų ribos nustatinėtos įprastiniais metodais [Kubi[iūtė, Girdenis, [977, 
p. 51; Girdenis, Kubi[iūtė-Kliukienė, 1982], orientuojantis į santykinį segmentų 

intensyvumą ir piešinio sudėtingumą. Išsiaiškinus jas, iš osci[ogramų buvo matuo­
jamas priebalsių junginių ilgumas ir atskirų garsų intensyvumas, iš spektrogramų -
priebalsių junginius supančių balsių ir dvigarsių formantinių zonų dažnumai. 

Visiems matavimams naudotasi mikrofi[mų skaitomuoju aparatu "Mikro­
fot" su objektyvu, didinančiu vaizdą [O kartų. 

Matavimų rezultatai nurodomi lentelėse. Jose absoliučios trukmės duomenys 
pateikti mi[isekundėmis, formantinių zonų dažnumai - hercais, priebalsio r in­
tensyvumas - decibelais. 

Apdorojant tyrimo rezultatus, skaičiuoti šie parametrai': aritmetinis vidurkis 
(x), standartinis nukrypimas (s), variacijos koeficientas (v), 95% patikimumo interva­
[as (+). Gautųjų rezultatų reikšmingumas tikrintas Stjūdento (Student) kriterijumi. 

, Nuslatant tvarką, naudotasi atsitiktinių skaičių lentele [Kruopis, 1971, p. 295). 
3 "Teorinė" 'P. reikšmė randama pagal atsitiktinio spėliojimo (t. y. 50%) dažnumą . 
• Visi parametrai ir kriterijai skaičiuoti pagal formules, pateiktas min. knygoje [Yp6ax, 1964). 

Kritinės Stjūdento kriterijaus reildmės imamos iš lentelės, duodamos Kruopio knygoje [1971, 
p. 274) 
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3. Audieiuis eksperimentas ir jo rezultatai 

Tiriant atvirąją sandūrą, buvo atlikti du audieiniai eksperimentai. 
Pirmajame eksperimente dal}vavo JO auditorių studentų - Vilniaus univer" 

siteto Baltų filologijos mokslinio būrelio narių, kilusių nuo Skuodo, Plungės, Pa" 
langos, Kretingos, Gargždų, Mažeikių, Telšių. Antrasis eksperimentas atliktas 
Nevarėnų (Telšių raj.) vidurinėje mokykloje su IX ir X klasės mokiniais. Eksperi­
mente dalyvavo po 15 devintos ir dešimtos klasės mokinių, kilusių iš pačių Neva­
rėnų ir aplinkinių kaimų. 

Studentų grupėje audicinis eksperimentas atliktas trimis etapais. Pirmam ty­
rimo etapui paimtos bene sunkiausiai skiriamos žodžių poros: neb-riež "neberėžia": 
ne-briiž "nebrėžia", neb-raukIs "neberaukys": ne-braukts "nebraukys" ir t. 1. 
Paskui buvo skaitomos žodžių poros su r-r (ptiraugęn "perraugina j ir r (ptirall­
gęn .. peraugina"). Užteko penkių skaitymų, kad isitikintume, jog šias žodžių poras 
auditoriai skiria geriau negu su junginiu b-r ir br. Trečiam etapui paimti žodžiai 
su dvigubuoju I-I (išaus .. iBaus") ir paprastuoju š (išaus "išaus"). Ši kartą buvo 
skaitomas tik vienas - pirmos poros žodis. Pasirodo, ir tokiomis gana sunkiomis. 
sąlygomis auditoriai gana puikiai suvokia, kuris žodis priklauso pirmam sakiniui, 
kuris antram. Panašiai eksperimentuota su mokiniais. 

Gauti rezultatai aiškiai rodo tiriamųjų junginių bei garsų (b-r ir br, r-r ir r, 
š-I ir 1) skirtumą. Garsus \abai gerai skyrė tiek studentai, tiek mokiniai. 

Audiciniame b-r (nėb-riiuks "neberauks") ir br (ne-brauks "nebrauks") tyrime 
studentų grupėje iš viso gauta 500 atsakymų, iš jų 322 pasirodė teisingi. Tai sudaro 
64,4% visų atsakymų. Palyginus ši rezultatą su paprasto spėliojimo (50%) riba ir 
ivertinus ji statistiškai, gauta u kriterijaus reikšmė u=6,5, beveik dvigubai viršijan­
ti kritinę (UOOl = 3,29). Taigi auditoriai ne šiaip sau spėliojo, o daugeliu atvejų gir­
dėjo ir suvokė tam tikrą garsini skirtumą. Daugumas sakėsi pastebėję ryškesni 
r neb-riiž "neberėžia " tipo atvejais. Dar geriau studentai skyrė tiriamuosius r-r 
(ptiraugęn "perraugina") ir r (ptiraugęn "peraugina"): gauta 95,2% teigiamų atsaky­
mų (n=250). Spėliojimo riba viršijama 99,9% tikimybe; u kriterijaus reikšmė (u= 
= 17,8) daug kartų prašoka kritinę. Su dvigubuoju š-š (išlius "iššaus") ir š (išaus 
"išaus") iš 225 galimų gauti 209 teisingi atsakymai, t. y. 92,9% visų atsakymų. 
u kriterijaus reikmė (u= 15,5) kelis kartus viršija kritinę (uoo, = 3,29). 

Mokinių grupėje b-r (neb-riiž "neberėžia") ir br (neb-riež "nebrėžiaj tyrimo 
rezultatai tokie: iš 750 visų galimų gauta 70 % teisingų atsakymų, kritinė uoo, reik­
šmė viršijama net trigubai (u= 11,8). Kiek geriau skirtos ptiraugęn "perraugina" 
ir ptiraugęn "peraugina" tipo poros: gauta 88,5 % teisingų atsakymų; u kriterijaus 
reikšmė u=24,1. Dar didesnį skirtumą mokiniai jautė tarp žodžių porų su š-š 
(išaus "iRaus") ir š (išlius "ilaus"): gauta 92,1 % teisingų atsakymų, u kriterijaus. 
reikšmė (u=27,4) net devynis kartus viršija kritinę (uoo,=3,29). 
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Kaip matome, audicinis ekSperimentas leidžia tvirtai teigti, kad· 'auditoriai 
puikiai skiria kalbamąsias žodžių "poras. Taigi atviroji 'sandūra laikytinaneabejo'­
linu žemaičių tarmės faktu, būdingu jos.fonologiniu elementu. 

4. IDs!fuml9l~~istYrimas ir jo rezultatai 

a) O.scilograf;nėanalizė 

Instrumentiniams eksperimentams pasirinktos tokios pat minimalios žodžių 

poros, kaip ir audiciniam tyrimui (žr'. p. 50). Įra§ymo, instrumentinio tyrimo metodi­
ką ir rezultatų statistinio vertinimo būdus žr: p. 51. 

477 oscilogramose matuota tiriamųjų segmentų r-r (pd-raugęn "perraugina ") 
ir ~ (pdraugęn "peraugina "), š-š (išaus "išbus") ir š (išaus "išaus"), b-r (neb-rliuks 
"neberauks") ir br (ne-brliuksnDebrauks"), b- (neb-dr "nebearia ") ir -b (n~bdr 
"nebara") trukmė, taip pat r intensyvumas pdraugęn "perraugina", pdraugęn "pe­
taugina", neb-rliuks ,;ncberauks"; ne-brauks "nebrauks" tipo žodžiuose. Matuotas 
vadinamasis pikinis (viršūnių) intensyVumas to segmento, kuris kartais vadinamas 
netikruoju arba parazitiniu balsiu'. Intensyvumo matavimo rezultatai versti ·deci. 
belais". 

Atlikus visus eksperimento matavimus ir ivertiniIs juos statistiškai, gauti lie 
rezultatai (žr. I, 2, 3 lenteles). 

I I e n tel ė.' Priebalsi'! T-T ir T, 1-1 ir i trukmė 
" . " ., . 

I Sg I n I X (ms) I s(ms) I v(%) I +(ms) I t"t" I P(%) 

I I I I I 
I 

I 
r-r 66 72 27 38 66+80 } 

I 
14,3>3,37 99,9% 

r 71 25 8 32 23+27 

.. 

I I I I I -I r 99,9% 
š-š 48 164 19 12 160+ 170 } 3,7>3,39 
Š 55 136 20 15 130+140 I 
Garsų r-r ir r trukmė skiriasi' lilbai ryškiai - didesne negu 99,9 % tikimybe 

(žr. "I lentelę). Junginio r-r (pdraugęn "perraugina") tnik:inės vidurkis gerokai di .. · 
de~s negu t (pdraugęn "peraugina ") . 

• Pagal fonnulę I (dB) = 20 (lg A -Ig A.), kur A. - mažiausia eksperimente gauta ampli­
tudė$ reikšmė, A - konkreti tiriatnojo garSO amplitudė. 

,~, • Simbolių reikšmės: sa: -' segmentas, n- mataVimų Bkaii!ius .... ~ patikimumo interva-' 
las;' 'f- Stjndento' kriterijus, t .. -"' jo kritiilC! reikšmė,· -P ~ nulin6s· bipote7ėS (H.) atMetimo tikimy­
bė (reikšmingumo lygis). 



Jų patikimumo intervalai visai nesusikerta ; Stjūdento kriterijaus reiklmė dau­
giau kaip keturis kartus viršija kritinę. Tokia pat (99,9 %) tikimybe skiriasi š-š 
(išaus "iššaus") ir š (išaus "išaus") (žr. I lentelę). Pastebimai ilgesnis, kaip matome, 
yra š-š. 

2 le n te) ė. Vilo jUDgIDiO lr .. trojo kollŲlOllOllto (,) !ndOIIė nėb-,tiūks ,,aelJeraw" 
lr nė-b,tiūks "aeIJraab" dpo iOdfIaOSe 

Sg I n I i(ms) s(ms) v(%) + (ms) ąt.. P(%) 
I 

bor 

I 
66 

I 
140 20 14 134+144 } 2,01> 1,98 95,0% 

br 66 130 14 14 128+136 

(b-)r 

I 
66 

I 
51 II 22 ::: } 3,16>2,62 1 99,0% (b)r 66 46 9 19 

Gauti junginių b-r (nėb-riiuks "neberauk&") ir br (nė-briiuks "nebrauks") 
trukmės matavimo rezultatai (žr. 2Ient.) rodo kiek mažesnĮ, nors ir gana reikšmin­
gą skirtumą, - tiriamųjų garsų patikimumo intervalai tik nežymiai tesusikerta.. 

Atskirai išmatuota ir rišjunginių b-r ir br trukmė. Rezultatai rodo (žr. 2Ient.); 
kad priebalsių r, paimtų iš šių junginių nėb-riiuks "neberauks" ir nė-briiuks 

"nebrauks " tipo žodžiuose, trukmė dar ryškiai skiriasi. 
Taip pat ištirta b- (nėb-tir "nebearia" ir -b (nė-bar "nebara") trukmė. Šių garsų 

patikimumo intervalai beveik ištisai susikerta; Stjūdento kriterijaus reikšmė mažesnė 
už kritinę. Tad b- ir -b trukmė, matyt, nesiskiria. 

Apskritai kalbant, oscilografinio tyrinėjimo rezultatai paneigia nulinę hipo­
tezę (H.)? ir irodo, kad tarp priebalsių junginių egzistuoja atvirosios ir uždarosios 
sandūros opozicija, daranti didelę itaką tų junginių trukmei. Priebalsių junginiai 
su atvirąja sandūra yra i1gesni už priebalsių junginius su uždarąja sandūra. Prie­
balsis, einąs po atvirosios sandūros, yra gerokai ilgesnis, negu priebalsis, prik­
lausąs tokiam junginiui, kuriame atvirosios sandūros' nėra. 

Kaip minėta (žr. p. 52), auditoriai aiškiai pastebėjo, kad junginiuose, kuriuose 
yra atviroji sandūra, priebalsis r tariamas ryškiau. Norint nustatyti, ar iš tikrųjų 
sandūra veikia ne vien tik junginio trukmę, bet ir jų intensyvumą, išmatuotas prie­
balsių r-r (ptiraugęn "perraugina "), r (paraugęn "peraugina j bei (b-)r (nėb-riiuks 
,,neberauks") ir (b)r (nė-briiuks "nebrauks") intensyvumas 264 oscilogramose. Gau-

, Pinnojo oscilografinio eksperimento nulinė hipotczJ! '(HJ skamba taip: atviroji sandūra. 
esanti priebalsiŲ junginyje, nedaro itakos to junainio trukmei. Atmetus nulinę hipotezę, reiktų 
priimti jos alternatyvą (HJ, kuri reiklių, kad ri,ba daro mm tikrą itaką junginio ir atskirų jo narių 
trukmei. 
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ti rezultatai (žr. 3 lent.) patvirtina auditorių pastebėjimus. r iš junginio r-r (pa­
raugęn "perraugina ") daug kartų (~ 8 dB) intensyvesnis už r (paraugęn "peraugina ''). 
Šių garsų patikimumo intervalai visai nesusi kerta, Stjūdento kriterijaus reik§mė vir­
šija kritinę 99,9 % tikimybę. Pana§ų intensyvumo skirtumą rodo ir r iš neb-riiuh 

3 I e D tel ė. Priebalsio r intensyvu.... ivairinose langiniuose 

Sg I n I i(dB) I • (dB) 
I 

v(%) I ... (dB) I t~t.. I P% 

r-r 

I 
66 

I 
12 

I 
3 

I 
24 I 11 ... 13 } 

I 
15,8>3,46 

1 
99,9% 

r 66 5 3 80 4 ... 5 , 

(b-)r 

I 
66 

I 
12 

I 
2 

I 
IS 

I 
12 ... 13 } 

I 
4,59>3,46 

I 
99,9 % 

(b)r 66 10 2 23 10 ... 11 

"neberauks" bei r iš ne-brauks "nebrauks" tipo žodžių: tiriamieji garsai irgi ski­
riasi 99,9% tikimybe. Prieballlis r, einąs po atvirosios sandūros, beveik 2 decibelais 
intensyvesnis. Vadinasi, atvirosios sandūros buvimą tarp tiriamųjų priebalsių jun­
ginių rodo ne tik trukmės, bet ir garsų intensyvumo skirtumai: intensyvesni būna 
tie garsai, tarp kurių yra atviroji sandūra. 

b) Spektrografinė analizė 

Kaip minėta (žr. p. 51), buvo atlikta ir spektrografinė analizė: išmatuota prieš­
dėlio balsio e (neb-ar "nebearia": ne-bar "nebara", neb-riiž "neberėžia" : ne-briiž 
"nebrėžia" tipo žodžiuose) fonnantinių zonų dažnumas segmento viduryje bei pa­
baigoje ir šaknies balsių a (neb-ar "nebearia" : ne-bar "nebara "), ę (neb-ęrs "nebeirs" 
: ne-bęrs "nebirs") formantinės zonos garsų pradžioje ir viduryje, taip pat dvibal­
sių ai, au, ie (neb-raižo "neberaižo" : ne-braižo "nebraižo", neb-rauk "neberaukia" .: 
: ne-brauk "nebraukia ", neb-riiž "neberėžia" : ne-briiž .. nebrėžia ") formantinių 
zonų dažnumas garsų pradžioje, viduryje ir pabaigoje. Matuota todėl, kad savis­
taba ir tiriamųjų irašų k1ausymll$ kėlė minti, kad dalis tiriamųjų žodžių turėtų skir­
tis balsių kokybe. Ypač ryškus atrodė tokių žodžių, kaip neb-fra "nebeiro" ir 
ne-blra "nebiro" šaknies balsių skirtumas: pirmajame žodyje paprastai skamba 
mlarkiai suužpakalėjęs balsis, primenąs rusų 3, o antrajame priešakinis balsis, 
artimesnis bendrinės kalbos balsiui ė. Tirkšliškių šnektoje jaučiamas ir nevienodas 
priešdėlio balsio e tarimas: pirmuoju atveju balsis atrodo žemesnis, panaŠesnis i a, 
o antruoju ~ aukštesnis. KitUose žodžiuose skirtumas menkesnis, bet irgi, gerai 
jsiklausius, pastebimas. 

55 



Išma.tavus priešdėlio segmento e vidurio ir pabaigos pirmą (FJ ir antrą (F.J 
formantes bei šaknies balsio a pradžią ir viduri žodžiuose nėb-tir "nebearia ", neb­
araI "nebeariat", neb-drsem "nebearsim" : nė-bar "nebara", ne-barat "nebarate", 
ne-btirsem "nebarsime", gauti nereikšmingi rezultatai. Visi balsio e vidurkiai labai 
panašūs, patikimumo intervalai tiek garso tarimo viduryje, tiek pabaigoje susikerta. 
Balsiai a (nėb-ar "nebearia ") ir a (nė~biir "nebara ") taip pat nesiskiria: jų formančių 
vidurkiai abiejuose matavimų tašlcuose vienodi, visi patikimumo intervalai su­
sikerta. 

Žodžiuose neb-ęra "nebeiro", neb-ęrs "nebeirs", neb-ęrst "nebeirsta" ir ne­
bęra "nebiro", ne-bęrs "nebirs", ne-bęrst "nebirsta" (žr. 4 lent.) pastebimas gana 
aišlcus dėsningumas: prielldėlio balsis neb-ęra "nebeiro" tipo žodžiuose turi žemė­
janti tembrą (žr. F.), o balsio ę pradžia - daug žemesnj tembrą, negu ne-bęra 
"nebiro" tipo žodžiuose. Reikšmingą skirtuą:lą rodo ir nesusi kertantys patikimumo 
intervalai. Cia; matyt, viską lemia priebalsis b, kuris prieš atvirąją sandūrą lieka 
beveik visai nesuminkštėjęs ir savo kietumu i.ėmina balsio tembrą. 

Panaši tendencija ryškėja ir nėb-ręs "neberis", nė-bręs "nebris" tipo žodžiuose, 
tik šiuo atveju dėl labai mažo imties tūrio rezultatai nėra statistiškai reikšmingi 
{žr. 5 lent): e ir ęantTųjų forrnančių vidurkiai žodyje nė-bręs "nebris" didesni už 
e, ę žodyje mb-ręs "neberis", kuriame yra atviroji sandūra. Ir §iuo atveju, ma!)'t; 
gretimus garsus skirtingai veikia nesuminkštėjęs (prieš atvitąją sandūrą) ir su! 
minkštėjęs priebalsis bO. 

Tam tikrus tembro skirtumus parodė ir dvibalsio ai pirmoji formantė žodziuo­
,se neb-riiiža "neberaižo" ir ne-briiiža "nebraižo". Pirmojo tipo žodžiuose ai visuo­
se matavimo tašlcuose pasirodė gerokai žemesnis, negu antrojo tipo žodžiuose 
{žr. 6 lent.). Labiausiai skiriasi segmento vidurys - (neb-r)ai(ža) F. vidUrkis lygus 
1440 ± 220, o (ne-br)Qi(ža) F. vidurkis lygus 1770 ± 260. 

Kitais atvejais (kaip ir pirmuoju, jokio ais"'kesnio dėsningumo, net ryškesnės 
1endencijos, nepastebėta. Nedidelis skirtumas lyg ir būtų tarp garsų au (nėb-riiuk 
"neberaukia ") ir au (nė-briiuk "nebraukia ") pradžios, vidurio ir pabaigos for-
mančių vidurkių, bet ir jų patikimumo intervalai beveik visiškai sutampa. ' 

Taigi kokybiškai tikrai skiriasi priešdėlio ne- balsio ir šaknies balsių bei dvi­
balsių kokybė šių tipų žodžiuose. neb-fra "nebeiro" : ne-bęra "nebiro", nėb-~ęs 
"neberis" : nė-bręs "nebris", neb-raiža "neberaifo": ne-braiža "nebraižo~. Pir, 
muosiuose žodžiuose (su sandūra tarp priebalsių) ir priešdėlio, ir šaknies 'baisią 
-dalis netoli sandūros turi gerokai žemesni tembrą (antrąją [ormantę) negu antroj!?: 
.tipo žodžiuose. 

Šie rezultatai gerai derinasi su savistabos ir audicinės analizės rezultatais,; ro; 
daųčiais, ,kad iš tikąĮjų pirmuosiuose ,~eb-ęra "nebeiro", neb-;rs "nebeirs" tipo 
žodžiuose balsių tembras yra nejprastai žemas, "suužpakalėjęs"_ 



4 I e n I elė. Baisių e lr f neb-Ira .. nebeIro" • ne-b'ra .. nebiro" tipo iodIIuose rormantlnlų zonų dainumal 

e ę 

Vid. Pab. Vid. Pab. 

F, I F. F, I F. F, I F. F, I F, 

lt±s 530± 50 

I 
1630±50 

I 
490±50 

I 
141O±70 !480±40 

I 
1280±80 

I 
480±40 

! 
1560±60 

neb-tra 
I -----

I I I I 450+500 I I 

._--
560+500 1600+ 1660 460+520 1360+ 1450 1220+ 1230 460+510 I 1510+ 1600 

----- .-

I I 
I 480±40 

I I 
lts 510±60 

I 
1630±80 501 ±50 1520± 110 1420± 170 I 470±40 i6oo± 100 

ne-btra 

-

I I I 
--

I 460+510 
I I I 

----

+ 470±550 1570+ 1680 480+530 1440+ 1590 1310+ 1530 450+500 1530+ 1680 
I 



u1 
Q) 

5 I cnt elė. 8alslų e lr f nėb·ręs "neberis" , nė-bręs "nebris" tipo fodfluole rormandnlų zonų dalnumal 

Vid. 1 Pab. I Vid. 0/ Pab. 
F1 F, F1 F, Ft F. F1 I F. 

l:l:s 560:1:70 I 1480:1:90 1 530:1: 100 1240:1: 100 1 450 1560:1: 110 I 450 I 1580:1:70 

nėb-ręs --.------.-:...------~-----':-----'------~----

+ 440+680 I 1320+1630 I 360+700 1080+1390 I 1380+1730 1 I 1390+1760 

l:l:s 560:1:40 1 1540:1: 140 I 530±70 I 1410± 190 1-~0-:l:90-1-~;~:I: 160 -·- I-~~;:I:~0-1-~;50±240 
nė-bręs -- - _ __ ._ . - ___ .. _ _ .... ___ . _ _ _ . _ _ _ . __ .. -------.. . . -

+ 490+630 1 1310+1770 I 340+71.~. J_l~::.1_7~~.J~~0+5~OJ _ _ I_~~~97~ 1_~90+~._~150+23~_ 

6 1 e n tel ė. 8al810 e lr dvibalsio ai neb·raiža "neberalio" • ne·braiža .. nebraifo" tipo t.l)d1.lu()~c rormantlnės z o nos d a I n u m a I 

e ~ 

F
1 

Vif' F, -- F:-~Pib~-F~=--I'pr~1 I--;'~-··--- -~: ---1".--\' P~~-' ----F-,--

I:l:S ~25 1-1'480:1: 100 500±40 I 1230~~1~0±50 1'~~~--1-580± 100-11440±22-;'1 ' 390±80 1 1770±-160 
neb-rAila ______ . _____ . ___ ---,-___ _ 

+ 1 1380 + 1540 I 460+520 [1180+ 1220 1 430+ 520 1 1150 + 12001 500+ 660 11270+.1620 I 290+500 I 1570+ 1980 

l:l:s ~40:l:60\ 1560:1: 120 I 530±60 1 1290± 190 I 510:1:80 1 1360±280 1480:1: 110 11770:1:260360:1:60 11860:1: 180 
nc-brAlža I 

+ 480+4 1460+ 1670 I 470+"0 1"10+ 1460 I 440+"0 1"00+ 1630 I 380.'~ I "'0+2010 I 2'0+440 1 1640+ 2080 



Кitais atvejais atviroji sandfira, matyt, nedaro poveikio Ьalsiч kokybei, bet 
kll nors tvirtai teigti §iuo klausimu kol kas Ьиtч per drllSU, nes tiriаmчjч iоdZiч 
skaicius nebuvo didelis. 

s. I§yados 

1. Tarp hеtеrоmоrfеmiпiч (с-с tipo) ir tautоmоrfеmiпiч (СС tipo) priebal­
siч juпgiпiч рriеldёliniuоsе §iаurёs zеmaiсiч zodiiuose neabejotinai yra foneti§-­
kai realizuojama atvirosios ir uzdarosios sandfiros opozicija. 

2. PriеЬаlsiч juпgiпiч ir аtskirчjч паriч trukmё, apskritai kalbant, yra ра­
tikimas atvirosios sandfiros indikatorius. 

3. Atvirl!jll sandfirll ai§kiai rodo ir betarpi§kai ро jos einancio priebalsio -' 
intensyvumas. 

4. Pries atvirl!jll sandfifll ir ро jos einantys balsiai tam tikrais atvejais skiria-­
si tembru (F2 aukstumu) - урас tada, kai sandfira nutraukia рriеЬalsiч palatali-­
zacijos "grandin ..... 

Apskritai kalbant, §is eksperimentas leiSt1j manyti, kad atviroji sandiira §iau­
rёs zеmaiсiч tarmёjе yra daug ryskеsпё ir signalizuojama daug jvairesniais ir leng­
viau pastebimais pozymiais negu Ьепdriпёjе kalboje. 

открьпый сгык И ЕГО ФОНЕТИЧЕСКАЯ 
РЕАЛИЗАЦИЯ В СЕВЕРОЖЕМАйтском НАРЕЧИИ 

Резюме 

На освовaюm ау дВТИВНОГО. спектрального и осциллографического анализа североже­

майте""" сочетаний соrласиых н rласвых (обработаны 477 ОСЦllллоrрамм н 430 спектроrрамм), 
и математихо-статистической обработки результатов измерений делается ВЫВОД, ЧТО В се-. 

верожемalтском наречии существуеТ ярко выраженная ОШlО3ИЦИJl от:и:рытого и закрытого' 
вв:утревиеrо c1ых •• О ее иаличии СВИДeтlШЬCТllУЮТ следующие признаки: 1) сохравяющиесJl' 
гемиваты '-, R J-1 хорошо отличаются от пpocтых согласных " i; 2) сочет3JDUI 'Типа Ь-, С' 

ввутреивей морфологической границей являются более длительиыми' чем такие же СQчета-· 

нии без морфолоrической rpавиuы; 3) в сочетаниях с морфолоrической rраиицей соrласный 
, ПРОИЭИОСИТСJl ках более длительный звух, чем в сочетаниях без этой rравиuы; 4) морфпло-­
rическая rp8!1J1П8 (Т. е. открытый стык) оказывает ВЛИJlИИе на тембр некоторых соседних 

гласиы:х; S) предпоnaraемые МИllВМ8ЛЬиые пары с открытым СТЫКОМ и без стыка уверенно· 
различаются аудиторами - представитenямв вccnедуемото наречия. 
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