
KALBOTYRA XXXV (I) 1984 

SIAURĖS PANEVĖŽISK1Ų TARMĖS BAISIŲ 
PSICHOAKUSTINĖ KLASIFIKACIJA 

GENOVAITĖ KAČIUSKIENĖ 

§ I. Šio darbo tikslas - remiantis audiciniu garsų panašumu, sugrupuoti 
šiaurės panevėžiškių tannės balsius ir pažiūrėti, kiek percepcinė klasifikacija ati­
tinka fonologini balsių sistemos modeli. 

1. Eksperimento metodika ir eiga 

§ 2. Psichoakustiniam garsų tyrimui buvo imti ne tik tie balsiai, kurie gali bū­
ti traktuojami kaip atskiros fonemos, bet ir labei ryškūs trumpųjų / i, 1/ / alofo­
nai ę, p'. Todėl tiriamųjų balsil! inventorių sudarė ne dvylika, o keturiolika narių: 
ti, e, ę, j, ie, ū, ų, 1/0', a, e, ę, i, II, p. Kiekvienam balsiui (atskirai ilgiesiems, ats­
kirai trumpiesiems) buvo sucarytos visos imanomos tarpusavio kombinacijos. 
Pavyzdžiui, su balsiu ti gauti šie deriniai: I) ti : e - ti: i, 2) ti : e - ti : ū, 3) ti : e -
- ti : 6, 4) ti : e - ti : ę, 5) ii : e - ti : ie, 6) ii : e - ti : 1/0, 7) ti : j - ti : ū, 8) 
ti: j - ti: 6,9) ti : j - ti: ę, 10) ti : j - ti: ie, II) ti : j - ti: 110, 12) ti : ū - ti: 6, 
13) ti: ū - ti: ę, 14) ti: ū - ti: ie, 15) ti: ū - ti: 110,16) ti:6 - ti: ę, 17) ti:6 -
- ti : ie, 18) ti: 6 - ti : 110, 19) ti: ę - ti : ie, 20) ti : ę - ii : 110, 21) ii: ie -
- ti : 110, po to e, ie ir t. t. Trumpųjų balsių klasėje susidarė 60, ilgųjų - 168 
kombinacijos". Tiriant ilguosius ir trumpuosius balsius kartu, susidarytų labai 
didelis galimų kombinacijų skaičius: vietoj 228 tektų analizuoti 1092 derinius'. 

1 Be to. balsiai f, p tannėje gaji eiti ir perirerinėmis fonemomis, pasitai.kančiomis naujes­
niuose svetimos kilmės žodžiuose. pvz., ęręfRI 'Irena', jo.ths 'jodas' (plg. sa1lb 'sena', jO'nos 
'Jonas', 

• Ilgaisiais balsiais laikyti ir sutaptiniai dvibalsiai ie, uo, plg.: [Trost, 1966, p. 183-185, 
Kosionė, 1978, p. 30-31, Girdenis, 1981, p. 60] (priešingą nuomonę žr. [Garliva, 1977, p. 85,1982, 
p. 66]). Diftongoidų (tiksliau gal poliftongų [dėl termino žr. I10J1l1Bal10B, 1968, c. 126]) ie, uo sley­
rimą i1gųjų balsių klasei gerokai paremia eksperimentinis V. Kiūraitės tyrimas [Kjūraitė, 1971, 
p. 64], kurio metu nustatyta, kad audiciniu požiūriu ie, uo yra daug artimesni iIgiesiems balsiams 
negu, pavyzdžiui, gryniesiems dvibalsiams ei, QU. 

o Kombinacijų skaičių galima rasti pagsJZformulę C= n (n-I~ (n-2), kur C - derinių skai­

čius, n - tiriamųjų elementų skaičius . 
• Plg. 6 išn. Garsų inventorius skaidomas mažesnėmis grupelėmis ir kituose šio pobOdžio dar­

buose [plg. Lobacz, 1981, p. 102J. 
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Pagal atsitiktinių skaičių lentelę [Girdenis, 1981, p. 213] pirma sumaišyti 
atskirų porų nariai, paskui ir pačios poros. Todėl, pavyzdžiui, greta a : Ū ~ a : e 
atsidūrė 6 : a ~ 6 : uo, šalia ie : i ~ ie : ū - ę : a ~ ę : uo ir t. t. Taip sudaryti 
testai buvo pateikti auditoriams. 

§ 3. Auditoriais imta 11 Vilniaus universiteto studentų 5, kilusių iš ivairių 

tiriamosios tarmės vietų: Daujėnų, Kraštų, Krinčino, Linkuvos, Pakruojo, Pas­
valio, Vaškų, Žeimelio. Parenkant auditorius, i muzikinės klausos turėjimą ar 
neturėjimą nebuvo atsižvelgta - vieninteliu atrankos kriterijumi buvo laikomas 
geras tarmės mokėjimas. 

Diktorė, kilusi iš Vaškų, kiekvieną porą perskaitydavo po vieną kartą, pvz., 
a : e ~ a : ę. Eksperimento dalyviai turėjo iš klausos nustatyti, kurie garsai pa­
našesni, ir juos pabraukti. Pavyzdžiui, jei auditoriui atrodė, kad a : ę skamba pa­
našiau negu a : e, jis tą porą pabraukė, o jeigu, jo nuomone, artimesni yra a : e, 
tuomet braukiamas antrasis derinys. Šitaip ištyrus visus galimus atvejus, teigiami 
atsakymai (pabrauktosios poros) buvo suskai­
čiuoti ir išvestas garsų panašumo indeksas 

(PI = ~ . \00)8. 

2. Rezultatai 

§ 4. Gautieji tyrimo rezultatai pateikiami 
lentelėse (žr. 1, 2 lent.). Audieiniai balsių san" 
tykiai aiškiau matyti iš grafikų (žr. 1, 2, 4 pav.; 
pirmame grafike pavaizduotos priešakinės eilės 
ilgųjų .balsių kreivės, antrame - užpakalinės 

eilės balsių, trečiame - trumpųjų balsių). 

a) Ilgieji balsiai 

§ 5. Iš grafikų matyti, kad panašiausi 
šiaurės panevėžiškių tarmės ilgieji balsiai yra 

I e n tel ė . Siaurės pane.ėžiJkių 
tarmės ilgųjų balsių audi.iBis 

panaiumas (%) 

;e 1 1-1 69 171 
1

35 11++8 

I I i -184149151 126 141 

1 1 I Iii -1 83 i 74 

uo 1 1 1 1 1 1 1-1 82 

, Su tokiu pat auditorių skaičiumi yra dirbęs, pavyzdžiui, amerikiečių fonetistas R. Pytersas 
[Peters, 1963, p. 19861. Čia atkreiptinas dėmesys, kad, kaip rodo analogiški kitų kalbų tyrimai 
[plg. Broecke, 1976, p. 102, III ir kt.l, psichoakustinių eksperimentų rezultatai visai nepriklauso 
nuo auditorių fonetinio i§silavinimo . 

• Panaiumo indeksu laikomas teigiamų atsakymų procentas (formulėje n - bendras galimų 
atsakymų skaičius, n. - teigiamų atsakymų skaičius). Kiekvienos poros maksimalus atsakymų skai­
čius randamas pagal formulę A=2 (n-2)m, kur n - elementų kiekis, m - auditorių skaičius. 

Kadangi buvo tiriami 6 trumpieji ir 8 ilgieji balsiai, o eksperimente dalyvavo 11 žmonių, kiekvienai 
trumpųjų balsių porai gauta po 88 atsakymus, ilgųjų balsių - 132. Pavyzdžiui, ; :;e pabraukti 

105 kartus, tad jų panašumo indeksas lygus 79,5 (PI= :~; ,100=79,5), 

43 



2 lentelė. Trumpųjų 

balsių audicinis panašumas 
(%) 

1;lęie!alųlu 

! -181 ! 56121 1 22 1 61 

ę i ! -1 83 141 135 i 18 

e I i 1-1 74 139 ! 35 

a 1 II! -1 58 143 

ų Iii 1-1 84 

e : ę jų panašumo indeksas yra 84,0 - ir {j: uo 
(pI = 83,0). Labiausiai skiriasi balsiai {j: ie (PI = 14,0) 
ir ū : ie (PI= 18,0) - ties šiais balsiais ie kreivė visai 
priartėja prie abscisių ašies. Kaip ir buvo tikėtasi, audi­
ciniu atžvilgiu artimiausi yra balsiai f, ie, ę, e (priešakinė 
eilė) ir ū, UO, {j (lūpiniai užpakalinės eilės balsiai). Lyg 
tarpinę padėti užima balsis ii, panašiai santykiaujantis 
ir su pirmosios, ir su antrosios grupės nariais (žr. 2 
pav.). Tačiau, apskaičiavus vidutini ii panašumo in­
deksą su i ir ū grupės balsiais, pasirodė, kad vis dėlto 
jis kiek glaudžiau susijęs su ū grupe (PI::::: 52,8), negu 
su priešakiniais balsiais (vidutinis PI :::::48,5). 

Kreivės aiškiausiai susikryžiuoja ir panašumo in­
deksai būna mažiausi, kai lyginami !skirtingų eilių bal­

siai: priešakiniai su užpakaliniais ar užpakaliniai su priešakiniais. Apskai­
čiavus vidutini kiekvieno balsio panašumo indeksą su vienos ar kitos eilės 

balsiais, matyti, kad audiciniu požiūriu iš tikrųjų vienos eilės garsai yra !arti­
miausi. Pagal panašumą i kitus savo pogrupio narius priešakiniai balsiai išsidėsto 
tokia tvarka (skliaustuose pateikiamas vidutinis PI, t. y. tų indeksų vidurkis): ę 
(pI = 76,3»ie(pI=73,2»f (pI=70,4»e(pI=70,0), pagal artimumą užpakali­
niams balsiams - ę(PI=41,7) > e (pI=41,1»i(pI=32,2) > ie (PI = 27,5). Pa­
gal panašumą i savo eilės narius užpakalinius balsius galima surikiuoti taip: {j (PI = 
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1 pav. I1gųjų prieWtinės eilės balsių percepciniai santykiai 
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2 pav. I1gųjų užpakalinės eilės balsių percepciniai santykiai 
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3 pav. Trumpųjų balsių percepciniai santykiai 
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4 pav. I1gųjų balsių tarpusavio pan~u­
mo scbema 

=74,0) > uo (pI=72,4) > Ū (pI=65,9) > 
> ii (PI = 52,8), i priešakinius - ii (PI = 
= 48,5) > įj (pI = 33,7) > ū (PI = 32,6) > uo 
(pI = 27,7). Priešakinių balsių klasė yra gero­
kai vieningesnė: jos narių tarpusavio pana­
šumas visais atvejais prašoka 70 % ribą; 
užpakaliniai balsiai ū ir ii 70% ribos nepa­
siekia, o ii beveik visiškai priartėjęs prie 
50% ribos ir yra mažiausiai panašus net i 
artimiausius kitus savo klasės balsius. 

Iš grafikų gerai matyti ir tai, kad ie, uo 
labai darniai isikomponuoja i ilgųjų balsių 
sistemą, - vadinasi, iš klausos jie vertinami 
kaip visiškai normalūs iilgųjų balsių sistemos 
nariai. 

§ 6. Ypač aiškiai ilgųjų balsių tarpusavio panašumas matyti iš šios schemos 
(žr. 4 pav.). Ryški linija rodo didžiausią panašumo indeksą, plona - vidutini, 
punktyrinė - panašumo tendenciją. 

b) Trumpieji balsiai 

§ 7. Trumpųjų balsių audicinės klasės gautos beveik tokios pat, kaip ilgųjų 
(žr. 2lent. ir 5 pav.). Ir šiuo atveju matyti didelis priešakinės ir užpakalinės eilės bal­
sių tarpusavio panašumas. Priešakinių balsių grupėje artimiausi yra e : !! (pI = 83,0) 
ir i : !! (pI = 81,0), užpakalinių - p : u (pI = 84,0). Pagal audicini panašumą i ki­
tus savo eilės narius priešakinius balsius galima išdėstyti tokia tvarka: !!(pI = 81,9) > 
>e (pI=.69,4) > i (pI=68,2), pagal artimumą su užpakaliniais - !! (pI=49,2» 
> i (pI = 34,5) > e (PI = 31 ,4); užpakaliniai balsiai pagal panašumą i savo posiste­
mio narius sudaro tokią eilę: p (PI=71,1) > u (pI=63,7) > a (pI=50,6), o su 
priešakiniais santykiauja taip: a (PI=45,1) > u .(PI=38,3) > p (pI=31,8). 

Palyginus ilgųjų ir trumpųjų balsių tyrimo rezultatus, matyti, kad trumpieji 
balsiai pasiskirsto visai taip pat, kaip ir ilgieji. Visiškai sutampa užpakalinės eilės 
balsių santykis su užpakaliniais. Tik nežymus ivairavimas pastebimas ir kitais atve­
jais. Kiek daugiau skiriasi paskutinieji (t. y. mažiausią panašumo indeksą turintys) 
nariai, o pirmieji lyginamųjų eilių balsiai yra iš esmės tie patys. 

Trumpųjų balsių grafikas rodo, kad ties savo eilės nariais atitinkamų balsių 
kreivių ankštis ryškiai padidėja: priešakinių garsų atveju viršūnė pasiekiama grafiko 
pradžioje, užpakalinių - brėžinio antrojoje dalyje. Be to, grafike gerai matyti ypatin­
ga balsio a padėtis ir nemažas garsų i : u audicinis panašumas7• 

, Gana akivaizdus balsių; : u pawumas pastebėtas ir bendrinėje lietuvių kalboje, plg. [Kiū­
raitė, 1971, p. 10; Girdenis, 1978, p. 961. 
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3. Hierarc:binis grupavimas 

§ 8. Gautieji empiriniai rezultatai (1 ir 2 lent. duomenys) sugrupuoti, remiantis 
dviem hierarchinio grupavimo algoritmais (vad. vidurkių ir maksimumų metodais"). 
Gautos balsių klasifikacijos pateikiamos dendrogramomis (žr. 5, 6, 7, 8 pav.). 
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8 pav. Hierarchinė trumpųjų balsių klasifika­
cija maksimumų metodu 

• Hierarchinio grupavimo metodą bendrinės lietuvių kalbos balsių tyrimui pinnasis panaudojo 
A. Pakerys [1971, 1974, p. 40-421, plg. [Girdenis, Rosinas, 1977; Girdenis, 1978, p. 96). Apie ši 
metodą žr. dar [Bitinas, 1974, p. 186-196). 
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§ 9. Iš brėžinių matyti, kad ilgųjų ir trumpųjų balsių klasifikacija, tiek vidurkių, 
tiek ir maksimumų metodu grupuojant garsus, iš esmės sutampa - skirtumus lemia 
tik balsių ii, a padėtis. Grupuojant vidurkių metodais, ii, a patenka i užpakalinių baI­
sių klasę, ir gaunamos dvi stambios ("silpnosios") grupės: a) priešakiniai balsiai 
i. ie, e, ę, i, e, ę ir b) užpakaliniai balsiai ii, O, UO, Ū, a, p, u. Klasifikuojant maksimumų 
metodu, ii, a prisijungia prie priešakinės eilės balsių, todėl visi garsai skyla i lūpinių 
0, UO, Ū, U, P ir nelūpinių a, e, f, i, a, e, f, i klases. 

§ 10. Nestabili ilgojo balsio ii padėtis pastebima ir bendrinėje lietuvių kalboje: 
A. Pakerio [1974, p. 42] schemoje skiriamos priešakinių ir užpakalinių balsių kla­
sės, A. Girdenio [1978, p. 96-97] - lūpiniai balsiai priešpriešinami nelūpiniams'. 
Paprastai vidurkių ir maksimumų metodai duoda analogišką klasifikaciją [plg. 
Pakerys, 1974, p. 41] - mūsų atveju, panaudojus skirtingus algoritmus, pasikeičia 
pačios pagrindinės balsių klasės, nes vienu atveju ii, a eina su priešakiniais balsiais, 
kitu atveju - su užpakaliniaisi •. 

4. Rezultatų aptarimas 

§ II. Kaip rodo hierarchinio gupavimo rezultatai, šiaurės panevėžiškių tarmės 
ilgųjų" balsių audicinė klasifikacija bendrais bruožais sutampa su kitomis panašiu 
būdu gau tomis klasifikacijomis - skiriasi tik ypatinga ii, a padėtis ir mažiausios 
("silpnojo" grupavimo) klasės. Krinta i akis percepcinė i: ie ir o : uo asimetrija: 
paprastai ie ir uo būna artimiausi vidutinio pakilimo balsiams". 

§ 12. Balsių ii, a šlijimą prie tarmės priešakinės eilės galima aiškinti tuo, kad 
visose pozicijoje, išskyrus absoliučią žodžio pradžią, tarp ii, a ir priešakinių e, e 
yra papildomosios distribucijos santykis: po minkštojo priebalsio tariami tik e, e 
(ii a,) tipo garsai (pvz., klih7>s 'klevas' : šlij'vos 'Šliavas' : fid>š 'neš'), po kietojo 
- tik ii, a, pvz., lii'ko 'laka' : lii'kb 'lekia' tas 'tas' : ltis 'les'. Be to, artikuliacijos 
atžvilgiu šiaurės panevėžiškių e yra ne vienabalsis, o diftongoidas: pradžioje tariamas 

I Kaip rodo Vilniaus universiteto studentų atlikti panašils eksperimentai~ ištirtose žemaičių 
šnektose pagrindinės ilgųjų balsių grupės taip pat nėra stabilios: Janapolės tarmėje balsiai skaidomi 
i priešakinius ir užpakalinius [Bagočiutė, 19781, Švėkšnos - i lopinius ir nelupinius [Juciutė, 1979]. 
Vienu atveju (Darbėnų šnekta [Kalniutė, 1978]) a išskirtas i atskirą taksoną (šalia nelUpinių prieša­
kinių ir lupi nių užpakalinių balsių). 

10 Vidurkių metodu sugrupavus A. Girdenio [1978, p. 96] lentelės duomenis, gautas klasi­
fikacijos "medis" visai nesiskiria nuo pateiktojo straipsnY.ie. Tačiau kitų kalbų tyrimuose skirtingi 
vidurkių ir maksimumų metodų taikymo rezultatai yra iprastas dalyka~ (plg. )Broecke, 1976, p. 
108 ff., 148]). 

11 Trumpųjų balsių klasifikacija pateikiama tik A. Pakerio darbe. 
" Analogiškos "silpnojo" grupavimo klasės gautos Darbėnų šnektoje [Kalniutė, 1978]. 

Nuo tiriamosios tannės klasifikacijos ji skiriasi tuo, kad čia išsiskyrė ne du. o trys pamatiniai tak­
sonai, žr. 9 išn. 
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ę ar net i tipo garsas, i pabaigą pereinama i aiškų a·, pvz., fjfii"šo 'neša' [plg. Kačiuš­
kienė, 1982, p. 42]. 

§ 13. IIguosius balsius i: ie i vieną porą veikiausiai sieja tai, kad jie abu daro 
vienodą minkštinamąji poveiki priebalsiams. Praktiškai tik prieš šiuos balsius prie­
balsiai iš tikrųjų tariami visai minkštai, pvz., li"jb lietos 'lyja lietus' - prieš kitus 
priešakinius balsius priebalsiai (išskyrus k', g', š', ž', č', dž') būna šiek tiek kietesni, 
plg. : pNs 'pylei', piė'ls 'pielę, pjūklą' ir pii"le 'pelę' : spę·kps 'spėkos, jėgos'. Galimas 
dalykas, kad tam tikrą vaidmeni čia vaidina ir neutralizacijos santykiai, plg.: rętė·­
lbS' 'ryteI is, rieteIis' ir pan. Nors nekirčiuotuose skiemenyse tokią pat fakultatyvią 
neutralizaciją patiria ir balsis ę, plg. ręttNbs' 'rėtelis', tačiau ji, matyt, su balsiu 
e glaudžiau sieja tai, kad žodžių galūnėse tie balsiai tarytum papildo vienas kitą, ei­
na lyg vienos morfofonemos variantais, plg.: zi.pe. 'upė' : zi.pę. 'upėje', žė·me. 

'žemė' : žll·mę. 'žemėje' ir pan. Tokiais atvejais stipriai jaučiama ir analogiška tų 
balsių sąveika su priebalsiu I, plg.: žlNa. 'žolė' : žo·ls. 'žolę, žolėje' (čia ii laikytinas 
e : ii koreliacijos archifonemos atstovu)l'. 

§ 14. Kaip matėme iš dendrogramų, realiau fonologinius balsių santykius rodo 
klasifikacija, nustatyta vidurkių metodu. Tas faktas, kad šiaurės panevėžiškių tar­
mėje balsis Ii I tam tikrais atvejais turi alofonus ii ir ę (pvz.: fc610 'kita' kęlb 
'kiti'), kurie vienas nuo kito skiriasi kaip 'lūpinis' - 'nelūpinis', neleidžia šio po­
žymio laikyti skiriamuoju [plg. Girdenis, 1981, p. 135]. Vadinasi, u ir i tipo garsams 
diferencijuoti labiau tinka požymis 'užpakalinis' - 'neužpakalinis'14. Toliau neuž­
pakalinių balsių eilė skyla i dvi grupes: balsius i, ie, turinčius didelę potenciją minkš­
tinti priešais save esančius priebalsius, ir ę : e, kurie šios ypatybės neturi (I. y. prie­
balsius minkština mažiau). PirmuoSius garsus galėtume apibūdinti kaip aukštutinio 
pakilimo balsius, antruosius - kaip neaukštutinio pakilimo balsius. Balsiai i, ę, 

tariami kaip pastovios artikuliacijos garsai, kontrastuoja diftongoidams ie ir e 
(plg. § 12). Šiems garsams tinka požymis 'nekintamasis' - 'kintamasis'. 

Užpakalinių balsių klasėje pirmiausia reikalingas papildomas požymis 'žemu­
tinis' - 'nežemutinis', leidžiantis atskirti ii nuo kitų balsių. Pagal požymi 'aukštuti­
nis' - 'neaukštutinis' suskaidoma nežemutinių klasė: atsiskiria ū ir 6, uo; požymiai 
'kintamasis' - 'nekintamasis' baigia neaukštutinių grupavimą: 6 gali būti traktuo­
jamas kaip' nekintamos artikuliacijos garsas, diftongoidas (poliftongas) uo - kaip 
kintamasis. Vadinasi, užpakalinės eilės balsiai identifikuojami iš esmės tais pačiais 
požymiais, kaip ir priešakiniai, bet požymių hierarchija yra skirtinga: vienu atveju 
aukštesnę hierarchinę padėti užima požymis 'žemutinis' - 'nežemutinis', kitu -

IS Pri~ I ii 1= [el kieti kartais gali būti ir kiti priebalsiai (pvz.,atiie. 'atėjo'), bet tokiais alve­
jais tarp jų ir balsio būna alviroji sandūra (atiie. = I aH ęjii Į). 

" Be to, tarmėje pasitaikantys balsio ę alofonai " .,, pvz., k/eltida. I klb1/11r1a. 'kIėtelė' 
skiriasi nuo pagrindinių kaip nepriešakiniai nuo pri~nių. 
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'aukštutinis' - 'neaukštutinis'. Galima net teigti, kad priešakinių balsių klasėje 

požymis 'aukštutinis' turi ypatingą psichoakustinę reikšmę, kurią, matyt, tikslingiau­
siai nusakytų terminas 'stipriai palatalizuojantis'. 

§ 15. Trumpiesiems balsiams apibūdinti užtenka dviejų požymių: a) priešaki­
nių klasei: 'aukštutinis' i - 'neaukštutinis' ę, e ir 'kintamas' e - 'nekintamas' ę, 
b) užpakalinių klasei: 'žemutinis' a ir 'nežemutinis' 1', u ir 'aukštutinis' u - 'ne­
aukštutinis' 1'. Kaip matyti, ir šiuo atveju požymių hierarchija užpakalinių ir neuž­
pakalinių klasėje skirtinga. 

§ 16. Psichoakustiškai ištirtieji balsiai gali būti identifikuojami šiais skiriamai­
siais požymiais (žr. 3 lent.). 

Eil. I 
nr. 

1 

2 

3 

4 

5 

3 I e n tel ė . Balsią audicinės klasifikacijos skiriamieji požymiai 

Dif. požymis 

ilgasis - trumpasis + + + + - - - + 
užpakalinis - neužpakalinis - - - - - - - + 
žemutinis- nežemulinis O O O O O O O -
auldtutinis - neaukšlutinis + + - - + - - + 
kintamas - nekintamas - + - + O - + O 

5. Psichoakustinės klasifikacijos santykis 
su fODologine 

+ + 
+ + 
- -
- -
+ -

+ - - -
+ + + + 
+ - - + 
O + - O 

O O O O 

§ 17. Nustačius ir aptarus psichoakustines balsių klases, savaime kyla klausi­
mas, kaip jos susijusios su fonologine klasifikacija bei atitinkamais fonemų diferen­
ciniais požymiais. 

Nesileisdami i smulkesnę šiaurės panevėžiškių balsinių fonemų sintagminių bei 
paradigminių santykių analizę, atkreipsime dėmesi tik i svarbesnius momentus, 
lemiančius pagrindines fonemų klases bei jų hierarchiją. 

1. Šiaurės panevėžiškių to paties pakilimo balsių koreliaciniai santykiai yra daug 
glaudesni negu bendrinėje lietuvių kalboje ar kitose tarmėse. Čia (bent fakultatyviai) 
neutralizuojamos ne tik e : a, bet ir i : u tipo baIsių opozicijos (žr. žemiau pateikia­
mus pavyzdžius). Ypač glaudų, reliatyviai savarankišką koreliacijų pluoštą sudaro 
fonemos 1 e, e, a, ii I, neutralizuojamos po visų be išimties priebalsių: ždlb 'žalia': 
žJ1& 'želi', - po kietųjų priebalsių galimi tik a, ii. o po minkštųjų - tik e. e. Būti­
numą atskirti šią klasę nuo kitų rodo ir tai, kad visos likusios fonemos prieškirtiDiuo­
se skiemenyse po minkštojo priebalsio bent fakultatyviai gali "susilieti" i vieną ar-
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chifonemą, atstovaujamą balsio f arba jl6 (konkretus garsas priklauso nuo šnektos 
ir kalbos stiliaus [plg. Garšva, 1982, p. 68]), pvz.:pęnė-lbs"pienelis', pędiHa. 'pė­
delė' :pęnęgę·lę. 'pinigėliai' :pęra'ge 'pyragai': žępso'k 'žiopsok' : žęrf'k 'žiū­

rėk' : lębf"jb 'liuobėja' : žępsnė-lbs' 'žiupsnelis' ir kt. 
2. Tarmės ilgieji ir trumpieji balsiai sudaro neutralizuojamą opoziciją. Nekir­

čiuotame skiemenyje realizuojami tik trumpieji balsiai (retkarčiais žodžio gale -
ir pusilgiai); kirčiuotoje pozicijoje balsinių fonemų kiekybiniai ir kokybiniai santy­
kiai išlaikomi [plg. Kačiuškienė, 1982, p. 39, 44). 

3. Fonemoms I ii, a I ir I ū, u, 6, < p > 18, uo I (skirtingai nuo bendrinės kalbosj 
geriausiai tinka požymis 'užpakalinis', kontrastuojantis požymiui 'neužpakalinis' 
(Į e, e I ir Įę, <ę>, ie f). Diferencinis požymis 'priešakinis' - 'nepriešakinis' šiuo 
atveju netinka, nes, pavyzdžiui, I ę I turi nepriešakini alofoną ([e·)). Labializacija 
irgi negali būti skiriamuoju požymiu, kadangi, kaip minėta (§ 14), fonema Ii I, 
be kita ko, realizuojama ir lūpiniu aIofonu (5). 

4. Balsinės fonemos I i, i I ir I ū, u I nuo kitų savo pogrupio narių skiriasi pa­
gal požymi 'aukštutinis' - 'neaukštutinis'. Aukštutinės trumposios fonemos I i, u I 
nekirčiuotame arba atitrauktini kirti turinčiame skiemenyje realizuojamos vidutinio 
pakilimo alofonais [ę, p), todėl nesiskiria nuo periferinių fonemų <ę>, <p>. 

5. Diferencinis požymis 'kintamasis' - 'nekintamasis' fonemas lie, uo I at­
skiria nuo likusių. 

§ 18. Nustatytiems artikuliaciniams požymiams atliepia šie akustiniai (R. Ja­
kobsono "abėcėlės") požymiai: 

I. žemutinis - kompaktinis, nežemutinis - nekompaktinis. Kompak­
tinių balsių pirmosios dvi formantės spektre yra išsidėsčiusios arčiau 1000 Hz ribos 
[plg. Pakerys, 1978, p. 34) (pvz., fonemos I ii I: FI =780 Hz I F.= 1190 Hz, I el: 
: FI =810 Hz I F.= 1320 Hz, plg. nekompaktini I ę I : FI =400 Hz I F.=2150 
Hz). 

2. Ilgasis - itemptasis ir trumpasis - neitemptasis. Visi tarmės trumpieji 
balsiai mažiau itempti, negu ilgieji; jų spektrinės charakteristikos artimesnės neutra­
liajam balsiui (plg. [Kačiuškienė, 1982, p. 43]). 

3. Priešakinis - aukštatonis ir užpakalinis - žematonis. Aukštatonių 

balsių antrosios formantės yra žymiai aukštesnio dažnio, plg. : I i I : F.=2060 Hz 
ir I ę I: F.=2150 Hz, 161: F.=750 Hz ir la I: F.=1220 Hz. 

" Tiesa, vietoj laukiamo ę kartais pasirodo ir e, (te) (ypač niekada kirčio negaunančiose po­
zicijose), pvz:.: sede'l" fsėdėti', sedi'ne. 'sėdynė', pašeII.mp,s 'p3Šėlimas', sk<zto'tęs' 'kėtotis, skėryčio .. 
tis', gerf'bęs' "gėrybės', gerJ'/bs' Igėrelis, ėriukas', išgerfnę'lb lišgėrinėti', leU'te. "lėlytė', kemę'ne 

"Kiemėnai', kemęnę-tęs' ck.ieminėtis, vaildčioli pakiemiais', ltiwi.vbs' 'lietuvis', fež'u.vbS' 'liežuvis', 
pl1!lra.ilene. 'Petraitienė', kari!f.nskene. 'Karčinskienė', dvę·sekzn{.} 'dvėseliena', kinelam{.} 
'§altiena'. Bet tai, be abejo, jau morfonologiniai reiškiniai, verlintini kaip specirinė balsių kaita. 

" Periferinės fonemos pateikiamos kampiniuose skliausteliuose (apie jas žr. 1 išnašą). 
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4. Aukstutinis - difuzinis ir neauk§tutinis - nedifuzinis. Difuziniч baI­
siч formantes yra periferinese zonose, pvz., / i / : F1 = 320 Hz / F. = 2060 Hz, / й / : 
: F1 =340 Hz I F.=770 Hz. 

5. Diftongoidams paliktinas poZym.is kintamasis, nes garso prad.Zioje jч 
formantines zonos yra artimos i, й balsiams, garso pabaigoje - f, ii (plg. / i / : 

: F1 =320 Hz / F2 =20БО Hz, / й / : F1 =340 Hz / F.=770 Hz, / ii / : F1 =780 
Hz / F.= 1190 Hz, / ё / : F1 =400 Hz / F2 =2150 Hz / ie garso prad.Zioje : F1 = 
=290 Hz / F.=2110 Hz, garso pabaigoje: F1 =410 Hz / F.=1830 Hz. /uо / 
garso pradzioje: F1 =320 Hz / F.=б90 Hz, garso pabaigoje: F1 =490 Hz I F.= 
= 1 120 HZ)17. 

§ 19. Kaip matyti, siaures рапеvеЫkiч psichoakustine ir fonologine Ьаlsiч 

klasifikacija пе visai sutampa. Toks reiskinys nera kokia nors tipologine unika­
lija, nes ir kiЩ kаlЬч audicines gагsч klasifikacijos daZniausiai tik is dalies tesutampa 
su fonologinemis difегепсiпiч роZymiч sistemomis (п., pvz., [Lobacz, 1981, р. 119]; 
plg. dar [Girdenis, 1978, р. 97; 1981, р. 1З3D. Veikiausiai isimtiniu dalyku laikytinas 
visiskas fonologines ir audicines klasifikacijos sutapimas Ueigu, suprantama, fonolo­
giniч klаsiч ir diГегепсiпiч роzуmiч hierarchija nustatoma pagal sintagminius san­
tykius ir neutralizacijos reiskinius). 

ПСИХОАКуcrИЧЕСКАЯ КЛАССИФИКАЦИЯ ГЛАСНЫХ 

СЕВЕРНЫХ ПАНЕВЕЖЦЕВ 

Резюме 

в касто.щеЙ статье излаraются резуль,,"ты психoaxycтuческого (ауДlП1lВНОГО) нссле­

ДOB3..НUJI системы гласных северных паневежцев. 

на основании ЭТИХ результатов Н их стаТИCТRЧecJCой обработки MeтoдaмJl .reрархиче­

ского группирования делается вывод о nерцеrпивной ассимметричнocm r ласн.ых передне­
го н заднего ридов. а также об отсутствшr парaлnелизма Между псвхоа.кустической и фо­

нологической класснфнкацкей фонем. 

Рабо,," выполнена в Лаборатории экспериментальной фонетики ВГУ. 
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