KALBOTYRA XXXVUI (3) 1987

KVANTORINIY ZODZIY GALIOSIMO SRITIES KLAUSIMU
ALFONSAS PILKA

Predikaty logikoje daZniausiai vartojamiems bendrumo ir egzistavimo
kvantoriams reiksti natiiraliojoje kalboje, Siuo atveju angly, yra vadinamyjy
kvantoriniy Zod2iy, kaip antai: any, every, dll, each, some, few, a few, many,
an, the ir t. t., kurivos daZnai bandoma analizuoti pagal analogija su loginiais
operatoriais. Logika (loginé sintaksé ir jos semantiné interpretacija) suvaidino
nemaza vaidmenj tobulinant lingvistinés analizés metodus. Sivolaikinés lingvi-
stinés-semantinés mokyklos ypa pladiai naudojasi predikaty logikos idéjomis.
Predikaty logika yra teiginiy logikos i¥plétimas, formalizuojant ifvadas, kurios
remias vidine subjektine-predikatine teiginiy struktira. Kaip Zinoma, tradicis-
kai suprantama sakinio sintaksiné struktiira ne visuomet izomorfitka jo loginei-
semantinei struktirai. PavyzdZiui, sakiniai (1) Jane is pretty; (2) Some girl
is pretty; (3) Every girl is pretty tradicinés gramatikos poZiuriv turi identi¥kg
subjekting-predikating formg, taiau jy loginés struktiiros visitkai skirtingos:

(12) Pretty (a);

(2a) "3 'x(girl (x) & pretrp {x)) — There is at least one X such that x is a
girl and x is pretty;

(3a) Vx (girl (x) D pretty (x)) — For every x, it holds that if x is a girl then
X is pretty.

Sakinyje (1) sintaksing veiksnio funkcija atlieka, kalbant logikos terminais,
individiné konstanta, sakinyje (2) ~ kintamasis, susietas egzistavimo kvanto-
riumi, o sakinyje (3) — kintamasis, susietas bendrumo kvantoriumi.

Loginej-semantinei sakinio prasmés analizei labai svarbu nustatyti loginiy
operatoriy natiiraliosios kalbos koreliaty galiojimo sritj. Operatoriumi logikoje
vadinamas simbolis arba kombinacija simboliy, kurie, pavartoti kokioje nors
loginéje formoje, sukuria naujy formg [Ple2kaitis, 1978, p. 69; Konpmakos,
1975, c. 406). Tai binarinés bei singuliarinés propozicinés (loginés) jungtys,
kvantoriai, deskripcijos ir modalinés iSraidkos. Jy galiojimo sritis yra ta for-
mulés (arba sakinio loginés-semantinés struktiros) dalis, kuri eina po jo.
Formalizuoty iSraiSky operatoraus galiojimo sritj rodo skliaustai. ISrais-
koje ¥ x(F(x) D G(x)) bendrumo kvantorius V galioja jai visai, o i$railkoje
VxF(x)& 3 yF(y) — tik iki konjunkcijos 2enklo [Pletkaitis, 1978, p. 70-71].
Logikoje, nustatant teiginiy teisingumo reikimes, lemiama vaidmenj vaidina
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operatoriy seka i§ Kairés j deSing. Nors, pavyzdZiui, Zemiau pateikiamos formu-
lés disponuoja identilkais komponentais, jos néra ekvivalentif¥kos, nes skirtin-
gas ty komponenty iSsidéstymas: (a) 3x ~ F(x)# (b) ~ 3 xF(x). Teiginys (a)
gali buti teisingas, o (b) klaidingas, jeigu, tarkime, kintamasis x Zyméty Zmoniy
aibés elementus, o F reik3ty ,,bati moteriSkos giminés””.

Natiiraliojoje kalboje taip pat yra analogisky reilkiniy, iliustruojandiy
noperatoriniy” ZodZiy i¥sidéstymo jtaks sakiniy interpretacijai. Minétas logines
formules (a) ir (b) gali egzemplifikuoti, pavyzdZiui, sakiniai (4a) One of John’s
friends didn't see this film ir (4b) Not (a single) one of John’s friends saw this
film,

Vieno operatoriaus galiojimo srityje gali atsidurti kiti operatoriai, todél
sakiniy, kuriuose yra kvantoriniy ZodZiy, jvairiy modaliniy iSraiSky bei neigi-
nys, prasmé apibudinama tik atsiZvelgiant j jy santykinj iSsidéstyma. Seniai
pastebéta, ralo S. Kunas [Kuno, 1971, p. 339-340], kad kvantoriy tvarka
angly kalbos sakinio iSorinéje struktiiroje paprastai atitinka kvantoriy tvarka
predikaty logikos iSrailkose. Jo nuomone, daugeliui angli8kai kalbangiyjy
sakinys (5) Every girl likes some candies reitkia (52) Vx 3y Like (x, y) —
For every girl there are some candies that she likes, o ne (5b) 3 y Vx Like
(x, y) — There are some candies that every girl likes. Tatiau (6) Some candies
are liked by every girl reikia (5b), o ne (5a). Siy sakiniy kvantoriy loginés-
semantinés reprezentacijos seka identilka jy iSorinés struktiiros linijinei sekai,
i8reifkiantiai abiejy operatoriy galiojimo sritis vienas kito atZvilgiu — delinysis
kvantorius pavaldus kairiajam, t. y. ju seka sutampa su bendra komunikacijos
akto kryptimi. DZ. Lakofas [Lakoff, 1970a, p. 234, 262] taip pat tvirtina,
kad, tame paliame iforiniame sakinyje esant dviems kvantoriams, "kairysis
turi platesng galiojimo sritj. Sakiniy (7) Everyone likes someone ir (8) Someone
is liked by everyone interpretacijos sutampa su loginiy operatoriy konfigiira-
cijomis (7a) V x Jy ir(8a) 3y Vx.

Remiantis galojimo sridiy savoka, bandoma aifkinti tuos semantinius
skirtumus, kurie atsiranda transformuojant kvantorinj sakinj i§ veikiamosios
rodies j neveikiamgjg. Sakinys (9) Everyone in the room knows at least two
languages gali buti teisingas, tuo tarpu kai (10) At least two languages are
known by everyone in the room — klaidingas (jprastai suvokiant liuos sakinius),
ieigu, tarkime, vienas asmuo moka tik prancizy ir angly kalbas, o kitas — tik is-
pany ir italy [Xomcknii, 1962, c. 513} . Kai sakinyje vietoj kvantoriniy ZodZiy
bei neZymimyjy determinatywy pavartoti tikrinial vardai arba apibréZtosios
deskripcijos, velkiamosios ir neveikiamosios riSies konstrukcijos laikomos
sinonimilkomis: (11) John read the book <—= (12) The book was read by
John (Bia, %inoma, neatsitvelgiama | stilistinius bei kitus galimus prasmés
niuansus, susijusius su tokia transformacija). P. Zifas [3udd, 1970, c. 66—67]
taip pat teigia, kad, transformuojant kvantorinj sakinj i§ aktyvo j pasyvs,
randasl semantiniy skirtumy. Teiginys (13) Just g few people attended each
wedding gali reiksti, kad visose vestuvése dalyvavo ta pati Zmoniy grupé arba
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kad kiekvienu atveju buvo kiti Zmonés. Neveikiamosios risies transforma
(14) Each wedding was attended by just a few people turi tik vieng interpre-
tacija — kiekvienose vestuvése dalyvavo skirtingi Zmonés.

Priedingos nuomonés laikosi DZ. Kacas ir E. Martinas. Jie tvirtina, kad
sakiniai su kvantoriniais ZodZiais, neZymimaisiais jvardZiais bei nezymimaisiais
determinatyvais vienodai nevienareikimiai tiek su veikiamosios ridies, tiek
su neveikiamosios radies veiksmaZodZiais-tariniais [Katu, Mapmim, 1970,
c. 74]. Galimybé interpretuoti fraz¢ ,two languages™ neveikiamosios risies
sakinyje (10) kaip ,,tos padios dvi kalbos™ visai dingsta tokiuose pavyzdZiuose,
kaip (15) Sixty-three languages are spoken by everyone in the room [Katz,
1980, p. 28]. Dz. Ly&o [Leech, 1969, p. 52] teigimu, sakiniams su bendrumo
ir egzistavimo kvantoriais daZnai badingos tos patios reikimés tiek veikiamo-
joje, tiek neveikiamojoje ridyje. O, pavyzdzZiui, sakinys (16) Some water has
been drunk by everybody in the room nedistributyvinés reikimés neturi:
jos anomaliSkumas susijgs su iSorinio pasaulio suvokimu.

Sakiniy, kurie skiriasi veiksmaZodZio riidies formomis, sinonimilkumas/
nesinonimiSkumas’ priklauso pirmiausiai nuo veiksmaZodZio aktanty semanti-
nés interpretacijos [BytopoB, 1973, c. 12]. Kartais nepriimtinas gali biti ne
tik neveikiamosios ridies sakinys, bet ir bet kuris kitas kvantifikuoty aktanty
tvarkos pakeitimas [Ilanyuesa, 1974, c. 81].

Sutikdami su tuo, kad linijiné kvantoriy interpretacija (t. y. kai kvantoriy
sintaksiné ir loginé sekos sutampa) taikytina tais atvejais, kai kvantifikuoja-
mieji aktantai eina sakinio veiksniu ir papildiniu, D. Gabis ir D2, Morav&ikas
[Gabbay, Moravcsik, 1974, p. 142)] tvirtina, kad sintaksinjuose modeliuose
su prielinksninémis frazémis, reliatyviniais sakiniais ir neekstensialiose strukta-
rose, pavyzdziui, ,,4 believes that...””, beveik visuomet gali atsirasti dviprasmy-
bé. O kai kalbama apie kvantorius prielinksniniuose 2odZiy junginiuose su
prielinksniais of, fo, in, for ir kitais (vietos) prielinksniais, jy linijiné tvarka
sintaksiniame lygmenyje neizomorfi3ka jy galiojimo sridiy santykiams loginia-
me-semantinjame lygmenyje. Sakinyje (17) Some gift to every girl and some
gift to every boy are broughs by the same Santa Claus kvantoriy sintaksinis
i3sidéstymas priedingas loginiam, t. y. galiojimo sri¢iy atZvilgiu dominuojantis
kvantorius yra every. DZ. Lakofo [Lakofl, 1970b, p. 405] pavyzdZiuose
(18) Farhers of many children read few books; (19) Fathers with many
children read few books turime t3 paéig sintaksing formg; vienintelis skirtumas
tas, kad pirmajame yra prielinksnis of, o antrajame — with. Tadiau jy loginés-
semantineés struktiros skirtingos, bitent:

(18a) There are many children whose fathers read few books;

(19a) The books that fathers with many children read are few in number.

S. Kurodos nuomone, angly kalbos egzistavimo sakiniuose kvantoriy lini-
jinis-sintaksinis iSsidéstymas nesutampa su jy loginés-semantinés interpretacijos
scka. (20) There are some girls in every class rei¥kia (20a) For every class
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there are some girls, o ne (20b) There are some girls who exist in (belong t0)
every class [2r. Kuno, 1971, p. 351].

Kai kintamuosius susiejantys kvantoriai vienodi, logikoje juos galima su-
keisti vietomis, ir nuo to ifraitkos esmé nepasikeidia:

(@) VxVyF(x,y)= Yy VxF(x,y);

®)Ix IyF(x,y)= 3y IxF(x,y).

Siy formuliy abu bendrumo ir egzistavimo kvantoriai turi tas paias galio-
jimo sritis — propozicing funkcijg F(x, y), todél kvantifikuojamy termy seka
nerelevantitka,

AnalogiSkais atvejais angly kalboje irgi gali biiti nesvarbu, kaip jie ifsideste
sakinio i¥orinéje struktiiroje. PavyzdZiui, sakiniai (21) Some cats eat some bats
ir (22) Some bats are eaten by some cats laikomi sinonimifkais [Leech, 1977,
p. 266). Tatiau F. DZonsono-Leardo [Johnson-Laird, 1970, p. 350] nuomone,
sakiniai (23) Many of his sonatas can be played by many pianists ir (24) Many
pianists can play many of his sonatas, turintys du to paties tipo kvantorius,
yra skirtingy reik¥miy: pavyzdZio (23) pagrindiné interpretacija implikuoja
ty paliy sonaty aibg, tatiau pavyzdZio (24) pagrindiné interpretacija dos
prasmés neturi.

Kai kintamuosius susiejantys kvantoriai nevienodi, logikoje sukeisti jy
vietomis negalima, nes tuomet pakisty ifraitkos prasmé:

Vx3y#F3yw¥xF(x,y).

AnalogiSkg reilkinj angly kalboje galima pailiustruoti pavyzdziais (25) ir (26).
Sakinys (25) All girls like some pop-stars yra dvireikdmis, tatiau jo pagrindine
interpretacija laikytina eksplikacija (25a), o (25b) — tik antrine. Transformavus
ji § neveikiamosios rulies struktiirg (26) Some pop-stars are liked by dall girls,
pagrindiné (o kai kuriy informanty nuomone, — vienintelé) interpretacija
yra (25b):

(25a) For every girl, it is true to say that there are some pop-stars that she
likes; .

(25b) There are some pop-stars such that they are liked by all girls [Leech,
1977, p. 174-175].

Skirtinga kvantoriniy ZodZiy vieta sakinyje gali pakeisti jo reikimg ir be
pasyvinés transformacijos. Sakiny$ (27) / read some poem every morning yra
dviprasmis:

(27a) There is a poem that I read every moming arba

(27b) Every moming there is a poem that I read, tatiau

(28) Every moming I read some poem interpretucjamas eksplikacija (27b)
[Seuren, 1974, p. 106].

DZ. Aiupas [loup, 1973, p. 116] jrodinéja, kad natiiraliosios kalbos kvan-
toriy ilsidéstymas salinyje maZal informatyvus nusiatant jy galiojimo sritj.
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SprendZiant, kuris i§ jy loginéje-semantinéje interpretacijoje turi bati pirmas,

reilda atsi2velgti j tris faktorius: kickvieno kvantorinio 2odZio inherentines

savybes, ju gramating funkcija ir (emfating arba ncjprasty) vietg sakinyje.

Autorius pateikia tokig provizoritka kvantoriy hierarchijg pagal jy tendencijy

turéti (neturéti) didZiausiq galivjimo sritj:

Greatest inherent tendency Least inhercnt tendency
toward highest scope toward highest scope

each every all most many several some (+ Npy) a few

Kaip matyti, distributyviniams bendrumo kvantoriams priskiriama poten-
cialiai didZiausia galiojimo sritis. Toliau, Dz. Aiupo nuomone, galivjimo sritics
dydis-priklauso nuo aibés dydZio: kuo didesné kurivo nors kvantoriu Zymima
aibé, tuo didesné jo tikimybé turéti plaZiausiy galiojimo sritj, Zodziai every
ir ypal each nepriklausomai nuo savo vietds sakinyje daZmai turi didesng
galiojimo sritj negu kuri nors kita kvantifikuota iraiskz. Zemiau pateikiamuose
pavyzdZiuose (29) ir (30) jie yra ne tik ZodZiy su neZymimuoju artikeliu
a picture it a solution delinéje, bet dar ir nuo jy priklausantivose priclinksni-,
nivose ZodZiy junginiuvose, taliau jy loginé-semantiné seka atitinka operatoriy
konfigiracija Vx 3y:

(29) I saw a picture of each child;

(30) She knows a solution to every problem.

Pakeitus each ir every Zodziu all, pagrindinés interpretacijos atveju pladiau-
d3 galiojimo sritj turéty daiktavardZiai su neZymimuoju artikeliu, t. y. Siy
sakiniy loging-semanting struktirg reprezentuoty loginiy operatoriy konfigd-
racija 3y Vx:

(29a) I saw apicture of all the children;
(30a) She knows a solution to all problems

Nors each, every ir all priklauso tai paliai bendrumo kvantoriy grupei,
jie skiriasi potencinémis galiojimo sriCiy galimybémis kito kvantoriaus arba
kitos kvantifikuotos iSraitkos atzvilgiu. Galima pateikti dar porg pavyzdZiy
su jy logine-semantine interpretacija:

(31) 1 called the police after all of the men left — 1t ¥ x & (t is a time after
x left, I called the police at t);

(32)1 called the police after each of them left —¥ x 3t2 (t is a time
after x left, I called the police at t) [Kroch, 1979, p. 47—48; Dougherty,
1971, p. 869]. )

Kalbamuosivose sakiniuose (29) ir (32) kvantorius each turi platiausiy
gallojimo sritj nepriklausomal nuo jo vietos juose. Taliau toks dlo ZodZio
tariamas reguliarumas, A. Krocho nuomone, klaidingas. Yra pavyzdiiy, ku-
riuose egch gall buti pavaldus daiktavard2iui su neZymimuoju artikeliu. Tokia
interpretacija lablau tikétina, kal afn) + N tipo 3ralska yra %o kvantoriaus

119



kairéje, arba kai ji cina reliatyvinio sakiny‘o antecedentu arba turi paZymimyjy
Zodziy, susiaurinandiy jos galimy referenty apimtj [Kroch, 1979, p. 86).
Taigi inherentinés kvantoriy savybés néra vieninteliai faktoriai, lemiantys
santyking jy galiojimo sritj. Nema?3 vaidmenj ia vaidina ir kvantifikuoty
idraisky gramatiné funkcija sakinyje. Siuo poZidriu D2. Aiupas nustato tokia
ju hicrarchijz: Deep® Surface Subject > Deep Subject / Surface Subject >
> Indirect Object > Prepositional Object > Direct Object (zenklas > reiskia
didesné tendencija pladiai galiojimo sri¢iai’’). Véliau autorius j3 modifikuoja,
jvesdamas sgvokg ,topic’":

1. Topic

2. Deep and Surface Subject

3. Decp Subject / Surface Subject

4. Indirect Object

5. Prepositional Object

6. Dircct Object [loup, 1973, p. 117, 131].

Sakiniai (33) / told every child a story. kurio pagrindiné interpretacija
distributyvi, t. y. Kickvienas vaikas idgirdo skirtinga pasakojima, ir (34) I rold
every story to a child, kurio pagrindiné interpretacija nedistributyvi, t. y.
visus pasakojimus isgirdo vienas vaikas, iliustruoja tai, kad pirmenybeé teikiama
netiesioginiam  papildiniuvi. Sivose abejuose pavyzdZiuose kvantoriy seka
identiska, tik skirtinga jy gramatiné funkeija.

Galiojimo sri¢iy klausimas iSkyla taip pat tuo atveju, kai sakinyje yra koks
nors kvantorius ir neiginys. Skirtumas tarp ZodZiy any ir some sakiniuose (35)
I didn’t see any of them ir (36) I didn't see sume of them ai¥kinamas skirtingo-
mis operatoriy galiojimo sritimis: (35a) ~ I xF(x) ir (36a) 3x ~ F(x). Kal

teiginyje yra some tipo Zodis, neigiant tarinj, g ne to teiginio neigi-
mas, betr kitas some tipo teiginys, ir jie abu gali buti teisingi arba klaidingi
tuo padiu metu: (37) S is singing ir (38) So is not singing

Neigiamajame sakinyje kvantorius some nebiina neiginio galiojimo srityje.
(39) John didn't solve some of the problems = There are problems such that...

Neigiamuose sakiniuose daiklavardis su neZymimuoju artikeliv gali buti
suprastas referentidkai ir nereferentitkai. (40) Bill didn't see a misprint: (40a)
There is a misprint such that... arba (40b) There is not a misprint such that...
Plg.: (41) Bill didn’t see a single misprint it (42) Bill didn't see a certain mis-
print [Rohrer, 1973, p. 225].

Bendruose teiginiuose (kaip ir egzistavimo) su kvantoriniais Zod2iais galima
neigti kvantoriy ir predikata: ~V xF(x) ir ¥x ~ F(x). Kvantoriaus neigimas
realizuojamas ZodZiy junginiais not all + N, not every + Ny, not everyone ir
t. t., iSskyrus 2odj each, kuris del aiSkiai idreikStos distributyvumo reikimés
neiginio betarpiSkoje galivjimo srityje nevartojamas (*nor each) [Hogg, 1977,
p. 135]. Perteikti reikdmg ¥x ~ F(x) potencialiai gali sakiniai (43) All the
boys didn't leave; (44) Every boy didn't leave; (45) ?Each boy didn't leave;
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(46) *Any boy didn't leave. Sic pavyzdiiai pateikti didéjantio nepriimtinumo
eilés tvarka [Labov, 1972, p. 800].

Reikia pasakyti, kad sakiniai su neigiamu tariniu ir bendrumo kvantoriumi
modifikuojamu veiksniu, kaip, pavyzdZiui, (43). yra dvircikdmiai. Pagal tai,
kaip kalbantys juos interpretucja. M. Boltinas [Baltin, 1977, p. 30) skiria tris
idiolektus: 1) kuriame neiginys sicjumas su tariniv ((43a) None of the boys
left), 2) kuriame neiginys siejamas su kvantoriumi ((43b) Nor all the boys
left) ir 3) kuriame galimos abi interpretacijos.

Sakiniai su modaliniais (aletiniais, deontiniais, episteminiais) opcratorais
eksplikuojami bei reprezentuojami atitinkamomis ju loginémis-semantinémis
struktiromis. Kai modaliniams operatoriams, arba modalinéms idraiSkoms,
priskiriama plati galiojimo sritis, tai, pavyzdZiui, egzistavimo kvantoriumi
susietg kintamgjj realizuojantys 2odZ2iai vartojami nereferentiskai. o kai siaura —
referentidkai. (47) John must talk to someonc: (47a) It's necessary thar there
is an x such that... arba (47b) There is an x such that...

Sakinyje didéjant operatoriy skaiZiui, padaugéja ir jo gulimy interpretacijy.
Sakiniui (48) One of these targeis may be hit by each of the arrows, turindiam.
modaling iSraiky (reprezentuojamg Zenklu ©) ir du kvantorinius 2odZius,
priskirtinos trys reik¥més. Operatory galiojimo sritis jame galima pavaizduoti
abstrak®iai: (48a) (3) (0) (V); (48b) (©) (I) (Vv); (48¢) (0) (V) (3).

Sakinio galimy interpretacijy gali padaugéti ir nuo komunikacijos akto
dalyviy skailiaus. Pavyzdys (49) John wants to find one of his friends yra
dvireik3mis, o (50) Mary believes that John wants to find one of his friends
— trreik3mis:

(50a) ( 3 friend x) (Mary believes that John wants to find x);

(50b) Mary believes ( 3 friend x} {John wants to find x);

(50c) Mary believes that John wants ( 1 friend x) (John finds x) [Kroch,
1979, p. 51-52].

Intensionalivose kontekstuose referentiskai arba nereferentiSkai pavartota
kalbiné ifraitka susijusi su skirtingomis pronominalizacijos galimybémis.
Dvireikdmis sakinys (51) Jane wanted to buy an interesting book (dviprasmybé
tokiuose pavyzdZiuose atsiranda todél, kad sakinio veiksnio referentas i.
sakinio autorius yra skirtingi asmenys) gali turéti atitinkamai du pronominali-
zacijos variantus:

(51a) Jane wanted to buy an interesting book, but she didn't get it;
(51b)Jane wanted to buy an interesting book, but she didn't get any.

Pirmoji interpretacija rodo, kad antecedentas ir jj pakel&iantis anaforinis
jvardis pavartoti koreferentifkai ir referentidkai. Antroji interpretacljailiustruoja
nereferenting daiktavardZio a book funkcij. Tadiau pasakytina, kad anaforinio
jvardZio koreferentinis vartojimas dar negarantuoja antecedentu reiSkiamo
objekto referentitkumno, arba cgzistavimo. PavyzdZiui, sakinyje (52) Jane
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wanted to buy an interesting book and to read it turime tik hipotetinio objekto
(daiktavardZio a book ncreferentinés interpretacijos atveju) ir anaforinio
jvardzio koreferencijy. Galima kalbéti apie realiai neegzistuojantj objekta, jei
pokalbis vyksta ta palia nefaktine nuosaka arba tame paliame galimame pa-
saulyje.

Nepretenduojant j i3samy bei visapusitka Sios problemos nagrinéjima, straip-
suyje pabandyta iSkelti vieng kit angly kalbos kvantoriniy ZodZiy galiojimo
sridjy interpretacijos ypatybg. Natdraliosios kalbos kvantoriy galiojimo sri¢iy
tarpusavio sgveika 2ymiai sudétingesné negu loginiy formuliy i3raiSkose. Logi-
niai kvantoriai yra vienareikdmiai, o jy koreliatai angly kalboje daZnai buna
daugiareik3miai. Be to, t3 patj loginj kvantoriy gali reprezentuoti net kelios
kalbinés i¥raitkos. Eksplikuojant kvantoriniy sakiniy prasmes, reikia atsizvelgti
j daugelj faktoriy: inherentines atskiry ZodZiy savybes, jy gramating funkcijg
ir viety sakinyje, vartojima pagrindiniame ar Salutiniame sakinyje, loginj kirtj,
sakinio turinio tema-remating struktirg, leksines aktanty bei predikaty reik3-
mesirt.t.

ON THE SCOPE OF QUANTIFYING WORDS

A.PILKA
Summary
The central problem under discussion in the article is that of scope of English quanti-
fiers. The term “'scope” in linguistics app d as an don of its use in formal langua-
ges ivated by the exi of ph in mmu-ﬂ that parallel the scope
relationship of formal 1 But the scope principles in natural languages are more

complex than the simple linear left to right ordenng of logical operators in the predicate

calculus.

The semantics of qmntiﬁen in the English language (or in any other language) is
ined by many f: the i properties of the words themselves (they may

di(fer from one another in their preferred scope orders with respect to other operzton),

their grammatical function and place in the their p in the principal

or a subordinate clause, (logical) stress, the th dcth i of the

etc,
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