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ZUR HAUFIGKEIT UND ZUM UMFANG DES ATTRIBUTSATZES
IM DEUTSCHEN GEGENWARTSROMAN

ANTANAS ZAMACKAS
Umfangsberechnungen des Attributsatzes

Die Umfangsberechnungen des Attributsatzes gestatten, einerseits das Ver-
haltnis von Voll- und Hilfsw8rtern bei den Autoren des gegenwirtigen Romans
festzustellen und dadurch die Bedeutung des Attributsatzes zur Wiedergabe
von Denkinhalten zu bestimmen. Andererseits haben wir die Mdglichkeit, den
Attributsatzamfang im 18./19. Jh. und 20. Jh. zu vergleichen und dadurch
die Umfangsverinderungen dieses Satzes Im Laufe von zwei Jahrhunderten
festzustellen. Wir legen also in der Folge die statistische Erfassung der Attribut-
satzumfinge mit einer entsprechenden Darstellung der Analysenresultate vor.

Tabelle 1. D Unfang des iven Relativ als Nach

| 16./19.Jh, | 20.Jh.
Gesamtzaht der Sitze 811 2323
Gesamtzahl der Wérter 7017 18449
Mittlere Wdrterzahl 8,65 794
Zahl der Vollwérter 3679 9643
Mittlere Zahl der Vollwérter 4,54 4,15
Zahl der Hilfswdrter 3338 8806
Mittlere Zahl der Hilfswarter 4,11 3,79
Koeffizient der VoliwSrter 1,10 1,09

In der-1. Synchronie belfuft sich die mittlere Wdrterzah! im attributiven
Relativsatz auf 8,65 Worter. Im 20. Jh. betrdgt sie 7,94 Warter. Beim Vergleich
der beiden Synchronien Msst sich eine géringe Abnahme der Wérter im relativen
Attributsatz-Nachsatz des 20. Jh. feststellen.

Der mittlere Koeffizient der Vollwdrter Ist im 18./19. Jh. 1,10, d. h. die
Zahl der Vollwdrter Uibertrifft die der HilfswéTter. in der 2. Synchronie ergibt
sich ein dhnliches Bild: der mittlere Koeffizient der VollwStter belduft sich
auf 1,09.

Die mittlere Wrterzahl im relativen Attributsatz-Zwischensatz betriigt in
der 1. Synchronie 6,74 Worter. Im 20. Jh, belauft sie sich auf 6,98, Daraus
Iasst sich schlussfolgem, dass der Umfang des relativen Attributsatzes-Zwischen-
satzes Im 20. Jh. eine geringe Zunahme aufweist, die nur 0,24 Worter betragt,
was offensichtlich davon zeugt, dass die Umfdhge der relativen Attributsitze-
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Tabelle 2.Der Umfang des relati A als Zwischensat

| 18./19. Jh. | 20.Jh.
Gesamtzahl der Attributsiltze 278 796
Gesamtzaht der Wérter 1874 5556
Mittlerc Wdrterzahl 6,74 6,98
Zahl der Vollwrter 984 2898
Mittlere Zahl der Vollwdrter 354 364
Zah) der Hilfswdrter 890 2658
Mittlere Zahl der Hilfswdrter 3,20 334
Koeffizient der Vollwdrter 1,11 1,09

Zwischensitze sich in beiden Jahrhunderten mehr oder weniger gleichmassg
verteilen.

Auch im Zwischensatz weist der Koeffizient der Vollwdrter keine wesentli-
chen Unterschiede auf. Er betrigt im 18./19. Jh. 1,11 Wérter. In der 2. Syn-
chronie ist der mittlere Koeffizient der Vollwérter 1,09.

Der Vergleich der Umfange von den relativen Attributsitzen-Nachsitzen
und -Zwischensitzen

Beim Vergleich der Umfinge von den relativen Attributsitzen-Nachsat-
zen und -Zwischensdtzen der beiden Synchronien hat sich herausgestellt, dass
der Umfang des Nachsatzes hher ist als der des Zwischensatzes sowohl im
18./19. Jh. wie auch im 20. Jh. In der 1. Synchronie ist die mittlere Wérterzahl
im Nachsatz um 1,91 Worter hoher als im Zwischensatz und im 20. Jh. — um
0,96 Worter.

Die Unterschiede der Umfange von attributiven Relativsitzen-Nachsitzen
und -Zwischens#tzen treten im 18./19. Jh. deutlicher zutage als die im 20. Jh.,
denn der attributive Relativsatz-Nachsatz weist in der 1. Synchronie einen
relativ hSheren Umfang auf als der in der 2. Synchronie, wobei die Umfinge
der relativen Attributsétze-Zwischensdtze in beiden Synchronien beinahe gleich
sind.

Wenn wir die Tatsache in Betracht ziehen, dass viele von uns statistisch
erfasste relative Attributsdtze-Nachsitze ausgeklammert sind (im 18./19. Jh. —
35,9%; im 20. Jh. — 28,2%), glauben wir einen Zusammenhang zwischen
der Ausklammerung und dem Satzumfang entdeckt zu haben: Die attributiven
Relativsatze-Nachsitze werden offensichtlich deshalb so oft ausgeklammert,
weil sie einen relativ grossen Umfang aufweisen. Ohne Ausklammerung wiirden
sie durch den grossen Umfang eine schwere Klammerfiillung bilden, die die
Struktur des Satzes zerstoren kdnnte (Hackel, 1969, S. 44; Rath, 1965, S, 217).
Dies bestitigen auch die von uns gewonnenen statistischen Daten: Im 18./19. Jh,
wird die Ausklammerung bei den relativen Attributsitzen-Nachsiizen um 7,7%
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hiufiger vorgenommen als im 20. Jh., denn die mittlere Zahl der Wérter ist
in dieser Form des Attributsatzes um 0,71 W6rter héher als die im 20. Jh. Und
umgekehrt: In der 2. Synchronie liegt die Ausklammerung seltener vor, weil
die mittlere Worterzahl etwas geringer ist als die im 18./19. Jh.

Tabelle 3. Der Umfang des konjunktionalen Attrib als Nach
| 18./19. Ih, { 20. Jh.
G hl der Attributsd 113 351
Gesamtzahl aller Worter 1025 3448
Mittlere Wérterzahl 9,07 9,82
Zshl der Vollwdrter 546 1923
Mittlere Zahl der Vollwd¥ter 4,83 548
Zah! der HilfswéTier 479 1525
Mittlere Zahl der Hilfsworter 4,24 4,34
KoefTizient der VollwSrter 1,14 1,26

In der ersten Synchronie belfuft sich die mittlere Worterzahl im konjunktio-
nalen Attrbutsatz-Nachsatz auf 9,07. Im 20. Jh. betrfgt sie 9,82 Wérter. Wenn
man beide Synchronien vergleicht, kann man schlussfogern, dass der konjunktio-
nale Attributsatz-Nachsatz eine geringe Zunahme der Wdrter im 20. Jh. auf-
weist: Den Unterschied zwischen der mittleren Wdrterzahl bilden 0,75 Wdrter.
Das zeugt von der gleichmissigen Verteilung der Umfénge von den nachgestcll-
ten konjunktionalen Attributsitzen.

Im 18./19. Jh. ist der mittlere Koeffizient der Vollwrter 1,14. In der 2. Syn-
chronie ist er etwas hdher — 1,26.

Tabelle 4. Der Umfang des konjunktionalen Attrih als Zwisch

| 18/19.0h | 20.Jh,
Gesamtzahl der Attributsitze 39 189
Gesamtzahl der Wéter 324 1597
Mittlere Wdrterzahl 8,31 845
Zahl der VollwdTter 166 862
Mittlere Zahl der Vollwdrter 4,26 456
Zahl der Hil fswBrter 158 735
Mittlere Zahl der Hil f[swérter 4,05 388
Koeffizient der Vollwdrter 1,08 1,17

Die mittlere Wérterzahl betragt in der 1. Synchronie 8,31. Im 20. Jh. belduft
sie sich auf 8,45 Warter. Im 18./19. Jh. liegt der mittlere Koeffizient der Voll-
worter knapp Uber 1-1,05. In der 2. Synchronie ist er etwas hGher — 1,17.
Der hdchste mittlere Koeffizient wurde im konjunktionalen Attrivutsatz-Nach-
satz des 20. Jh. festgestellt — 1,26. Den niedrigsten weist dagegen der konjunk-
tionale Attributsatz-Zwischensatz der 1. Synchronie auf — 1,05. Im 20. Jh.
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scheint die Zahl der Vollworter im Konjunktionalsatz gewachsen zu sein, wah-
rend sie im Relativsatz mit der Zahl der Vollwdrter des 18./19. Jh., gleich ist.

“Die Zah! der Vollwdrter der beiden Synchronien iibertrilft die Zahl der Hilfs-
worter.

Der Vergleich der Umfiinge von den konjunktionalen Attributsitzen-Nachsitzen
und -Zwischensbtzen

Beim Vergleich der Umfihge von den konjunktionalen Attributsitzen-
Nachs3tzen und -Zwischensitzen in beiden Synchronien kann man feststellen,
dass der Umflang des nachgestellten konjunktionalen Attributsatzes sowohl
im 18./19. wie auch im 20.Jh. hoher ist als der des Zwischensatzes: die mittlere
Zahl aller Worter im Nachsatz ist in der 1. Synchronie um 0,76 Worter hoher
als die im Zwischensatz und in der 2. Synchronie — um 0,37. Die Umfinge
der attributiven Relativsdtze-Nachsétze und -Zwischenstze weisen keine grossen
Unterschiede auf, weil sie eine fhnliche W6rterzah!l in beiden Arten des Rela-
tivsatzes sowohl im 18./19. wie auch im 20. Jh. haben.

Bei der Untersuchung des Relativsatzes haben wir bereits festgestellt, dass
ein gewisser Zusammenhang zwischen dem Umfang des Attributsatzes und
seiner Ausklammerung besteht. Das gleiche trifft auch aufl die nachgestellten
attributiven Konjunktionalsitze zu. Es wurde von uns statistisch festgestellt,
dass 22,5% aller Konjunktionalsitze-Nachsdtze im 18./19. Jh, ausgeklammert
sind. Die Auskl. ung wird dagegen im 20. Jh. seltener beobachtet — nur
18,8% aller Nachsdtze sind ausgeklammert, obwohl sie einen relativ grésseren
mittleren Umfang aufweisen als die Nachsitze im 18./19. Jh.

Vergleich der Umfinge von den relativen und konjunktionalen Attributsatzen

Die mittlere Wdrterzahl im nachgestellten konjunktionalen Attributsatz
des 18./19. Jh. ist um 0,42 Wérter héher als die im relativen Attributsatz-
Nachsatz. Der nachgestelite konjunktionale Attributsatz weist in der 2. Synchro-
nie einen hoheren durchschnittlichen Umfang als der relative Attributsatz-
Nachsatz. Der Unterschied belduft sich auf 1,88 Wérter.

Beim Vergleich beider Synchronien ldsst sich [leststellen, dass der durch-
schnittliche Umfang der W&rter im nachgestellten konjunktionalen Attributsatz
héher ist als der im Relativsatz-Nachsatz. Im 20. Jh. tritt dieser Unterschied
deutlicher zutage als im 18./19.Jh (um 1,46 Worter).

Die mittlere Worterzah! im konjunktionalen Attributsatz-Zwischensatz
des 18./19, Jh. iibertrifft die des Relativsatzes-Zwischensatzes. Den Unterschied
bilden 1,57 Worter. Im 20. Jh. ist der durchschnittliche Umfang des konjunktio.
nalen Attributsatzes-Zwischensatzes grisser als der des Relativsatzes. Der Un-
terschied betrdgt 1,47 Wérter.

131



Beim Vergleich der beiden Synchronien ergibt sich ein hnliches Bild: Der
attributive Konjunktionalsatz-Zwischensatz weist einen grdsseren Umfang
auf als der Relativsatz, wobei hinzugeffigt sei, dass der Unterschied zwischen
den Umfingen des Relativ- und Konjunktionalsatzes im 18./19. Jh. deutlicher
bemerkbar wird als im 20. Jh.

Wir kdnnen abschliessend, uns auf die statistischen Daten stiitzend, schluss-
folgern, dass der konjunktionale Attributsatz (sowohl Nachsatz als auch Zwi-
schensatz) einen grosseren Umfang hat als der relative Attributsatz (Nachsatz
und Zwischensatz), was unserer Meinung nach durch folgende Griinde zu er-
klaren ist:

1) Die Konjunktionen ,,dass” und ,,0b" gehoren zu den echten Konjunktio-
nen und erfilllen im Attributsatz nur die Funktion eines Einleitewortes. Sie
besitzen also keinen Satzgliedwert.

2) Im Relativsatz dagegen ist mit dem Einleitewort zugleich ein Stellungs-
glied gegeben, d. h. das Relativum ist zugleich Einleitewort und Satzglied.

3) Da der Unterschied zwischen dem Umfang des Konjunktionalsatzes und
des Relativsatzes grosser als ein Wort ist, zeugt das offensichtlich davon, dass
der Konjunktionalsatz einen hdheren semantischen Wert besitzt als der Relativ-
satz. Den hichsten Prozentsatz der konjunktionalen Attributsitze bilden ,,dass”-
und ,,0b™-Sitze, die von H. Brinkmann nicht zufllig als , Inhaltssitze” bezeich-
net werden.
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