RALBOTYRA XXXIX(1) 1988

SAKNINIU ¢-KAMIENIU CoC TIPO VEIKSMAZODZIU
MORFOLOGINE STRUKTURA LIETUVIU IR
LATVIU KALBOSE

DALIA KONSTANTINOVA

Cia nagrinéjamas trijy CoC (la. CiC) tipo lietuviy ir latviy kalby veiks-
maZodzvy (lie. kdpti, 1a. kdpt, lie. ndkti, 1a. nakt, lie. ¥6kti, 1a, sdkt) struktiiros
jvairavimas tarmése. Visi trys veiksmaZodZiai yra CoT struktiros (kur T —
sprogstamasis priebalsis), pagrindinése formose neturi balsiy kaitos™. Sie trys
veiksmaZodZiai gerai atspindi viso tipo morfologinés struktiiros jvairavimo
problemas, paZistami daugelyje lietuviy ir latviy tarmiy. PavyzdZiy Saltiniai
nurodomi tik tais atvejais, jeigu pavyzdys néra i§ LKZ ar ME. Saltiniuose
nesukiréiuoti pavyzdZiai Zymimi Zenklu o.

Esamasis laikas

I. 1 lie. képti (kopti), kopidlkopa ,lipti“® : la, kdpt, kapju ,lipti*.

LKZ duomenimis, pladiausiai vartojama §i leksema) pietinése tarmé-
se — pietiniuose aukstai€iuose, pietiniuose vakary aukstaiiuose ir MaZosios
Lietuvos ratijoje. Zemai&iuose ia reikime beveik nevartojamas, tadiau Zino-
mas jo vedinys kdptai (-os) ,kopéios.

Bendrinéje kalboje vartojamos ia-kamienés esamojo laiko formos kdpia
(DLKZ). 1§ pirmo Zvilgsnio atrodo, jog tarmése taip pat daZnesnés kdpia tipo
formos (Kapgiamiestis, Seirijai, i§ F. Kursai¢io, Vydiino ir kt.). Tagiau beveik
tuose padiuose plotuose be reikSmés skirtumo vartojamos a-kamienés kdpa
formos: vaikas képa | medj (Merkiné), °kopa per spraga is darzo (V. Krévé),
iskdpa (Alové), neisképa (Merkiné), nepérkopa (Varéna), sukdpa (Leipalingis),
Z. Zinkevi¢iaus duomenimis, kdpa dar Ligkiavoje, Kabeliuose, Marcinkonyse
[ Zinkevi&ius, 1966, p. 339]. I§ pietinio arealo greidiausiai yra ir A. Juskos lo-
kys(meska) °kopas in medj prie biciy. Tokias formas vartojo ir MaZosios Lie-
" 1 Be Sy trify veiksmaZodziy, LKZ, ME ir kitq %altiniy duomenimis, CoC(C) tipui
priklauso 12 lietuviy ir latviy kalby leksemy, turindiy uZfiksuoty a-kamieniy esamojo laiko

formy.
* §is veiksmaZodis kai kur pateikiamas kartu su LKZ 3 kapri| kdpti ,,imti medy*“.
Kadangi 3 kapti turi balsiy kaita (kdpiallkdpiallkdpa), &ia detaliau nenagringj tik, kaip

ir LKZ, laikomas atskira leksema.
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tuvos autoriai: sufilt | Siltq patalg °kopam (K. Donelaitis), regéjo karves is van-
denio °kopancias (J. Bretkinas).

Latviy kalboje uZfiksuotos tik ig-kamienés (kdpju) formos (iSskyrus tar-
mes, kur nebéra pj, bj, mj junginiy).

Nors lietuviy bendrinéje kalboje iSplitusios ia- kamienés (kdpia) formos,
tadiau vien sinchroniniy tyrimy duomenimis néra pagrindo laikyti jy senesné-
mis, kdpia ir kdpa gretutiniy formy vartojimas beveik paciuose plotuose ne-
paaiSkinamas nei fonetinés, nei semantinés raidos pozZidriu. Sioji problema
sprestina kompleksiskai — nuodugnios darybinés, etimologinés ir semantinés
analizés pagrindu®.

2. lie. 2 nékti(nékti), nékiallndksta|lndka ,,sekti i§ paskos, vyti“: la. nakt,
ndku|®ndcu ateiti®, ,ivykti“ [LVG, p. 737].

Dabartinéje lietuviy kalboje veiksmaZodis ndkti skiriamas j 2 leksemas:
nokti, -sta, -0 ,bresti* ir nokti, -ia, -é sekti i§ paskos* (DLKZ, bet prandkti,
-sta, -0 ,pralenkti®, ,virSyti“).

LKZ 2 nokti turi ivairuojanéiy esamojo ir biitojo laiko formy. Leksema
nékti ,eiti i§ paskos®, ,vytis“ vartojama daugiausia Zemaigiy tarmése ir se-
nesnjuose rastuose. Nors LKZ pirmaja atstatoma ia-kamiené esamojo laiko
forma, tadiau pavyzdZiuose gausesnés yra g- kamienés formos néku (A. Jus-
ka), nepanéku (Priekulé), kiskj ne kiekvienas §uo °panok (Seda), °panok (M. Va-
lanéius), °pranokanti, °prinokamys, ®prinok (S. Daukantas). Be Zemaiciy, a-
kamien¢ forma dar yra pavartoj¢s M. Dauk$a: Gyveno $viesybéje nepaveja-
moje arba °nepanokamoje.

LKZ u¥fiksuota keletas ia- kamieniy formy: greitais firgais nokia (lenk-
tynioms) (S. Daukantas), be to, — pranokiu (Kvédarna) [Biiga, 3, p. 819].

Sios leksemos sta-kamienés formos vartojamos daugiausia reik¥mémis.
»Vyti“, lenkti“: °noksta (J. Bretkiinas), daZniau prie§délétos: ®mepranoks-
tami, °nepanokstamas, ,nesuvokiamas* (M. Dauk$a), °neprinokstu ano
(J. Brodovskis). Abstrakéia reikSme ,pralenkti, ,virSyti“ $io veiksmaZo-
dZio sta-kamienés formos vartojamos daugelyje dabartiniy tarmiy.

Pasakytina, jog ndka tipo formos uZraiytos Zemaiciuose (iSskyrus viena
atvejj i§ M. Dauks$os), todél gali biiti | a-kamieng peréjusios ie-kamieno for-
mos, plg. dar nidkti, -a, -é, ,bégti“, ,lékti“, ,vyti, ginti“ [Vitkauskas, 1976,
p. 217]. Zemaidiuose uZra$ytos daugiausia é-kamienés bitojo laiko formos
néké (Zr. toliau).

Kol kas triiksta duomeny i§ senyjy rasty. M. Dauksos pavyzdys (jeigu jis
néra atsitiktinis), rodo, jog galimas dalykas, kad a-kamienés es. I, formos bu-
vo vartojamos ir uZ Zemaidiy riby.

2 Atsisakant gilesnés etimologinés analizés, atkreiptinas démesys j &eky (moravy) ka-
pallkapati ,eiti", regis, neminima kituose etimologiniuose 3altiniuose, struktiiros poZiGriu
atitinkantj lie., kdpa [Maxex, 1963, p. 207).
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Latviy kalboje norminémis laikomos a-kamienés esamojo laiko formos
(ndku). IS tarmiy uZradyta ir ia-kamieniy ®ndcu tipo formy [LVG, p. 737;
Endzelin, 1910, p. 24, 25]. Butojo laiko formos ndcu rodo buvus é-kamienes
formas (Zr. toliau).

Lietuviy tarmés rodo, jog veiksmaZodis ndkti ,prieiti“, ,eiti i§ paskos®
tarmése nyksta, kiek iSlaikytas Siaurés Zemaiciuose. lgijusi mutatyving reiks-
me (daZniausiai su prie$déliais), leksema perima biidingas tokiomis reik§mé-
mis gausiai vartojamas sta-kamienes esamojo laiko formas, taip susiformuoja
atskira leksema, plg. latviy nuondkst ,subresta* [Endzelins, 3(2), p. 197].

Sie negausiis duomenys patvirtina J. Endzelyno aprasyta fios leksemos
etimologing ir semanting raida. Argumentuotai jrodes jo foneting raida, se-
manting vedé nuo ,arti“ per ,artintis“, ,prieiti“, i§ kurios galéjo Sakotis }
~gimti“, pribresti, prisirpti (plg. lie. tarmése priéje rielutai, la. dagdjusi
uoga, tus. chleba ufe dosli) [Endzelins, 3(2), p. 196—202; LEW, p. 506].

Turimais duomenimis aiS§kéja, jog sta-kamienés formos yra semantinés
raidos rezultatas (nékialnéka — néksta). Interpretuoti gretutines nékia ir no-
ka formas vienpusiskai sunku dél keleto prieZas€iy: 1) neZilrint | tai, jog no-
ka formos vartojamos Zemaiciuose, kur jos gali biiti apibendrintos, M. Dauk-
Sos pavyzdys rodo, jog jos galéjo biiti vartojamos plagiau, 2) latviy kalboje
vartojamos ndku tipo formos, o ndcu, atrodo, yra sporadinés, ir apie peréjima
i a kamiena kalbéti, atrodo, néra pagrindo, 3) nors biitojo laiko é-kamienés
(la. -é) formos dabartinés kalbos poZiiiriu biidingos ig-kamieniams, taiau tai
nereiSkia, kad jos neimanomos greta a-kamieniy veiksmaZodZiy.

3. lie. §6kti, $6kal|5cksta : la. sékt, sdku||*sacul|sdkstu ,daryti Suolj“
»staiga kilti*, ,pradéti® ,atlikti Sokj“4 [LVG; Plakis, 1927, 31].

Leksema vartojama visose lietuviy tarmése. Jos reikSmes viena nuo kitos
skiria jvairiis atspalviai, ¢ia jos patogumo délei grupuojamos.

Lietuviy kalboje vartojamos a-kamienés ir sra-kamienés Sio veiksmaZo-
dzio formos.

Tik a-kamienés §dka formos vartojamos reik§me ,,atlikti Soki“. Paprastai
jos vartojamos ir reik§me ,,daryti $uoli“, pvz. $éka per tvorq. Pana$iai varto-
jamos ir prieSdélinés formos, pvz. is§dka ,.i8lipa*, ,,i¥béga“, ,,daro Suolj auks-
tyn“ — Sio tipo pavyzdZiuose LKZ yra tik a-kamienés esamojo laiko formos;
Siomis reikSmémis vartojant §6kti, veikéjas suvokiamas aktyvus, veiksmo po-
biidis terminatyvinis.

Gretutinés $§6kall$ksta formos vartojamos tada, kai veiksmaZodis Sokti
vartojamas mutatyvine reik3me: §dkal|§éksta ,,puola* (Vidiskés, Kaltanénai,
Paparciai, Mieziskiai), ,staiga pakyla (i miego)* (Utena), ,ginéijasi“ (Dau-

¢ Medziaga buvo rinkta i§ LKZ kartotekos, dar nesant galutinai susistemintoms Zo-
dzio reik¥méms, todél skirstymas reik¥mémis yra apytikris.
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géliskis, Tauragnai, Svengionys, Ukmerge, Salakas, Kursénai), pasitaiko gre-
tutinés §6kal|§dksta it fazinio veiksmo reik§me ,.ima, pradeda ka daryti“ (Upy-
té, Baisogala, MieZiskiai). Ypa¢ daZnos prieddélinés formos, o su prieSdéliu
pa- ,pakyla“ vartojamos ir bendringje kalboje (B. Sruogos, A. Vienuolio,
I. Simonaitytés ir kt.), Zr. DLKZ. Dar dazZniau gretutinés $ékal|Soksta for-
mos vartojamos savaiminio veiksmo reikSme: Sokal|Soksta ,spriegia (kibirks-
tis) (Kaltanénai, Salamiestis), ,kelia pasibjauréjima maistu: kaip tau atgal
neféksta? (apie degting) (Eriskiai, panasiai Raudénuose, Tirksliuose), ,ima
augti“ (MieZiskiai, Kuri¢nai), ,kyla (burbulas)* (Upyna), ,isimeta spuo-
gas“ (Sirvintos, Ciobiskis, Linkuva, Raudénai), ,traukia audekla“ (UZpaliai).
Kai kur tarmése savaiminio veiksmo reik§méms daZniau vartojamos prieSdé-
linés stza-kamienés formos: issoksta ,,istryksta“ (Alanta), ifsi§éksta||issisoka
wprasikiSa kalbant, prasizerigia“ (Kursénai), paséksta ,kelia pasibjauréjima
maistu* (Rodiiné), paséksta ,ugteli“ (Gegrénai), prasdksta ,prapuola* (Uz-
ventis). Rastijos paminkluose daZnesnés yra a-kamienés formos (K. Sirvydo,
P. Ruigio, M. MieZinio Zodynuose), taciau M. Dauk3os, K. Sirvydo, D. Klei-
no, F. Kur$ai€io raituose vartojama forma praséksta ,,praeina“ [Morkinas,
1980, p. 1891, tawip patekiu, o sawip prafidkstu, kaip praffoksta niekdnieke (is
M. Dauksos).

LKZ medZiaga rodo, jog §éksta tipo formos paprastai vartojamos greta
$oka tipo formu mutatyvinémis aktyvaus ir savaiminio veiksmo reik$mémis.
Atrodo, jog tokiame kontekste, kur vartojamos §dksta tipo formos, ta pacia
reik§me tose padiose Snektose vartojamas ir §éka tipo formos, t. y. §oka gali
biti §oksta sinonimu, o §oksta ne visada gali buti §eka sinonimu. Be to, yra
tarmiy, kur §éksta tipo formy visai néra uzfiksuoty. LKZ duomenimis, tik
§oka tipo formas, atrodo, vartoja pictiniai vakary aukstaiCiai, matyt, spora-
diskai §dksta formos pasitaiko ir vakariniuose ZemaiCiy plotuose bei piety
aukstai€ivose. Pazymétina, jog §oksta forma aukstaitiska laiké A. JuSka
[FOukerny, 1904, 1, c. 609, 614). Apytikriai lokalizuoti §éksta formy papliti-
ma galima | rytus nuo linijjos: Tirksliai— Varniai— Kvédarna. Pietiné riba
neaidki. Didesnis §éksta formu susitelkimas yra rytiniame ryty aukstaiCiy
pakrastyje.

Latviy bendrinéje kalboje vartojamos a-kamienés (sdku) formos reikSme
wpradéti“. Kai kur tarmése uZfiksuotos ia-kamienés (Berzpils ir kitur augs-
zemniekuose) suécu < *sdcu formos. Latviy kurSininky Snektoje uZfiksuota
sta-kamiené Jesakstu [Plakis, 1927, p. 31]. Kai kur latgaliskose tarmése var-
tojamos fa-kamienés formos reik§me ,atlikti Soki“ (lietuviy jtaka?): suéc
cytu danci [ATLI, 1983, p. 136].

I3 Sios medZiagos atrodo, jog §okti laikytinas senu a-kamieniu veiksmaZo-
dZiu. Peréjimg j sta-kamieniy tipa bus nulémes semantinis leksemos issiSako-
jimas, dél kurio, igij¢s mutatyvinio ir savaiminio veiksmo reik§miy, veiksma-
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Zodis kartu jgyja esamajame laike sta-kamienes formas. Latviy kalbai biidin-
gas a-kamieniy veiksmaZodZiy peréjimas j ia-kamieng palieté ir §i Zodj, tik
§i procesa, matyt, stabdo specifiné (faziné) veiksmaZodZio vartosena ir bendri-
nés kalbos ijtaka.

Sakiniy CoC tipo veiksmaZodZiy esamojo laiko morfologiné struktira
lietuviy ir latviy kalbose ivairuoja taip: lie. kdpia, la. kapjullie. kdpa; lie.
nokia, la. nacul|lie. néka, la. ndku — lie. néksta; lie. §6ka — Scksta, la. séku—
*sacu. Peréjima | sta-kamieng struktiira nulemia semantiniai poslinkiai (mu-
tatyvinés ir inchoatyvinés reik§més iSsivystymas). Peréjimu j ia-kamieng ga-
lima laikyti la. sdku—*sacu formas.

Galimas dalykas, jog panaSus peréjimas jvykes ir kdpa—kdpia (néka—
ndkia?) formose, jeigu ja-kamienés formas laikysime Zymétuoju nariu (akty-
viam veiksmui reiksti) a-kamieniy formy atZvilgiu, kaip tai atrodo biidinga
dabartinéms balty kalboms.

Biitasis kartinis laikas

1. lie. kdpti, kopé|kdpo : la. kapt, kdpu (€)

Lietuviy bendrinéje kalboje veiksmaZodzio kdpti biitojo laiko é-kamienés
(kdpé) formos vartojamos greta esamojo laiko ig-kamieniy formy. Tarmiy
duomenys rodo, kad o-kamienés formos kdpa (képo) vartojamos greta esamojo
laiko a-kamieniy (kdpa) formy (Aloveé, Liskiava, Kabeliai ir kt.). Dabar grei-
&iausiai jos vartojamos kaip gretutinés $alia é-kamieniy formy. léjus j bendri-
n¢ kalba kdpé tipo formoms, dabartinése tarmése, kur vartojama §i leksema,
jos émé dominuoti, greta jy vietomis gali biiti nevartojamos o-kamienés for-
mos, ir atvirksCiai, greta o-kamieniy (kdpo) formy greiciausiai ten pat varto-
jamos ir é-kamienés formos.

Rastijos paminkluose kdpo formas greta es. l. kdpa vartojo J. Bretkinas
(tuojaus °ikopo ing laivg), K. Donelaitis (... ir i§ lopsio dar né viens °niskopo
neverkes). Abiejy tipy (prikdpollpriképé) formas mini J. Jablonskis, i§ savo
tarmeés | literatlira o-kamienes formas bus atneSes V. Krévé (parsai “uzkopo
ant peciaus). Pasitaiko leksemos uZra§ymy ir uZ minéto ploto: es. 1. kdpia
(Upyna) ir %opé, uzkopei (i§ S. Chilinskio), bet &ia, atrodo, o-kamienés bii-
tojo laiko formos nevartojamos.

Latviy tarmése veiksmaZodis peréjo i§ é-kamieno i d-kamiena. Sis peré-
jimas atsispindi tarmése, kai kur rastijoje: kap‘u (Dispositio), kdpe (i Man-
celio, Volterio), kdp’e (i§ tautosakos), ku’p’a (Kaunata), kdepe (Sausngja)
ir kt. [Endzelin, 1910, p. 24]. Tai rodo, jog latviy tarmése §io veiksmaZodzZio
biitojo laiko formy peréjimas i g-kamieng dar nepasibaiges.

48



2. lie. 2 ndkti, noké|ndko :la. ndkt, ndcu|®naku

Lietuviy kalboje nokti ,eiti i§ paskos, vytis“ turi é-ir o-kamienes bitojo
laiko formas. Forma ndké uifiksuota Barstylivose: pas Sedq a$ tq vagies
Smotq pandkiau. Kitos néké formos uZradytos taip pat daugiausia i§ Zemai-
&iy: tu nokei, t.y. pasku ano bégai, gineis (A. Juska), ®nokes ,Jenktyniavo“
(S. Daukantas), %panoké ,,pavijo* (M. Valantius). Be to, A. JuSka pateikia
abejas formas: jis pandko (-¢) bégantj, t.y. paginé.

Biitojo laiko o-kamienés formos (n6ko) uifiksuotos daugiausia su pries-
déliais (i§skyrus J. Bretk@no vyrai ®noko anus keliu Jordanop): °atnoko ,.ateé-
jo* (F. Kur3aitis), %panoko ,pavijo“ (J. Bretkiinas), %parnoko ,pavijo* (A.
Becenbergeris), %pranoko ,pralenké“ (S. Stanevicius).

VeiksmaZodZio nokti su prieSdéliu pra- vartojamos o-kamienés formos
reikSmémis ,pralenkti*, ,biti pranafesniam*. Jy gausu jvairiose tarmése
ir ra¥tuose. I§ visy §iy pavyzdZiy matyti, jog ndko tipo formos vartojamos
daugiausia su prieSdéliais reikSmémis ,,vykti, pralenkti*, ,,biiti pranaesniam ‘.

Isidémétina, jog J. Bretkiinas, F. Kuriaitis, J. Brodovskis vartojo veiks-
maZodZio sta-kamienes esamojo laiko formas, tad jy (ir kity MaZosios Lie-
tuvos autoriy) darbuose labiausiai tikétinos o-kamienés biitojo laiko formos.
O formos su prie§déliu pra- daug kur galéjo biiti igijusios savarankiska reiks-
mg ,,biti pranaSesniam®, ,pralenkti ir vartojamos esamajame laike kaip
sta-kamienés, biitajame — o-kamienés.

Latviy kalboje veiksmaZodis ndkt turi apibendrintas g-kamienes formas
su $aknies galo ¢, rodanciu peréjimg i§ é-kamieno (ndcu). Tarmése dar yra
vartojamy 3a. ndce (Sausngja, Daudzese, Vestiena, Sélpils [Bezzenberger,
1985, p. 71; FBR 3 p. 58; 20 p. 69]. Kai kur tarmése (Karki, Rucava) yra
o-kamieniy °naku tipo formy [LVG, p. 737; Endzelin, 1910, p. 25].

3, lie. §okti, §6ko :la. sdkt, sékull®sacu

Lietuviy kalboje Sio veiksmaZodZio biitojo laiko formos nejvairuoja.

Latviy kalboje daugumoje tarmiy vartojamos d-kamienés biitojo laiko
formos. Kai kur tarmése ir raStuose uZfiksuotos é-kamienés formos: Osacu
(i¥ Reheheizeno),!%sace (i§ Mancelio), %toc’u (Baltinava), 3a. suoc’e [Endzelin,
1910, p. 25; LVG, p. 738], sudce|suéka (Kalupe) [Rekéna, 1962, p. 268]. Ka-
dangi lietuviy kalboje néra é-kamieniy §io veiksmaZodZio formy, o esamajame
laike lietuviy tarmése vartojamos §dkall§éksta tipo formos, tai J. Endzelynas
pagristai laiko jas kai kuriy tarmiy naujadarais [Endzelin, 1910, p. 25; LVG,
p. 869], plg. dar sdke (Sinole) [ATLI, p. 107]. Tokiy a-kamieno perdirbimy
pagal islaikytas tarmése é-kamienes formas galima rasti kai kuriose augs-
zemenieky $nektose [Putnina, 1983, p. 93; Rudzite, 1964, p. 365]. Sio veiks-
mazodZio ia-kamienés esamojo laiko formos, matyt, irgi laikytinos naujomis,
jos vartojamos tuose paciuose plotuose, kaip ir é-kamienés bitojo laiko for-
mos: es. I. *sdcu (Berzpils), but. 1. *sdce (Baltinava, Kalupe).
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Pateikiama trijy CoC tipo veiksmaZodZiy esamojo ir biitojo kartinio lai-
ko morfologinio jvairavimo schema:

1. lie. képti (képti) — képia (képia) képe (kapé)

képa — képo
la. kapt — kdpju — kdpu (€)
2. lie. ndkti (nokti) — nokia (nékia) — noké (noké?)
— néksta — ndko
— néka (7) — néko (é7)
la. ndkt — naku — ndcu (é), (naku)
— ndcu — ndcu (€)
3. lie. §okti — §dka — $6ko
— S§oksta — $oko
la. sdkt — sdku — sdku
— *sdcu — *sdcu (§)
— sdkstu ~ sdku

Atrodo, kad tik ia-kamienés (biitojo laiko é-kamienés) formos lietuviy
kalboje gali turéti varianty su cirkumfleksine Saknimi. Forma kdpti ui-
fiksuota LKZ antraitinése, tagiau nei esamojo, nei biitojo laiko formy
su tokia $aknimi pavyzdZivose néra. Forma nokti LKZ neuzfiksuota, tadiau
ja mini K. Biiga [Biga, 1961, 3, p. 819] (pranokiu i§ Kvédarnos), i§ jo, matyt,
perémé J. Endzelynas [LVG, p. 738] ir J. Kazlauskas [Kazlauskas, 1968,
p. 354]. Visi veiksmaZodZiai turi gausiai paliudyta akutinj kiréiavima, i§
ju — kopti (la. kapt) ir §ékti (la. sdkt) yra oksitoninio, nékti (la. ndkt) — ba-
ritoninio kiriavimo.

VeiksmaZodZiy kdpti, nokti ir §okti etimologiné raida yra skirtinga. Daug
problemy kelia Saknies vokalizmo interpretacija, semantiné raida. Pvz. §ok-
i gali biti turéjes nazalizuota esamojo laiko Saknij, plg. Sankinti, Sankis,
vartojamas ZemaiCiuose, bet Sakniniy tokio tipo formy dabartinése tarmeése
nerasta (Zr. Biiga, 2, p. 589, 590; Kazlauskas, 1968, p. 326].

Sias ir kitas $io tipo veiksmaZodZiy problemas galima spresti tik komp-
leksiSkai tiriant jy darybinius rySius, struktiira raSto paminkluose, etimo-
loging ir semanting raida. Dabartinése tarmése rySkéja dvi pagrindinés Sio
tipo veiksmaZodziy morfologinés raidos tendencijos: 1) peréjimas | sta-
kamieng ir savarankiSkos leksemos formavimasis; 2) peréjimas j ig-kamiena,
kurj vienpusiskai interpretuoti sunku, tafiau, galimas dalykas, ji lemia tam
tikras dabartinéms balty kalboms bilidingas semantinis susigrupavimas,
kuriame ig-kamieniai veiksmaZodZiai atrodo jgij¢ formaly rodiklj aktyvaus
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veiksmo reikSmei jtvirtinti ir ,spaudZia“ kity tipy veiksmaZodZius i savo
sistema. Jeigu ndka tipo formas su i§lygomis laikytume ZemaitiSkomis, tai
turétume atvirk$Gia varianta (ndkia—ndka), susidariusj dél fonetiniy désniy,
dél to nelaikyting morfologiniu jvairavimu.

MOP®ONOTHYECKAA CTPYKTYPA KOPHEBBIX [JIATONOB
C OCHOBOH HA -a THIIA CoC B TOBOPAX JIHTOBCKOTO
H JATBIUCKOTO A3bIKOB

Pesiome

Ha matepuane tpex rnaroios (MaT. kopti, nTwi. kdpt, nat. nokti, ntm. néks, nar.
$6kti, mrm. sdkt) Tana CoC, ¢opMbI KOTOPBIX ¢ OCHOBOH Ha -z 3aCBHOCTENbCTBOBAHEI
B MOBOpaxX H MAMATHHRKAX MACbMEHHOCTH, OMHCHIBAETCA BAPHATHBHOCTH MOPd)OﬂOl‘H‘le-
CKOR  CTPYKTYphI.

DopMbI HACTOALLEIO BPEMEHR C OCHOBOH Ha -g YepPenyloTcA Kak ¢ ¢opMamMu c oc-
HoBoO# Ha -ia (kdpiallkdpa), Tax M c popMamu c ocHOBOH Ha -sta ($oka/|$dksta). Ocmo-
BBl HA -S/a HOABIAIOTCA B Pe3yMbTaTe CEMAHTHYECKHX CABHIOB — OT 3HAYECHAA AKTHBHOYrO
NefACTBHS K 3HaYeHMIO NPOM3BONLHOTO aeficTBus (ndkial[-a—ndksta, §oka—35dksta).
OCHOBBI HA -ig XapaxTepHbI IVIA TNaroliop CO 3HAYEHHEM AaKTMBHOrO NeHCTBHA, MO3TO-
M) B HEKOTOPHIX IOBOpAax JNATLIMICKOTrO A3blKA NPOAB/IAETCHA MPOLECC Nepexona ¢ OCHOBH
Ha -a X OCHOBe Ha -ia (sdku—>"séct). Bo3amomeHn u o6paTHbIA Opouecc {(MHT. ndkia—>néka)
KaK pe3ynsTaT (QOHETMYECKHMX M3MEHEHMIi B EMAViTCKHX roBOpax JMTOBCKOrO A3RIKA.
Omuako ¢opMul ndkiaf[ndka omHO3RAMHO! MHTepOpETAUHH He MONJAIOTCA, TAKNKE KaK
u dopmel kdpiallképa, ynotpebnseMbie B OAHOM H TOM Xe TOBOpe.

DopMB! MPOMEMEr0 BPeMeHH COOTBETCTBYIOT (HOPMaM HACTORIOEr0 BPEMCEH,
T. €. TJIarosisl B HACTOAMIEM BPEMEHH ¢ OCHOBOH Ha -a MNH -sfa B NpOmeIUIeM BPEMCHH
mMeloT GOpMEI C OCHOBOM Ha -0 (ATM. -d), a rjaronsl Ha -ia — $opMel Ha -é (aTm.
B TOBOpax -€).
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